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I. Abliaudlumr. Schrneder: Germanisohe Elben und Gbttei beim Esten- 
volke. 


II. Abhandliing. Loebl: Eine auCerordentliche Reichshilfe mid ihre 
Ergebnisse in' reichstagsloser Zeit. 

III. AbbandLuug. Mull or: Seinitiea. Sprach- und rechtsvergleicheude 
Studien. I. Heft. 


II. Abba n dlu ng-. Sclrdnbach: Studien zur Gescliiclite der altdeutschen 
Predigt. Sechstes Stuck: Die Uberlieferung der IVerke Berthold* 
von Regensburg. III. 

I. Abbaildluug. Kelle: Untersnchuugeu iiber den uiclit naehweisbaren 
Honorius Augustoduuensis ecclesiae presbiter et scbolasticus und die 
ilmi zugescbriebenen IVerke. (Nachtrag zu Abb. 2, Bd. CL1I der 
Sitzuugsberiebte der phil.diist Klasse. > 

II. Abbaildluug. Aptowitzer: Das Sehriftwort in der rabbinUchen 
Literatur. Prolegomena 

I II. Abhandlung. Junk: Ein neues Bruchstiick aus Rudolfs von Ems 
IVeltchronik. 




IV. SITZUNG VOM 31. JANNER 1906. 


Der Sekretar iiberreicht das von der Bibliotliek des reg. 
Chorherrenstiftes St. Florian in Oberosterrcicdi ubersandte 
Work .Die literarisehen Leistungen des Stiftes St. Florian bis 
zur Mitte des 19. Jahrliunderts von Engelbert Miiblbacber. 
Innsbruck 1905'. 

Die Klasse spricht fur diese Spende ihren Dank aus. 


Der Sekretar legt den eben erschienenen Faszikel VIII 
des II. Volmnens des Thesaurus linguae latinae, Leipzig 
1905, vor. 

Zur Kenntnis. 


Der Sekretar verliest ein von seiten der konigl. saehs. 
Gesellscliaft der Wissenschaften zu Leipzig an die konigl. 
Gesellschaft der Wissenschaften zu Gottingen gericlitetes, 
die Frage nach der Abhaltung des diesjalirigen Kartelltages 
betreffendes Sehreiben. 

Zur Kenntnis. 


Das w. M. Herr Professor von Scbroeder iiberreicht 
eine Abliandlung, betitelt: ,Gerinanisehe Elben und Gotter 
beim Estenvolke', und ersueht um die Aufnalnne derselben in 
die Sitzungsberichte. 

Die Abhandlung wird in die Sitzungsberichte aufgenommen. 



Das w. M. Herr Professor Redlieh erstattet einen Be- 
richt iiber den gegemvartigen Stand der Arbeiten an der Her- 
ausgabe eines Historisclien Atlas der ostorreichischen 
Alpenlander. 


V. SITZUNG YOM 7. FEBRUAR 1906. 


Das Kuratorium der Schwestern-Frohlieh-Stiftung zur 
Unterstiitzung bediirftiger, hervorragender schafltender Talente 
auf dem Gebietc der Kunst, Literatur nnd Wissenschaft i'lber- 
mittelt, wie alijahrlich, einc Kundinachung liber die Verleihung 
von Stipendien und Pensionen aus dieser Stiftung, u. z. pro 1906. 

Zur Kenntnis. 

Der Sekretiir legt die an die Klasse eingelaufenen Druck- 
werke vor, und zwar: 

1. The George Washington University Bulletin. Politics 
and Diplomatic Number. Washington 1905: 

2. Progrcs. Reviu internasional pro omni interesi do Idiom 
Neutral. Organ de ,Grup NcutralparlanF in S. Petersburg. 
Anu I. No. I. St. Petersburg. Yanuar 1906; 

3. M. Manitius: Collationes ad SS. AuguAinum Leonem 
Caesarium Baronti visionem. Exeerptum ex Anaiectis Bollan- 
dianis, tom. XXIII. Bruxellis 1904: 

4. Annuaire de l'Universite de Sophia. I. 1904 — 1905. 
Sophia 1905. 

Es wird fiir diesc Einsend ungen der Dank der Klasse 
ausgesprochen. 


VI. SITZUNG YOM 14. FEBRUAR 1906. 


Der Direktor des k. k. Gymnasiums in MahrFch-WeiB- 
kirehen, Herr Josef Fuchs, dankt fur die ihm zur Ausftihrung 
einer Studienreise in den Westalpen zweeks Fortsetzung seiner 
Forschungen liber den II. punisehen Krieg bewilligte Subvention. 
Zur Kenntnis. 
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Die konigl. sachsische Gesellschaft der Wissenschaften 
zu Leipzig macht eine Mitteilung beziiglieh iiirer Teilnahmc 
an dem naehsten Kartelltage, Piingsten 11*00, and iiirer Dele- 
gierten zu diesem. 

Zur Kenntnis. 


Der Sek retar iiberreicht die an die Klasse gelangten 
Druckschriften, and zwar: 

1. Arehiv fiir die Gesebichte der Diozese Linz. Beilage 
zura Linzer Didzesanblatt. Herausgegeben vom bisehotiichen 
Ordinariate. Rcdigiert von Dr. Konrad Sc biff maun und Dr. 
Franz Berger. II. Jahrgang. Linz 11*05; 

2 Mittcilungen des k. und k. Krieg.-archives. Hernus- 
gegebcn von der Direktion des k. und k. Kriegsarchives in Wien. 
Dritte Folge. IV. Band. Wien 1006. 

Es wird hierfur der Dank der Klasse ausgcsproeben 


Der Sekretiir verliest eine Zuschril’t des Herrn Dr. Alois 
Musil, o. it. Professors an dor k. k. theologisehen Fakultat zu 
Olmtitz, worin derselbe berielitet, dab sein Beitrag fur das 
Amra-Wcrk der nordarabisclien Kommission abgeseblossen Lt, 
und dab er eine neue grobe Puldikation fiber die Ergebnisse 
seiner mit Unterstutzuug der Kais. Akademie duivhgefulirten 
Forsebungsreisen in Arabia Petraea vorbereitct. Von diescr Arbeit 
iiberreicht der Sekretar im Namen des Autors die bciden 
ersten Biinde in druckfertigem Manuskript zur Publikation. 

Der erste Band diescr Publikation , Arabia Petraea* soli 
entbalten: ,Moab. Topograpbiscber Reiseberieht*. 

Die Abliandlung wird der nordarabisclien Kommission 
zugewiesen. 


Das w. M. Herr Hofrat D. H. Muller iiberreicht eine 
Abhandlung, betitelt: ,Semitica. Studien und Skizzeir und er 
sucht uni die Aufnahme derselben in die Sitzungsbericlite. 

Die Abhandlung wird in die Sitzungsbcrichte autgeuominen. 
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Derselbe iiberreiclit ferner eine Abhandlung, betitelt: 
.Shauri-Sprache. I. Teil: Texte 1 und ersueht um die Aufnahme 
derselben in die Denkschriften der Klasse. 

Die Abhandlung wil’d in die Denksckriften aufgenommen. 


VII. SITZUNG- VOM 21. FEBRUAR 1906. 

Der Sekretar verliest ein Sclireiben der kdnigl. preuGischen 
Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Deuiselie Kommission, 
worin dieselbe fur die ilir geschenkweise iiberlassenen Bande 
der , Tabulae codicum manuscriptorum in bibl. palat. Vindob. 
asservatorum* ihren Dank ausspricht. 

Zur Kenntnis. 


Der Sekretdr uberreicht die an die Kais. Akademie ge- 
langten Druckschriften, und zwar: 

1. The George Washington University Bulletin, Vol. Ill, 
Nr. 3 und 4 ( Scientific Numbers) und Vol. IV, Nr. 1, 2 und 3 
(Convocation Number, Alumni Number und Scientific Number). 
Washington 1904 und 1905; 

2. Enquete sociale sur la circonscription regionale elemen- 
taire ,Le Pays* (Separatabdruek aus ,La science soeiale. Revue 
mensuelle publiee sous la direction de M. Edmond Demolins. 
Paris') ; 

3. ,Ivung Bjorns Hog oeh andra fornlamningar vid Hdga. 
Pa furanstaltande auf II. Iv. H. Prins Gustaf Adolf undersbkta 
1902 — 1903 af Oscar Almuren. Mit einem deutschen Auszucre 

O 

( Arkeologiska inonografier utgifna af kungl. vitterhets historie 
och antikvitets akademien Nr. 1). Stockholm 1905. 

Es wird fur diese Spenden der Dank ausgesprochen. 


Das w. M. Herr Hofrat Anton E. Schdnbach in Graz 
ubersendet eine Abhandlung: ,Studien zur Geschichte der alt- 
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deutseben Predigt. Seebstes Stuck: Die Uberlieferung derWerke 
Bertholds von Regensburg IIP mit dem Ersuchen urn Auf- 
nabme in die Sitzungsberiehte. 

Die Abbandlung wird in die Sitzungsberiehte aufgenommen. 


Nachtrag aus der Sitzung vom 14. Februar 1. J.: 

Herr Professor Alois Musil iibersendet eine Notiz: .Edom, 
topograpbischer ReisebericbF, weleher den zweiten Band der 
Publikation Arabia Petraea bilden soil. 

Die Besehreibung wird illustriert diuvli 207 Photograpliien. 
112 Plane und eine genaue Karte des durchforschten Gebietes. 


VIII. SITZUNG VOM 7. MARZ 190(1. 


Der Sekretiir legt den soeben erseliienenen 52. Baud der 
,Denksehriften der Kaiserliehen Akademie der Wissenseliafteii. 
Philosopbiseh-historische Klasse. Hit 07 Tafeln und *52 Abbil- 
dungen im Texte. Wien 190t> £ vor. 


Der Sekretiir verliest cine Zusebrift Sr. Exzellenz . de? 
Leiters des k. k. Ministcriums fiir Kultus und I T nterriebt in 
Wien, wonaeb derselbe den ordentlielien Professor der allge- 
meinen Gesebiclite an der k. k. Universitiit in Innsbruck. Hofrat 
Dr. Ludwig Pastor, fiir eine weitere Funktionsdauer von fiinf 
Jahren, d. i. vom l.Juli 1900 bis 1. Juli 1911, zum Direktor 
des Istituto austriaco di studii storici in llom bestellt babe. 


Der Sekretiir verliest eine Zusebrift des Vizekanzlers 
und Prafekten der Universitat in Aberdeen, worm derselbe 
die Kaiserliche Akademie der Wissenschaften zu der Mitte Sep- 
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tember 1906 statthndenden 400j:ihrigen Grundungsfeier dieser 
Universitat einliidt und nm Bekanntgabe des Kamens eines 
eventuellen Delegierten der Kaiserlichen Akademie ersueht. 


Das k. M. Herr Professor Dr. Karl Wessely in Wien 
Ubersendet eine Notiz ,Die Abfassungszoit der Korrespondenz 
des Heroninos 4 und ersueht urn die Aufnahme derselben in den 
, Anzeiger 4 . 


Das \v. JI. Herr Hofrat Leo Reiniseh Uberreicht im Kamen 
des franzosisehen Konsuls Herrn Gabriel Ferrand in Mada- 
gaskor drei Broscbiiren als Gesehenk fur die Bibliotliek der 
Kaiserlichen Akademie, und zwar: 

1. Un ebapitre d'astrologie arabico-malgacbe. (Extrait dir 
Numero de Scptembre — Octobre 1905 du Journal Asiatique . ) 
Paris 1905; 

2. Les migrations musulmanes et juives a Madagascar. 
(Extrait de la Kevue de l’histoire des i-eligions. Annales du 
mu>ce Guimet.i Paris 1905; 

3. Trois etymologies arabico malgaebcs. (Extrait des Me- 
moires de la Societe de Linguistique de Paris, tome XIII.) 
Paris 1905. 

Es wird hierfiir der Dank der Klasse ausgesprochen. 


IX. 8ITZUNG VOM 14. MX HZ 1906. 

Seine Exzellenz, der Vorsitzende, iibcrreiclit als Obmann 
der akademiseben Kirchenvater- Kommis.don den soeben er- 
sebienenen XXXXVII. Band des Corpus seriptorum ecclesiasti- 
corum latinorum, enthaltend: ,Q. Sept. Florent. Tertulliani opera 
ex reccnsione Aemilii Kroymann. Pars III. 4 Wien 1906. 


Das Professorenkollegium des Lyzeums Bamberg iiber- 
sendet eine Einladumr zur Teilnalnne an der fur den 21. Juli 
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1. J. in Bamberg geplanten Feier der Wiederkelir des 100. Go 
burtstages des Gesebiclits- und Sprachforschers Joliann Kaspar 
Zeul3. 


Die Konigl. Gesellschaft der Wissensehaften zu Gottingen 
iibersendet eine Abschrift der Erklarung. mit der die Konigl. 
PreuBische Akademie der Wissensehaften zu Berlin deni Ver- 
bande deutseher wissenschaftlicher Korperschat’ten beigetreteii 
ist; zugleieh ergelit die Einladung zur Teilnalnne an dem fur 
den 15. und 10. Oktober 1. J. in Gottingen in Au&sicht genom- 
menen Kartelltag und wird eine vorlaufige Tagesordnung fur 
diese Verliandlungen iibermittelt. 


Der Sekretiir legt eine mit der Bitte urn Aufnahme in 
die Sitzungsberichte der Ivlasse iibersandte Abbandlung vor, 
betitelt: ,Das Seliriftwort in der rabbinisclien Literatur. Prole- 
gomena*, von Dr. V. Aptowitzer in Wien. 


Das w. M. Herr Sektionschef 0. Benndorf uberreielit 
als Obmann der antiquariseben Sektion der Balkankommission 
das eben ersehienene IV. Heft der Scbriften derselben , ent- 
haltend: ,Antike Denkmiiler aus Bulgarien von Ernst Kalinka. 
Wien 1906‘. 


X. SITZUNG VOM 21. MARZ 1006. 


Der Sekretiir uberreielit den soeben erscbienencn 94. Band, 
Erste Hiilfte, des ,Archiv fiir osterreichisclie Gescbichte. Slit 
einer Karte. Wien 19U6‘. Dieser Band cntbiilt die Abliand- 
lungen zum historiscken Atlas der osterreichisehen Alpcidiinder, 
und zvvar: I. Die Entstehung der Landgeriebte im bayrisch- 
osterreichiselien Reclitsgebiete. Von Hans von Vo 1 1 e 1 i n i. 
II. Immunitiit, Landeshoheit und Waldscheukungen. Von Eduard 
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Richter. III. Gemarkungen unci Steuergcmeinden im Lande 
Salzburg. Von Ecluard Richter. IV. Das Land im Norden 
der Donau. Mit einer historisehen Karte. Von Julius Strnadt. 


Das bischdfliche Ordinariat von Triest und Capodistria 
in Triest ubersendet ein Verzeichnis der in deru Archive der 
Pfarre Brezovica befindlichen Urbare und ilhnlichen Register. 


Das w. M. Herr Hofrat Dr. Johann von Kelle in Prag 
ubersendet einen ftir die Sitzungsberichte bestimmten Nachtrag 
zu seinen in Band CLII, Abb. 2 der Sitzungsberichte ersehie- 
nenen ,Untersuchungen tiber den nicht nachwoisbaren Honorius 
Augustodunensis ecclesiae presbiter et scholasticus und die ihm 
zngesehriebenen Werkeh Es wire! in diesem Eachtrage der 
Autor der Philosophia mundi und der Quaestiones et ad easdem 
responsionos in duos salomonis libros prouerbia et ecclesiasten 
nachgewiesen und festgestellt, da 6 die Werke, welche Honorius 
verfaBt haben soli, von verschiedenen Personen herrtihren. 


XI. SITZUNG YOM 4. APRIL 1906. 


Der Sekretiir verliest das Dankschreiben des Direktors 
der konigl. Hof- und Staatsbibliothek. Herrn Geheimrates Dr. 
von Laubmann in Munchen, fur die Spende eines Exemplars 
des Separatabdruckes der Abhandlung von Strzygowski und 
Jagie: ,l)ie Miniaturen des serbischen Psalters der konigl. Hof- 
und Staatsbibliothek in Munchen. Each einer Belgrader Kopie 
ergitnzt und im Zusammenhange mit der syrischen Bilder- 
redaktion des Psalters untersucht. Wien 1 ‘JUG 4 . 


Das k. M. Herr Professor Dr. Josef Seemliller iiber- 
sendet ein Exemplar seiner ,Rede auf Richard Ileinzel. Ge- 
halten bei der vom germanistischen Seminar der Universitat 
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Wien am 20. November 1905 veranstalteten Gedaehtnisfeier. 
(Sonderabdruck aus derBeilage zur AUgemeinen Zeitung Nr. .‘51 
und 32 vom K und 9. Februar 190(5.) Miinchen 1900'. 


Das w. M. Herr Hofrat Professor Dr. Johann von Ivelle 
in Prag ubersendet eine Abliandlung unter dem Titel: .Ein 
neues Bruchstuck aus Rudolfs von Ems Weltehronik' von llerrn 
Dr. Viktor Junk, Aktuar der Kais. Akademie dor Wissen- 
schaften in Wien, und beantragt die Aufnabme dorselben in die 
Sitzungsbericlite. 

Die Abliandlung wird in die Sitzungsbericlite aufgenommen. 


Das w. M. Herr Hofrat Dr. F. Kenner iibcrreicht als 
Obmann der Limeskommission das eben erschienene Heft VII 
der Publikation ,Der riimische Limes in Osterreicli. Mit 2 Tafeln 
und 75 Figuren im Text. Wien 190(5‘. 
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I. 

Germanische Elben und Gotter beim Estenvolke. 

Von 

Leopold v. Schroeder, 

wirkl. Mitgliede der kais. Akademie derWissenschaften. 


(Vorgelegt in der Sitzung am 31. Janner 1906.) 


Seit unvordenklichen, prahistorischen Zeiten, jedenfalls 
schon seit Jahrtausenden, leben Indogermanen und Fennougrier 
in bestandiger Berlihrung und Beziehung miteinander und zu- 
einander. In der altesten Zeit, bis zu der unser Bliek zuriick- 
reicht — der letzten Periode der sogenannten Urzeit — lebten 
die indogermanischen Volker aller Wahrscheinliehkeit nacli im 
inittleren Europa von Frankreich bis zum kaspischen Meere 
und Ural hin, in weiter Ausdehnung, wahrend im Osten Euro- 
pas, im jetzigen RuBland und Skandinavien, ihnen naeh Norden 
zu wahrscheinlich schon damals die finnisch-ugrischen Volker 
angrenzend vorgelagert waren. Denn auch fur die friiher wohl 
angenommene Einwanderung dieser letztgenannten Volker aus 
Asien nach Europa liegen keine Beweise vor, wahrend manche 
Umstande direkt dagegen sprechen, daher man diese Hypothese 
jetzt ebenso wie die entsprecliende Annahme fur die Indoger- 
manen aufgegeben hat. Schon die alteste Zeit, bis zu der wir 
mit einiger Sicherheit vordringen konnen, zeigt uns also wohl 
Arier und Finnen in weiter Ausdehnung nebeneinander woh- 
nend, und dies Nachbarverhaltnis dauert fort bis auf den heu- 
tigen Tag, alle Veranderungen und Verschiebungen im einzelnen 
iiberdauernd. 

Als notwendige Folge dieses Verhaltnisses mu!3ten sich 
fortdauernde gegenseitige Beeinfiussungen ergeben, bei denen 
die aktivere, energischere, phantasievollere, geistig und kulturell 
vorgeschrittenere arische Rasse naturgemaC vorwiegend die 

Sitzimgsber. d. phil.-hist. Kl. CLUI. Bd. 1. Abh. 1 
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gebendc, die andere melir die empfangende war, oline daB das 
Umgekehrte deswegcn atisgescldossen ware. Diese Beeinflussun- 
gen erstrecken sicli durch die Jakrtausende, sie sind alter oder 
junger, weiter ausgedehnt oder mekr lokal begrenzt, und dar- 
nach lassen sieh die verschiedensten Ablagerungsschichten iiber- 
einander und nebeneinander, in mannigfachen, bisweilen recht 
krausen Verschiebungen wahrnehmen. Sie beziehen sich auf 
das ganze Gebiet der Kultur, auf die Spraehe wie auf die 
Sitte, auf Mythus, Sage und Aberglauben, auf alles, was man 
unter dem Namen Folklore zusammenfaBt. 

Die itltesten, liber das Gesamtgebiet der finnisch-ugrischen 
Ycilker sich erstreckenden, sprachlichen Ubereinstimmungen mit 
den Ariern liaben Forsclier wie Nikolai Anderson, Otto Donner, 
Theodor Koeppen und neuerdings aucb Henry Sweet zu der 
Annalmie einer Urverwandtsckaft beider Spracbfamilien ge- 
flilirt. Wer sieh durch die Ausfiihrungen der Genannten nicht 
iiberzeugen laflt, wird in diesen Ubereinstimmungen die alte- 
sten Zeugen sprachlieher Beeinflussung zu erkennen geneigt 
sein. Spater sind dann die an der Ostsee sitzenden finnischen 
Stamme zuerst durch die Littkauer und Letten, dann durch 
die alten Germanen — Skandinavier , Goten — sprachlich 
stark beeinfluBt worden, was bekanntlich von Wilhelm Thom- 
sen so meisterhaft dargelegt ist. Aber auch weiterhin, bis auf 
die Gegenwart, haben sprachliche Beeinflussungen jener Stamme 
durch Litthauer und Letten, Slawen und Germanen fortdauernd 
in verschiedencn StSrkegraden stattgefunden, so daB es oft 
nicht leicht ist zu sagen, wann diese oder jene Entlehnung 
sich vollzogen haben dttrfte. Oft genug aber geben freilick 
die sprachlichen Formen daruber deutlich redenden AufschluB. 

Ganz analog hat auch eine Beeinflussung der Sitten und 
Gebrauche durch Jakrtausende bin stattgefunden. Auch hier 
sind iiltere und jtingere, weiter reichende und lokal beschrankte 
Ablagerungsschichten zu unterscheiden, und die Ostseefinnen 
zeigen naturgemilB auch in dieser Beziehung, ebenso wie in 
ihrer Spraehe, eine besonders intensive Einwirkung. Ich 
habe das an dem Beispiele der Hochzeitsgebrauche friiher zu 
zeigen versucht. Eben dasselbe gilt aber auch fiir das Gebiet 
des Mythus, der Sage und des Aberglaubens. Einen Fall 
dieser Art — die Beeinflussung des Estenvolkes durch germa- 
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nisclie Volker, die wahrseheinlich griiGtenteils ini sogenanuten 
Mittelalter stattgefunden haben dtirfte — mochte ieh mir hier 
zu behandeln erlauben. Manche der hierhergehorigen Tat- 
sachen sind bisher nixr fllichtig und gelegentlich, andere gar 
nieht oder docb nicht in der rec-hten Beleuchtung behandelt 
worden, und die ganze Frage scheint mir — namentlieh auGer- 
halb der finnischen Forsc-herwelt — nur wenig beachtet zu 
sein. Ich mochte es dalier versuchen, die Aufmerksamkeit der 
Sagen- und Mythenforscher, insbesondere der Germanisten, auf 
diesen Gegenstand zu lenken. Er ist nichts weniger als un- 
interessant — er regt manche wichtige Frage an und bringt 
in andere erwtinschtes Licht hinein. 

Entlehnungen anzunehmen, auf alien Kulturgebieten und 
schon in den altesten Zeiten, ist man heutzutage fast zu sehr 
geneigt. Mir will es wenigstens scheinen, daG dies oft etwas 
leichthin geschieht, daG nicht selten die Moglichkeit schon 
gleich fiir die Wirklichkeit genommen oder gar die Wirklieh- 
keit behauptet wird, wo kaum die Moglichkeit, geschweige denn 
irgend welche Wahrscheinlichkeit vorliegt. Das gilt z. B., wie 
mich dtinkt, von A. Bruckners Behauptung, die Slawen hiitten 
ihre Gottesbezeichnung bogu von den Iraniern entlehnt, woftir 
auch nicht der Schatten einer Wahrscheinlichkeit vorliegt. Re- 
ligiose, mythische und andere Yorstellungen, Sagen und Sitten, 
bisweilen recht auffallender Art, begegnen uns bekanntlich nicht 
selten bei den entlegensten, in ilirer Abstammung und geschicht- 
lichen Entwicklung weit von einander abliegenden Volkern, bei 
denen an Entlehnung kaum gedacht werden kann, in iiber- 
raschender Ubereinstimmung, und man hat daher alle Ursache, 
mit der Behauptung von Entlehnungen und Beeinflussungen 
von dieser oder jener Seite her behutsam zu sein. Zweifellos 
entstehen oft genug Vorstellungen ganz ahnlicher Art bei den 
verschiedensten Volkern ganz selbstandig und unabhiingig von 
einander, hervorgehend aus einer Ubereinstimmung in der all- 
gemeinen menschlichen Veranlagung, und mit Recht werden 
diese ,ethnographischen Paralleled heutzutage sorgfiiltig be- 
achtet. Sie sind von groGer prinzipieller Bedeutung. Anderer- 
seits hat ganz unzweifelhaft oft genug tatsachlich eine Beein- 
flussung eines Volkes durch das andere, wie aut anderen 
Gebieten, so auch auf demjenigen des Mythus und der Sage 
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stattgefunden, sind die Vorstellungen von Gottern und Heroen, 
elbischen und gespenstischen Wesen von einem Yolke zu dem 
andern gewandert. Wir bediirfen nur, um solche Beeinflussung 
sicker nachzuweisen, ganz bestimmter, fester Anhaltspunkte, 
wie sie bisweilen dureh die Sprache, bisweilen auch durch 
andere kier in Betrackt kommende Faktoren uns an die Hand 
gegeben werden. Solche feste Anhaltspunkte liegen nun auch, 
wie mir sckeint, in dem gegenwartig uns beschaftigenden 
Falle mekrfach vor, die mit Sicherheit den SchluB gestatten, 
ja fordern, daB an verschiedenen Punkten die estnische Mytho- 
logie durch die germanische, speziell die skandinavische, be- 
einfluBt worden ist. Ick fasse dabei zunachst vornehmlich das 
Gebiet derjenigen Wesen ins Auge, welche wir in der ger- 
manischen Mythologie unter dem Gesamtnamen der Elben 
(auch Wickte oder Ivobolde) begreifen, und zwar ist es vor 
allem die Sprache, sind es die Namen, welche uns hier als Weg- 
weiser dienen. 

An erster Stelle mochte ich da den Wassergeist, Wasser- 
kobold oder Nix enviihnen, welchen die Esten mit dem Namen 
niikk bezeichnen, tinnisch nakki. Schon Jakob Grimm hat 
diese Namen mit der schwedischen Bezeichnung nak, nek zu- 
sammengestellt 1 und ohne Zweifel mit Recht. Die verwandten 
Bezeichnungen der andern germanischen Sprachen liegen weiter 
ab, wenn sie auch nah verwandt sind. Sie lassen sick nicht 
so unmittelbar zu den finnisch-estnischen stellen, wie die schwe- 
dische, und haben daher weniger Anspruch darauf als Quelle 
dieser zu gelten. Die betreffenden Wesen heiBen ahd. nihhus 
oder nichus, spater niches, ags. nicor, mnl. nicker, nlid. Nix, 
fern. Nixe, altn. nikr, dan. nok, nok, nocke usw. Es fallt in 
die Augen, daB Esten und Finnen sich einer Form bedienen, 
die unter alien germanischen Sprachen der schwedischen am 
nachsten liegt, ja geradezu als mit ihr identisch bezeichnet 
werden darf. 

Priifen wir nach dem Namen auch die Vorstellung von 
diesem Wesen naher, so ergibt es sich, daB der estnische nakk 
mit dem schwedisch-germanischen nak, dem Wassernix, in jeder 
Beziehung ubereinstimmt. Er ist ein boshafter, tuckischer und 


1 Vgl. Grimm, Deutsche Mythologie, 4. Aufl., p. 404. 
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grausamer Geselle, der dem Menschen Verderben zu bereiten 
sucht. Wiedemann nennt ihn darum geradezu einen bosen 
Geist . 1 Er geht eifrig darauf aus, Menschen zu fangen, ins- 
besondere sucht er Badende, die in seine Nahe kommen, unter 
das Wasser zu ziehen. In Werder z. B. totete der nakk 
einstmals ein junges Madchen bei der Schafwiische und brachte 
es unter das Wasser. Dort fand man es dann mit abgenagten 
Wangen 2 u. dgl. m. Dementsprechend hebt Jakob Grimm auch 
bei den germanischen Wassergeistern einen Zug von Grausam- 
keit und Blutdurst hervor, der bei den Damonen der Berge, 
Walder und Hauser nieht leicht vorkomme . 3 Der Nix oder 
nak sucht die Menschen an sich zu ziehen und zu tbten; und er 
racht den Bruch eines ihm gegebenen A r ersprechens an Leuten, 
die ihm verfallen sind, blutig und grausam. Bemerkenswerter 
noch als dieser Zug, der sich vielleieht aus der Natur des 
Elementes erklaren lieBe, ist der Umstand, daB der estnische 
nakk, ebenso wie der schwedische nak und iiberhaupt der 
germanische Nix, sich in Tiergestalt, und zwar insbesondere 
als Pferd gestaltet zeigt. Jakob Grimm weist es als ein Cha- 
rakteristikum der germanischen Wassergeister nach, daB sie 
ganz oder halb in Pferdegestalt erscheinen. Seltener nimmt 
der Nix die Gestalt eines Stieres an . 4 Auch der estnische 
nakk zeigt sich seltener als Rind, gewohnlich als Pferd, und 
die von ihm erzahlten Sagen stimmen ganz mit den germani- 
schen, respektive schvredischen iiberein. 

Einst spielten Hiiterjungen am Ufer eines Baches. Da 
kam ein Pferd aus demselben hervor, und sie setzten sich auf 
den Rucken desselben. Ein Knabe hatte keinen Platz mehr 
und rief: Wartet, ich setze mich dem nakk hinten auf! Da 
verschwand der Geist plotzlich und alle standen mit gespreizten 
Beinen am Ufer da. Sonst sollen auch je nach der Zahl derer, 
die aufsitzen wollen, Pferd und Sattel sich verlangern . 5 Ebenso 
berichtet Jakob Grimm von dem skandinavischen Nix, daB er 

1 F. J. Wiedemann, Aus dem inneren und auBeren Leben der Ehsten, 
St. Petersburg 1876, p. 432. 

1 Vgl. Wiedemann, a. a. O. 

3 Vgl. Grimm, Deutsche Mythologie, 4. Aufl., p. 409. 

* Vgl. Grimm, a. a. O., p. 406. 831. 

5 Vgl. Wiedemann, a. a. O., p. 432. 
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als sehones apfelgraues EoB am Meeresstrande erscheint und 
daran zu erkennen ist, daB seine Hufe verkehrt stehen. Be- 
steigt es einer, so stiirzt es sieli mit seinem Eaube in die Flut . 1 
Bisweilen gelingt es. den Neck in dieser Gestalt zu fangen, zu 
zahmen und fur einige Zeit zur Arbeit, zum Pflligen u. dgl. m. 
anzulialten. Das wird z. B. von einem Manne zu Morland in 
Bahus erzahlt . 2 Wenn der estniscbe niikk auch in Menschen- 
gestalt erscheint. so ist er doch immer daran kenntlich, daB 
er Fischziihne hat 3 — ein Zug, der auch den germanischen Nix 
charakterisiert. 

Neben dem nakk steht bei den Esten die Wasserjung- 
frau, naki-neitsit. d. i. Nakken- Jungfrau — auch wee-ema tiitar 
genannt, d. li. Wassermutters Tochter. was vielleicht der altere 
estniscbe Name ist. Die Wasserjungfrau ist nicbt so bosartig 
wie der nitkk. Man sieht sie oft auf einem Steine sitzen und 
ihr gelbes Ilaar mit einem goldenen Kamme kammen. Wenn 
man sieli ihr naliert, so sehwimmt sie als Schwan davon oder 
versinkt im Wasser. Bisweilen entftihrt sie junge Manner, in 
die sie sieli verliebt hat. Ein solcher lebte mit einer Wasser- 
jungfrau einige Zeit in einem unterirdischen Schlosse. Am 
Donnerstag war es ihm verboten, sie zu sehen. Trotz des Ver- 
botes belauscht er sie aus Neugier an einem solchen Tage und 
sieht, daB sie halb die Gestalt eines Fisches hat. Sogleich ist 
es mit der ganzen Herrlichkeit zu Ende. Er befindet sich am 
Ufer und ist inzwisclien ein Greis geworden . 4 

Jedermann erkennt in diesen Sagen Zug fur Zug die 
germanische Wasserjungfrau wieder, und wenn wir bei dem 


1 Vgl. Grimm, a. a. O., p. 405. 

2 Vgl. Grimm , a. a. O., p. 406. Eine nah verivandte Geschichte erzahlt 
Kuhn, Norddeutsche Sagen, p. 57 : In der Gegend von Jagow pfliigte 
einmal ein Bauer noeh spat am Sonnabend als die Sonne sclion unter- 
gegangen war, da kam plOtzlich aus einem naheliegenden See ein Hengst 
mit vollem Sielzeug, der schirrte sich selbst zu den anderen Pferden an 
den Pflug und fing an mit gewaltiger Sehnelligkeit die Furchen zu 
ziehen, so daC der Bauer ateinlos hinter ihm her stiirzte, von Schweifi 
triefend, und seine Pferde keuchten und mit Schaum bedeckt waren. 
Naeh einer hal'uen Stunde etwa verschwand plotzlich der Hengst, wie 
er gekommen war. 

3 Vgl. Wiedemann, a. a. O., p. 433. 

4 Vgl. Wiedemann, a. a. O , p. 433. 
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mannlichen nakk alle Ursache hatten, speziell Entlelmung von 
Skandinavien, respektive von Schvveden her anzunehmen, so 
diirfte das wohl anch bei der Wasserjungfrau, der naki-neitsit, 
als das Wahrscheinlichste erscheinen, wenn auch die angefuhr- 
ten Ziige keineswegs speziell skandinavisch, sondern allgemein 
germanisch, respektive auch indogermanisch sind. 1 

Wir finden ferner bei den Esten ein koboldartiges Wesen, 
kraft genannt, dessen Name deutlich auf skandinavischen, re- 
spektive schwedischen Ursprung hindeutet und sclion von ver- 
schiedenen Forschern, zweifellos richtig, mit dem schwedischen 
skratt zusammengestellt worden ist. 2 Die Esten konnten an- 
lautendes skr nicht aussprechen und warfen das s am Anfange 
ab, so da!3 nur noch die Lautgruppe kr lib rig blieb — ein 
ganz regelrechter Vorgang. Seinem Wesen nach ist der kratt 
ein nicht selten tuckischer und boshafter Geist: wer ihn aber 
in seine Gewalt bekommt, dem tut er gute Dienste, schadigt 
seine Feinde, bringt ihm Gliick und Wohlstand, indem er an- 
dern ihre Habe entwendet und sie seinem Besitzer zutragt, 
anderen die Milch der Ktihe aussaugt, ihnen Milch und Butter 
verdirbt. 3 Vielfach beruhrt sicli der kratt in seinem Wesen 
mit dem spater zu besprechenden toiit, mit welchem ihn einige 
sogar ganz identifizieren wollen, desgleichen mit dem onne-toja, 
dem ,Gliicksbringer‘, dem wedaja oder ,Schlepper‘, dem puk 
und ahnlichen damonischen Wesen. Er fungiert namentlich als 
Hausgeist, und diejenigen, welche ihn besitzen, sollen ihn, wenn 


1 Man vergleiche z. B. Miillenhoffs Sagen, Mjirchen und Lieder der Herzog- 
ttimer Schleswig-Holstein und Lauenburg (Kiel 1845), wo p. 338 erzahlt 
wird: ,Bleffers Sulf, Klauwes Sonn, Reimer Sulf, Reiraer Solaken und 
Hans Dehne zu Warwen haben am hellen Mittage ein Meerweib am 
Strande gesehen. Sie hatte sich gekiimmt, hiitte lange gelbe Haare ge- 
habt und zwei weibe Briiste wie Schnee. Sie batten ihr Lebtage keine 
schonere Frau geselien. Als sie aber geinerkt, dab Leute dagewesen, 
sei sie wieder nach dem Wasser gegangen, hiitte sich aber noch wieder 
umgesehen, wenn sie gerufen, wohl zu fiinf- oder sechsmalen. Unten 
ware sie wie ein Fisch gewesen* usw. — Vgl. ahnliches bei Kuhn, Nord- 
deutsche Sagen, p. 11. 174. — An die Loreley brauclie ich nicht zu 
erinnern. 

2 Vgl. Rufiwurm im , Inland* 1848, Nr. 30, p. 626; Wiedemann, a. a. O., 
p. 427. 

3 Vgl. Wiedemann, a. a. O., p. 427. 
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er nicht gerade auf Geschafte aus ist, als eine Schlange oder 
ein Insekt in einern Kastchen, in Baumwolle verwakren 1 — ein 
Zug, der bei dem norddeutschen Puck eine Art Parallele findet. 2 

Am eingehendsten hat friiher C. RuBwurm liber den kratt 
gebandelt im jlnland* fur 1848, Nr. 29 und 30. Nach ihm 
bringt dieser dienstbare Geist seinem Herrn Geld, Erbsen, 
Scbinken, Griitze, Korn, Leinwand und andere Dinge, die er 
andern Leuten wegnimmt. Es ist ein Hausgeist, der seinen 
Herrn gegen Diebe und Feinde scblitzt. Bei einem Manne, 
der einen kratt besaB, wollten einst zwei Weiber stehlen, dock 
der Geist brack hervor, packte sie und verbrannte ihnen die 
Haare, so daB sie voller Angst entlaufen muBten (a. a. 0., 
p. 611 ff.). 

Herr C. v. Kugelgen, der in den Sitzungsbericbten der 
Gelehrten estnischen Gesellschaft, Jabrg. 1886, mebrere Mit- 
teilungen liber den kratt gemacht bat, berichtet unter anderm, 
daB ihn die Bauern des Gutes Ottenktill in Estland nocb in 
den DreiBigerjahren als einen neckischen und boswilligen Ko- 
bold fiirchteten. Sie behaupteten, ihre Vorrate nicht vor ihm 
sicherstellen zu kdnnen. Der kratt beschmutzte alles, wo sie 
es auch versteckten. Das Brot soli oft, wenn sie es heiB aus 
dem Ofen zogen, schon voller Wiirmer gewesen sein, und daran 
war der kratt schuld (a. a. 0., p. 131). Kugelgen beschreibt 
die Manipulation, wie man den kratt beschwSren konne. Ein 
mit Stroh und Lappen umwickelter Eicbenstock wird nacbt- 
licberweile in ein fadentiefes Loch getan , wiihrend Zauber- 


1 Wiedemann, a. a. O., p. 428. 

2 Man vergleiche die norddeutsche Sage vom NeB Puck, dem Hausgeist, 
bei Miillenhoff, Sagen, Marchen und Lieder der Herzogtiimer Schleswig- 
Holstein und Lauenburg, p. 322 : ,Ein Bauer besitzt einen ihm Reicli- 
tum zutragenden Puck. Das Dienstmadchen offuet einstmals einen alten 
Schrank, der schon lange ihre Neugierde erregt hat, und findet darin 
einen kleinen Kasten. Wie sie diesen offnet, springt ein kleiner spannen- 
lauger Kerl mit spitzer roter Miitze heraus. Das war der Puck. Nur 
mit vieler Miihe und List bringt sie ihn wieder in den Kasten herein*. 
— Nach Kuhn, Norddeutsche Sagen, p. 423 erzahlte in Nordmohr eine 
Frau, der Kobold (Mrun) sei ein kleiner, kaum fuBhoher Kerl, den man 
in ein Spinde einsperre und mit Milch und Zwieback fiittere, davon 
werde er so stark, daS er ein ganzes Fuder Roggen im Maule fort- und 
seinem Wirte zutragen ktinne. 
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formeln gesprochen und Gaben uni ihn herum getan werden 
(p. 130). Bisweilen schlieBt der kratt mit MenschenVertrage und 
ist bereit, ihnen fur eine bestimmte Spende zu dienen. So 
baute er einst in Finn, in Estland, einem Bauern ein Haus, 
wofiir er jeden Sonnabend ein frisehes Brot verlangte. Einmal 
will ihn die Bkuerin mit einem alten Brot betrligen, da bricht 
das ganze, fast schon fertige Haus zusammen. 1 Nach Wiede- 
mann (a. a. 0., p. 428) bot der kratt einmal einem Bauern an, 
ihm zu dienen, wenn er daftir erhalte, was aus dem Munde 
komme, d. h. Verekrung. Der Bauer antwortet: was aus dem 
Munde kommt, das sei ftir Gott, was aber von kinten kommt, 
das sei fur dich! Das nimmt der kratt sehr libel und macht 
sich davon. Wiedemann gibt an, daB der kratt dreifllBig sei, 
sick im Wirbelwinde zeige und als eine vorn dunkle, hinten 
feuerspriihende Masse ersckejne, weswegen er auck tulik (der 
Feurige), tule-haga (Feuerbesen), tule-hand (Feuerschweif), 
pizo-h&nd (Funkensckweif) genannt werde. 

Es kann kaum einem Zweifel unterliegen, daB wir in dem 
estnischen kratt einen Abkommling des germaniscken Skrat, 
Schrat, Schretel u. dgl. zu erkennen haben, wenn auck nicht 
ein jeder Zug des estnischen Kobolds auf germanischem Ge- 
biete gerade bei dem Skrat oder Schrat sick nachweisen lilBt 
und die Ubereinstimmung des Wesens nicht so genau ist wie 
bei dem nakk. Insbesondere weiB ich die feurige, fliegende 
Ersckeinung des kratt ftir den germaniscken Skrat oder Schrat 
nicht zu belegen, wahrend sie bei andern germanischen Haus- 
kobolden vielfach bezeugt ist. Es diirfte sich bei derselben um 
eine spiltere Ubertragung handeln, zumal der gleiche Zug 
ebenso von den gleich zu besprechenden verwandten Geistern, 
wie tont, puk u. a. berichtet wird. Die von Wiedemann be- 
hauptete DreifuBigkeit, die ich sonst nicht erwahnt finde, hiitte 
der kratt mit dem schwedischen Hausgeist bara, bjara (= iin- 
nisch para) gemein, der als dreibeinig beschrieben wird, 2 wie 
iibrigens auck der Teufel dreifuBig erscheint. 3 


1 Vgl. Kligelgen, a. a. 0., p. 109. 110. 

2 Grimm, a. a. O., Nachtr. p. 315. 

3 Vgl. Grimm, a. a. O., p. 831. — Die Erscheinung des kratt im Wiud- 
wirbel, die ich auch nur bei Wiedemann erwiibnt tinde, sclieint auf einer 
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Der germanische Skrat oder Schrat fungiert als Kobold, 
als Wald- oder Hausgeist, bisweilen winzig und zwerghaft ge- 
dacht (Schrettel, Schretlin, Schrezlein u. dgl.), bisweilen aber 
aucli groB und riesisch. Das Diminutiv Schrezlein bezeichnet 
nach Michael Beham (8, 9) einen Hausgeist; wer ihn hegt und 
pflegt, dem gibt er Gut und Ehre, 1 iihnlich wie das vom est- 
nischen kratt berichtet wird. Nicht selten aber ist der Skrat 
auch wild, gefahrlicli und tiickisch, welcher Zug, wie wir schon 
sahen, auch dem estnischen Kobold nicht fehlt. Was den Namen 
anbetrifft, so lautet er ahd. serat oder scrato, spater in Deutsch- 
land aber Schrat, Schretel, Schrettele, und mit Lautverschiebung 
Scraz, Schraz, Schretzel, Schretzlein u. dgl. Ini Altnordischen 
begegnet das Wort als Skratti (malus genius, gigas), schwedisch 
als skratt. Da an eine unmittelbare Herleitung vom ahd. scrat 
im vorliegenden Falle nicht gedacht werden kann, die deutsche 
Form spater aber stark modifiziert ist, wird nur an eine Uber- 
nahme aus dem Skandinavischen, respektive Schwedischen ge- 
dacht werden konnen. 3 

Mit dem kratt, wie schon erwahnt, in mancher Beziehung 
verwandt und von manchen, wie z. B. Herrn G. Blumberg, mit 
ihm geradezu identifiziert, 3 ist der sogenannte toiit, ebenfalls 
ein koboldartiges Wesen. Wiedemann halt das Wort toht fur 
eine allgemeine Bezeichnung boser Geister. Dafiir spricht, daB 
man neben dem Hauskobold dieses Namens auch einen metsa- 
toiit oder Wald-tont, einen wirtsu-tont oder toht des Wirtzjarw- 
sees kennt. Dafur spricht wohl auch die von Wiedemann 
mitgeteilte Geschichte von zwei toudid, die eine Briicke iiber 
einen See bauen wollten (a. a. O., p. 409). 4 Aber ich glaube 

Kontamination oder Verwechslung mit dem tulis-pask, dem Windwirbel, 
zu beruhen, der als ein toht besehrieben wird; kratt und toht aber 
werden oft miteinander verweeliselt. Vgl. aber unten die aualoge Er- 
scheinung des lettiscben pulikis im Wirbehvind. 

1 Vgl. Grimm, a. a. O., p. 397. 

2 Unmittelbarer Zusammenhang mit ags. scritta, engl. scrat (hermapbrodi- 
tus) ist natiirlich auch unmoglich. 

3 G - Blumberg. Quellen und Realien des Kalewipoeg, Verliandlungen 
der Gel. estn. Ges., Bd. V, Heft 4, p. 37. 

1 Mail wird bei dem Briiekeubaue der toudid an die beiden Iutule, also 
Riesen, erinnert, die sieli eine Briicke baueu wollen, um sick iliren Be- 
sucli zu erleiclitern; vgl. Grimm, a. a. O., p. 852. 853. 
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docli, daB Wiedemann die Bedeutung des Wortes etwas zu 
sehr verallgemeinert bat und daG Herr Bibliotliekar Karl Ma- 
sinsr, ein ausgezeichneter Kenner des Estenvolkes, im Be elite 
ist, wenn er mit Entschiedenlieit den tont seinem urspriing- 
lichen Wesen nach fiir einen Hauskobold oder Hausgeist, dem 
russischen Domowoi entsprechend, erklart . 1 

Auch in Hurts und Blumbergs Schilderungen ersclieint 
er als ein soleher. Vielleicht kommen bei der Differenz in 
diesen Angaben aucli ortliche Unterseliiede in Betraclit. Wiede- 
manns Bezeichnung des tout als eines bosen Geistes wird z. B. 
durch Max Stillmark fiir die Gegend von Werro bestatigt. 
Dort untersebied sein estniseber Gewahrsmann mit Bestimmt- 
lieit den guten Hausgeist tule-hand, den Feuerscbweif, von dem 
offenbar bose gedaebten toiit : ,Beileibe kein tont, sondern ein 
guter Geist !' 2 

Nacli Wiedemanns Angabe halten sicb die toridid gern 
in Gestalt versebiedener Tiere bei unbewolmten Gebauden, 
namentlich Drescbscbeunen auf, wo sie bisweilen versuebt 
baben, den Aufseher, den sogenannten ,Riegenkerl £ , in den 
Ofen zu schleppen . 3 

Man pflegt an wenig besuchten Stellen, in Gebauden oder 
aucb im Walde, einen tondi-wakk oder toiidi-kogu versteckt zu 
halten, d. h. einen Paudel oder Anteil des tont. Derselbe be- 
steht in einem aus Rinde verfertigten Korb, in welebem man- 
cherlei an sicb wertlose Gegenstande, wie Lappen, Stiicke von 
Schuhen, auch kleine Silbermtinzen u. dgl. als Opfer niedergelegt 
werden . 3 — Nacb Blumberg wohnt der tout fiir gewohnlieh 
auf dem Boden der Wohnstube oder in der Kleete, wohin ihm 
die Wirtin taglich eine Schale mit Milch oder Suppe stellen 
muG . 4 Damit ist er wiederum deutlich gerade als ein Haus- 
geist gekennzeichnet. Auf die aucb bei dem tont behauptete 
feurige Erscheinung, sein Schatzezutragen und die Art, wie 


1 Nach miindlicher Mitteilung von Seiten des Herrn Masing. 

2 Vgl. Stillmark, Sitzungsberichte der Gel. estn. Ges. fiir 1890, p. 79; das- 
selbe in Stillmarks Erinnerungen eines livliindischen Jiigers, Dorpat 
1896, p. 54. Eine sehr hiibsche und lebendige Seliilderung von dem 
feurigen Hauskobold ,Tulihiind‘. 

8 Vgl. Wiedemann, a. a. O., p. 412. 

4 Vgl. Blumberg, a. a. O., p 38. 39. 



12 


I. Abhandlung : v. Schroeder. 


man sich ihn materiell herstellen kann, werde ich weiter unten, 
im Zusammenhange mit dem puk, zu reden kommen. 

Seken wir uns nacli verwandten Gestalten fiir den tout 
in der germanischen Welt nm, so werden wir liier durch den 
Namen noch bestimmter als in den erst ercirterten Fallen auf 
Skandinavien , respektive Schweden hingewiesen. Das altn. 
toft, schwedisch tomt bedeutet soviel als area, domus vacua, 
also Tenne, leeres Haus u. dgl. Der Hausgeist aber fiihrt den 
Namen schwediscb tomtekarl, tomtegubbe (der Alte im Ge- 
hofte), tomtr&, tomtebiss, tomte i garden, auch tomte allein; 
norwegisch tomteviitte, toftvatte. 1 Die Nacktriige zur 4. Auf- 
lage der deutsehen Mytliologie von Grimm stellen (p. 144 ) be- 
reits neben tomtar das finnische tonttu. Es scheint mir gar 
keinem Zweifel zu unterliegen, daG von diesen schwedisck- 
norwegischen Bezeichnungen des tomt-Geistes oder tomte das 
estnisehe tout herstammt, und wenn Wiedemann (a. a. 0., p. 441) 
als speziellen Aufenthalt des tont Dreschscheunen und unbe- 
wohnte Gebaude nennt, so klingt das geradezu fast wie eine 
Ubersetzung der von Grimm angefiihrten Bedeutung von tomt 
,area, domus vacua*, dem recht eigentlichen Aufenthalte des 
tomt-Geistes in Skandinavien, Das Wort tomt mit seinen Ab- 
leitungen ist ein speziell skandinavisclies und so gibt es fiir 
uns in diesem Falle gar niclit die Versuchung, einen anderen 
germanischen Stamm als Quelle der Entlehnung zu vermuten. 

Bei nivkk, kratt und tont scheint mir schon durch die 
Namensform der skandinaviseke, respektive schwediscke Ur- 
sprung gesichert zu sein. Dasselbe gilt wohl auch von dem 
paar, einer lokal beschrankten Variante des kratt und des 
puk. Der paar wird von Wiedemann weder in seinem est- 
nischen Worterbucke noch in dem schonen Buche ,Aus dem 
inneren und aufieren Leben der Esten* erwahnt, er kann daher 
wohl nicht weit bekanut sein. Pastor Ernst Mickwitz zu Kreuz 
berichtet iiber den paiir aus Nordwest-Estland. 2 Darnach er- 
scheint derselbe als ein Kobold oder Damon in Krotengestalt. 
Er saugt den schlafenden Kuhen auf der Weide die Milch aus 


1 Vgl. Grimm, Deutsche Mythologie, 4. Aufl., p. 414. 423. 

1 Vgl. Aberglaubisches aus Nordwest-Estland von Pastor Ernst Mickwitz, 
Sitzungsberichte der Gel. estn. Ges., Jahrg. 1890, p. 34 ff. 
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und tragt sie seinem Herrn zu, geradeso wie es der spater zu 
erwaknende lettische puhkis tut. Aucli sonst scheint der paar 
seinen Herrn und Besitzer reich zu machen. Man bannt und ver- 
treibt ihn mit Piehlbeerruten, d. h. Ebereschenzweigen. Dieser 
paar geht offenbar ebenso wie der finnische paar auf den 
scbwedischen Kobold bjara, bjara, bara zuruck, der als ein 
,sm5,troll med tre ben* besclirieben wird. Icb babe seiner 
schon friiher erwahnt. Dieser bjara, tinniseb para, ist nacb 
Renvall ein genius rei pecuariae lac subministrans 1 — eine 
Bescbreibung, die ja ganz und gar zu dem estnischen paar 
stimmt, so dad an der Identitat des letzteren mit dem ersteren 
wohl nicbt gezweifelt werden kann. 

Werfen wir nun nocb die Frage auf, zu welcber Zeit wobl 
der nakk, der kratt und der tont aus Skandinavien zu den 
Esten beruber gekommen sein diirften, so ist zuniicbst klar, 
dad es sick nicbt um jene uralte Periode skandinavisch-goti- 
scher Beeinflussung bandeln kann, von welcber die durcb Thom- 
sen bekannt gewordenen spracldichen Tatsachen ein so leben- 
diges Zeugnis ablegen. Icb miichte es aber auch kaum fur 
wakrscbeinlicb balten, dad der Glaube an die genannten Elben 
und Kobolde sick erst in der Zeit der scbwedischen Ilerrschaft 
in jenen Landen, also im 17. Jahrhundert eingebiirgert baben 
mochte. Fiir so modernen Ursprung scheint mir derselbe doch 
zu tief im estnischen Yolke Wurzel gefadt zu baben, zu eng 
mit seinem Denken und Empfinden verwachsen zu sein. Audi 
hatte ja in jener Zeit das estnische Volk mit schwedischem 
Volk wohl nur wenig Beriihrung. Es fand damals keine Ein- 
wanderung schwedischen Landvolkes in die baltischen Provin- 
zen statt, und nur von Yolk zu Yolk kann doch solche Uber- 
tragung vor sicb geben. Man darf daber wohl vermuten, dad 
jene Beeinflussung in die Zeit des Mittelalters zuruckreicht, dad 
sie vielleicht schon vor der Ansiedelung der deutschen Ritter 
und Kaufleute, vielleicht zum Teil nocb gleichzeitig mit dieser 
stattgefunden bat. Dad im Mittelalter viel Verkebr durcb 
Scbiffahrt u. dgl. mit Skandinavien vorhanden war, steht ja 
auder Zweifel, und ein lebendiges Zeugnis jener Beziehungen 
sind die scbwedischen Bauern an der Westkiiste von Estland, 


Vgl. Grimm, Deutsche Mythologie, 4. Aufl , Nachtrage, p. 315. 
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deren Ansiedelungszeit wir nicht siclier kennen, die aber zwei- 
fellos, urkundlich gesiehert, schon zu Ende des 13. Jahrliunderts 
dort saBen 1 und mit den Esten in lebhaftestem Verkehre ste- 
hend, vielfach halb oder ganz estonisiert worden sind. Viel- 
leicbt sind es in erster Linie gerade diese Ansiedler, welche 
wir als Vermittler der besprocbenen Namen und Yorstellungen 
anzusehen haben, wie dies beziiglich des estnischen kratt von 
RuBwurm auch schon direkt behauptet worden ist. 2 Yon ihnen 
mag auch der paar stammen, der ja speziell und ausschlieBlich 
im Nordwesten Estlands bezeugt ist, vielleicht spater erst auf- 
genommen und darum nicht weit und nicht tief gedrungen. 

Sind nakk, kratt und toiit, wie auch der paar. auf Skan- 
dinavien zurlickzufuhren, so laBt sich das Gleiche von einem 
naheverwandten Wesen, dem Hausgeist puk nicht behaupten. 
Irgend welche bestimmte Indizien, die auf Skandinavien hin- 
weisen, scheinen mir in diesem Falle nicht vorzuliegen, wah- 
rend verschiedene Umstande vielmehr direkt gegen die An- 
nahme einer solchen Entlehnung sprechen und weit eher eine 
Entlehnung von Norddeutschland, von Niederdeutschland her 
wahrscheinlich zu rnachen geeignet sind. Es wird uns freilieli 
ein schwedisch-dialektischer puke, ein nonvegischer pukje neben 
alter danischem puge bezeugt, und der altislandische puki, wie 
ags. puca, die gleich dem nordfriesischen (hus-) puke sich 
samtlich auf ein gotisches theoret. piika zuriickfuhren lieCen, 3 
inachen es wohl gewiB, daB der skandinavische Norden schon 
seit alters dies elbische Wesen kannte, allein der Pvtk oder 
Piiks ist in weiter Ausdehnung aucli in Norddeutschland ver- 
hreitet und die estnische Namensform puk (Gen. pugi, pfiga) 
bildet in diesem Falle keinen Beweis fUr speziell skandinavi- 
schen Ursprung. Die geographische Verbreitung des Namens 
und der Vorstellung im Estenlande zeugt ihrerseits sogar ent- 
schieden dagegen. Schon J. Hurt, einer der besten Kenner 
des estnischen Volks, seiner Sprache und Uberlieferungen, hebt 
bestimmt hervor, daB der Name puk sich weder bei den Reval- 
Esten, noch bei den Finnen vorfinde — also nicht im Norden — 

1 Ygl. C. RuBwurm, Eibofolke, p. 36. 

2 Vgl. C. RuBwurm, Eibofolke, p. 373 ff. Er fiihrt den kratt auf den skratt 
der Inselschweden zuriick. 

n Briefliche Mitteilung von Prof. R. Much, 22. November 1905. 
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vielmelir nur bei den siidlichen Esten nnd den angrenzenden 
Letten . 1 * Die schwedisch-estnischen Beriihrungen haben aber 
ihren Brennpunkt, wie wir bereits gesehen, gerade im Norden, 
respektive im Nordwesten des Estenlandes, wo allein schwedi- 
sches und estnisclies Volk daucrnd. durch Jabrhunderte hin- 
durch, in enger Beziekung lebte und noch jetzt lebt. Weiter 
erseheint es mir wiehtig und beachtenswert, daB die estnisclien 
puk-Sagen, ebenso wie auch die lettisehen, speziell auf Riga 
hinweisen, indem dieser Ort ubereinstimmend als derjenige an- 
gegeben wird, wo man sieh einen puk kaufen konne. Riga aber 
ist der Punkt, wo die Norddeutschen wie Niederdeutschen zuerst 
im baltiscben Lande FuB faBten, wo sie ikre groBte und bis auf 
den heutigen Tag noch bedeutendste Ansiedelung begriindeten. 

Die estnischen puk-Vorstellungen stimmen nun aber ganz 
und gar, bis ins Detail hinein, mit den norddeutsch - nieder- 
deutschen Vorstellungen vom Piik oder Puks iiberein, so daB 
eine Entlehnung von dieser Seite her zunachst durchaus glaub- 
lich ware. 

Der estnische puk tragt seinem Besitzer Schatze zu, 
ebenso wie der kratt und der tout, desgleichen die Milch 
fremder Kiihe . 3 Darin stimmt er ganz zu dem norddeutschen 
Puk oder Puks, der insbesondere bei plotzlichem Reichwerden 
als verborgene Quelle des Wohlstands vermutet wird . 3 Die 
Schatze, die der estnische puk bringt, hat er andern, insbe- 
sondere Reichen und Gutsbesitzern geraubt . 4 Ebenso erzahlt 
z. B. Miillenhoff 5 von dem Puk auf dem Hofe Bombull in der 


1 Vgl. J. Hurt, Beitriige zur Kenntnis estnischer Sagen und Uberlieferun- 

gen, Dorpat 1863, p. 16 (,Schriften‘ der Gel. estn. Ges., Nr. 2). 

3 Vgl. Wiedemann, a. a. 0., p. 136; Hurt, a. a. O., p. 16. 

3 Vgl. Kuhn, Norddeutsche Sagen, p. 17: ,Das veiC jeder, daB, wer plutz- 
lich reich wird, in der Regel einen Puks hat.‘ Ebenso sagt der erziih- 
lende Buscliwaeliter zu II. Stillmark uber den verwandten tuli-liiind, den 
Feuersehweif: ,Warum geht dieser oder jener mit einemmale wie frisches 
WeiBbrot auf? Er wird reich, man weiB nicht wie. Heute noch ein 
Lostreiber und morgen fahrt er im „Kirikuwanker“ mit zwei Pferden. 
Das macht der Hausgeist, wenn es einem gelingt, ihn an sein Haus zu 
fesseln 1 etc. Vgl. Sitzungsberichte der Gel. estn. Ges, Jahrg. 1S90, p. SO. 

4 Vgl. Wiedemann, a. a. 0., p. 436. 

Vgl. Miillenhoff, Sagen, Marchen und Lieder der Herzogtiimer Schleswig- 
Holstein und Lauenburg, Kiel 1S45, p. 331. 
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Wiedingharde bei Tondern, derselbe habe namentlich fiir das 
Vieh zu sorgen geliabt und im Winter, als Futtermangel war, 
aus einem anderen Hofe, wo ein voller Heuschober stand, alles 
Heu in die Scheune seines Herrn getragen. Uberhaupt wird 
von den Hausgeistern und Kobolden der Deutschen ganz in 
derselben Weise das Zutragen von Sehatzen, von Geld, Korn, 
Heu, Strob u. dgl. m. erzahlt, wie von dem estnischen puk 
kratt und tont. 1 

Der estniscbe puk muB ordentlicb und regelmaBig ge- 
fiittert werden, sonst raclit er sich auf mannigfache Weise. 2 
Ganz dasselbe ist bei dem norddeutscben Puk der Fall. 3 Der 
estnische puk wobnt meist auf dem Boden der Wolmstube 
(Hurt, a. a. 0., p. 18), ahnlich wie der norddeutsche Puk unter 
dem Dachbalken, in Giebellochern oder Giebelluken haust. 4 
Er hat die Gestalt einer scliwarzen Katze oder eines schwarzen 
Hahns, 5 6 und namentlich die Katzengestalt begegnet uns ebenso 
bei den germanischen Hausgeistern, 5 aber auchHie Hiihnergestalt. 

Die Esten erzahlen, daB man sich den puk auch kaufen 
konne, und zwar in einer leblosen Form, nach den meisten 
Angaben in Riga. 7 Ein gekaufter puk tragt mit jeder Ladung 
so viel Geld heim, wie er gekostet hat, respektive eine Quan- 
titat von Getreide, Heu u. dgl., welche soviel wert ist. Ebenso 
wird auch der norddeutsche Puk gekauft. So hatte sich z. B. 
ein Kolonist zwischen Schatenhusen und Kropp einen Puk ge- 
kauft, in Gestalt eines kleinen Jungen mit einer roten Miitze, 


1 Vgl. Grimm, Deutsche Mythologie, 4. Aufl., p. 423. 765. Nachtrage, 
p. 145. 147. 

2 Er bringt z. B. Stroh statt Heu, Strauchwerk statt Stroh, Sand statt 
Korn u. dgl., oder er yerlaBt seinen Herrn auch ganz, bei welcher Ge- 
legenheit er bisweilen das Haus anziindet. Vgl. Hurt, a. a. O., p. 18. 

3 Vgl. z. B. Miillenhoff, a. a. O., p. 332, wo der Puk jeden Abend seinen 
Teller Griitze mit Butter darin erhalten muB. Wird die Butter weg- 
gelassen, so dreht er der besten Kuh im Stalle den Hals um. Dieselbe 
Speise verlangt der Puk auch sonst in den schlesvrig-holsteinischen Sagen. 
Vgl. Grimm, a. a. O. Nachtrage, p. 147. 

4 Vgl. Miillenhoff, a. a. O., p. 337. 321. 322. 332; Grimm, a. a. O., Nachtr. 
p. 147. 

5 Vgl. Hurt, a. a. O., p. 18; Wiedemann, a. a. O., p. 437. 

6 Vgl. Grimm, a. a. O., Nachtr. p. 147. 145. 

7 Vgl. Wiedemann, a. a. O., p. 437; Hurt, a. a. O., p. 17. 
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der ihm tiiglich einen Speziestaler zuwarf. 1 Nach Grimm kann 
man solche Hausgeister kaufen und verkaufen; der dritte Kaufer 
aber muB den betreffenden behalten. 2 

Hurt erzahlt aus dem Piilwescben Kircbspiel in Siidliv- 
land (a. a. 0., p. 18) folgende Geschichte: Ein Bauer fiitterte 
seinen puk schlecht. Dieser zlindete ihm zur Strafe das Haus 
an, verlieB aber das Gesinde seines Herrn noch nicbt, sondern 
versteckte sich in einer Radnabe, die auf dem Holzbaufen stand. 
Wahrend des Brandes bemerkten ihn die Knechte des Wirtes 
daselbst, ergriffen die Nabe, scblossen raseh die beiden Off- 
nungen und warfen sie samt dem gefangenen puk mitten ins 
Feuer. Daselbst liorte man den puk lange winseln, bis end- 
lich die Nabe mit einem groBen Knall zerplatzte und er mit 
blauer Flamme verbrannte. — Diese Geschichte erinnert wiederum 
merkwiirdig an verschiedene deutsche Erzithlungen, in welchen 
gerade mittels eines Wagenrades die Bannung oder Vernich- 
tung ahnlicher Geister vorgenommen wird. So trieben im Hause 
NiB Schmidts in Morsum auf Sylt die sogenannten Onnerersken, 
koboldartige Zwerge, ihr Wesen und wurden dem Besitzer 
schlieBlich lastig. Eine alte Frau sagte demselben, es g&be 
nur ein Mittel, die Onnerersken wieder los zu werden; man 
miisse namlich das Haus in Brand stecken und vor jede Tiir 
ein Wagenrad stellen. Der Mann entschloB sich dazu und tat 
also. Da karnen die kleinen Wesen an die Tiir, steckten die 
Hande durch die Radspeichen und fiehten um Erbarmen. Es 
half aber nichts, man lieB sie verbrennen. 3 * * * * 8 

Mit einem Wagenrad bannt man in Norddeutschland den 
schatzetragenden Kobold oder Draehen in ein Haus hinein, 
aus dem er sich dann nur herausbrennen kann. Durch ein 
Wagenrad zwingt man ihn auch, von den Schatzen abzugeben, 


1 Vgl. Miillenhoff a. a. O., p. 322. 

* Vgl. Grimm a. a.O., Xachtr., p. 148. Kuhn erzahlt in seinen Norddeutschen 

Sagen p. 65 von einem "Weber in der Nahe von Anclam, der jahrelang 
einen Puks besaC — so heiCt er dort — zuletzt aber seiner tiberdriissig 

wurde und ihn fur 16 Grosehen verkaufen wollte. Er wurde ihn aber 

selbst fiir diesen Preis nicht los, denn zweimal war er schon verkauft 

worden und wer ihn jetzt genommen hiitte, ware ihn nie wieder los 

geworden. 

8 Vgl. Miillenhoff a. a. O., p. 338. 

Sitzungsber. d. phil.-hist. Kl. CLI1I. Bd. 1. Abb. 2 
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die er mit sicli schleppt . 1 2 Das Wagenrad steht derunach in 
einer ganz besonderen, zaubermachtigen Beziehung zu diesen 
Geistern und es ist nieht zu bezweifeln, daB die estnische puk- 
Geschicbte eine iibnliche Anscbauung voraussetzt. 

Die Gestalten des kratt, tout und puk haben soviel Ver- 
wandtes, daB sie nur schwer auseinandergehalten werden kon- 
nen und von verschiedenen Gewahrsmannern geradezu nur als 
verschiedene iNamen fur ein und dasselbe Wesen angesehen 
werden." Wiedemann halt sie auseinander und ich glaube 
mit Recht. Jcne Verwischung direr urspriingliehen individuel- 
len Unterscliiede diirfce jiingeren Datums sein. Diese macht 
sich aber allerdings in einigen Punkten selir stark fuhlbar. 
Speziell lassen sich die Angaben liber die materielle Herstel- 
lung dieser Wesen, das Fabrizieren eines kratt, tout oder puk 
gar nicht auseinanderhalten. Dieselben stimmen nicht nur ganz 
miteinander uberein, sondern in den betreftenden Angaben wird 
gewohnlicb die Identitat von kratt, tout und puk ausdriicklich 
betont. 

Im estniscben Aberglauben spielt eine nicbt geringe Rolle 
der Glaube, man kijnne sich auf besondere, geheimnisvolle 
Weise aus verscbiedenen Ingredienzien eine Art Puppe oder 
Figur zusammensetzen, derselben Leben verleiben und sich so 
einen dienstbaren, Schatze zutragenden Hausgeist schaffen, der 

1 Vgl. aueli Kulin, Norddeutsche Sagen, p. 142, ,Martentrecken‘: Oft sieht 
man des Abends einen feuvigen Streifen durcli die Lnft sich bis zu dem 
Schornsteiu eines Hauses hinzielien, das nennt man M&rteutrecken. Zieht 
man, sobald man einen solchen Marten irgendwo hat einfallen selien, 
sogleich ein Wagenrad ab, so inuB er sich aus dem Dache herausbren- 
nen. — In GroBwiebelitz in der Altmark zeigt sich der Ivobold als ein 
feuriger Streifen mit breitem Kopf. Zieht er wo in ein Haus und der 
Knecht zieht das Wagenrad ab, so muB er sich aus dem Hause heraus- 
brennen (Kuhn a a 0., p. 421). Ahnlich heifit es in Grabow in Mecklen- 
burg: Hat man den drak zur Lnke eines Hauses liineinziehen sehen 
und zieht das vierte Rad Ton einem Wagen, so brennt das Haus ab 
(Kuhn a. a. O., p. 423,. Auch kann man den drak durcli Abziehen eines 
Wagenrades zwingen, yon dem, was er mit sich tragt, etwas abzugeben 
(a. a. 0., p. 42z). Wenn das wiitende Heer herannaht, soil man den 
Kopf dnrch die Speiehen eines Wagenrades stecken, dann zieht es vor- 
liber. Sonst wiirde es einem den Hals umdrehen (Grimm a. a. O., p. 779). 

2 Igl. Hurt a. a. O., p. 16; Blumberg, Quellen und Realien des Kalewi- 
poeg, Verhandlungen der Gel. estm Ges., Bd. V, Heft 4, p. 37. 
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dann je nach den Umstanden kratt, tout, puk, auch wedaja 
(Schlepper), warakandja (Sehatztrager), pizohand (Funken- 
schweif), tulehand (Feuerschweif) u. dgl. genannt werde. 1 
Einige Angaben iiber die Bereitung dieses wunderbaren Ge- 
schopfes seien hier angefuhrt. 

RuBwurm in seineni Artikel ,Skratt‘ 2 scbildert die Fabri- 
kation dieses Wesens folgendermaBen: Man nimmt dazu einen 
alten abgenutzten Besen, versieht ibn mit zwei HolzfuBen und 
einem langen Lumpensckweife und behangt ibn mit Lumpen; 
um den Stiel des Besens aber wickelt man einen roten Faden, 
den Kopf macbt man aus einem alten Topfe, die Nase aus 
einer Glasscherbe, die Anne von einer Haspel. an welcber ein 
hundertjahriges Weib gearbeitet hat, und stellt diese Bbgur 
dann drei Donnerstage nacheinander auf einen Ivreuzweg, unter 
mancherlei Zeremonien. Am dritten Donnerstage schneidet 
man sick in den Finger, sprengt das Blut auf die Gestalt und 
spricht dazu geheimnisvolle Worte; nach einigen: , Teufel, ich 
gebe dir meine Seele, gib du mir deine Schatzek Als 
Handgeld wird ein schwarzer Hase verlangt , wofiir man 
aber einen schwarzen Kater reicht. Sodann wird die Figur 
lebendig. 

Hurt gibt an, 3 der puk, auch toht, kratt, wedaja oder 
warakandja genannt, werde folgendermaBen bereitet: Man sam- 
melt drei Mittvvochabende und vier Donnerstagabende hinter- 
einander alte Besen, Badequhste, Uberbleibsel abgenutzter 
Pasteln und ahnlickes Zeug auf dem Boden des Hauses. 
Am letzten Donnerstagabend ordnet man sie in einen Hau- 
fen, schneidet sick in den namenlosen Finger der linken 
Hand und laBt einige Blutstropfen auf die gesammelte Materie 
fallen, wobei man einige Zauberworte hermurmelt und die 
Seele dem Teufel vermackt. Dadurch bekommt die Masse 
Leben und der Sehatztrager ist fertig. 

Herr Jannsen iibergab am 2. Oktober 1868 auf der Sitzung 
der Gelehrten estnischen Gesellschaft zu Dorpat eine im Roggen- 


1 y?!* Hurt a. a. O., p. 16; Janusen, Sltzungsber. tier Gel. estn. Ges. 1868, 

p. 24. 

3 .Inland', 1848, p. 614. 

3 a. a. O., p. 16. 


2 * 
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felde des Stadtgutes Jama versteckt gefundene Figur, aus Frag- 
menten von Besen, allerlei Hausgeriit und alten Kleidungs- 
stiicken zusammengestellt, die nach seiner Angabe einen wer- 
denden puk, toiit oder kratt, pizohand oder tulehand vorstellte. 
Er besclirieb die Fabrikation desselben folgendermaBen: Kacli- 
dem von allerlei Fetzen und Bruchstiicken unter vielen Zauber- 
formeln eine menschenahnliche Figur hergestellt ist, muB der 
oder die Zauberkundige an drei Donnerstagen abends nach 
Sonnenuntergang aus dem Goldfinger der linken Hand drei 
Tropfen Blut darauf fallen lassen, dann ferner an drei Donners- 
tagen uni dieselbe Zeit aus Stein und Stahl Feuerfunken dar- 
auf spriihen lassen usw., naturlich immer unter bestimmten 
Zauberspriichen. Wenn das alles regelrecht geschehen, so be- 
kommt das Ding auf einmal Leben, fliegt ivie ein Schmetter- 
ling davon und dient nunmehr als unsichtbarer, Schatze zu- 
tragender Hausgeist seinem Meister. 1 

Hieran erinnert sehr die Zubereitung eines Koboldwesens 
aus allerlei Zeug in Schweden, deren Grimm (a. a. 0., p. 912; 
ErwShnung tut. Hiilphers 2 schildert dasselbe als einen runden 
Ball, der aus Lumpen, Werg, Wacholder u. dgl. gemacht und 
zu versehiedenen Zauberkiinsten gebraucht wurde. Er lief aus 
und trug zu. In Bewegung gerat er, sobald der Aussendende 
sich in den linken kleinen Finger schneidet und das Blut dar- 
auf tropft. Grimm erinnert dabei (a. a. 0., p. 913) an den 
wasserholenden Besen in Goethes ,Zauberlehrling £ . In der Tat, 
man erinnere sich namentlich der Goetheschen Verse bei der 
ersten Beschworung: 

Und nun konim, du alter Besen, 

Nimm die schlechten Lumpenliiillen ! 

Bist schon lange Knecht gewesen; 

Nun erfiille meinen Willen! 

Auf zwei Beinen stehe, 

Oben sei ein Kopf, 

Eile nun und gehe 
Mit dem Wassertopf! 


1 Noch andere, ahnliche Angaben findet man bei G Blumberg, Quellen 
und Realien des Kalewipoeg, p. 38 (Verhandlungen der Gel. estn. Ges., 
Bd. V, Heft 4). 

2 Hiilphers, Fierde samlingen om Angermanland. Yesteras 1780, p. 310. 
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Es dilrfte kaum zufallig sein, da!3 auch zur Bereitung des 
estnischen Kobolds ein alter Besen 1 und Lumpen die Haupt- 
ingredienzien bilden. 2 

Die Erscbeinung dieses schatzetragenden Kobolds oder 
Hausgeistes, mag derselbe nun kratt, toht, puk oder auch noch 
anders genannt werden, wird als eine feurige, Feuer oder 
Funken spriihende gedacht. Man siebt ibn als feurigen Streifen 
durch die Luft zieben und irgendwo in das Griebelloch eines 
Iiauses hineinscbliipfen. Wir haben oben bereits Wiedemanns 
Angabe kennen gelernt, nacb welcher der kratt als eine vorn 
dunkle, hinten feuerspriihende Masse ersclieint, weswegen er 
auch tulik (der Feurige), tulehaga (Feuerbesen), tuleband ( Feuer- 
schweif), pizohand (Funkenschweif ) genannt werde. Dieselben 
Bezeichnungen erbalten aber aucb der tout und der puk. 3 * * * * 8 

Hurt erzahlt (a. a. O., p. 18) von dem puk: Wenn der- 
selbe unterwegs mit seiner Ladung ist, so siebt er langgeschweift, 
feuerrot aus. Am haufigsten kann man ibn zur Herbstzeit, 
wenn die Kornkleten sich geftillt haben, in der Nacbt durch 
die Luft fliegen sehen. Will man ihn dann zum Stehen bringen 
und notigen, die Beute fallen zu lassen, so brauclit man nur 
die Kreuzbander an seinem linken Scbub scbnell zu durck- 
schneiden. Dasselbe gibt Ci. Blumberg vom tout an {&. a. 0., 


1 Herr Dr. R. F. Arnold belehrt mich, daft Goethes Zauberlehrling auf 

Lucians Erzahlung ,Philopseudes‘ zuriickgeht , welche Goethe aus der 

Ubersetzung seines Freundes Wieland kannte. ,Allerdings — schreibt er 

— ist es bei Lucian ein StoCel und nicht ein Besen, den der Zauberer 
Pankrates und spater dessen Freund in einen Diener verwaudeln, aber 
ea wird kurz vorher ausdriicklich gesagt, Pankrates babe die Maclit be- 

sessen, Stobel oder Besen in Hausgeister zu verwandeln. So gewiinne 
also die erwahnte Vorstellung zeitlich wie raumlieh eine weite Perspek- 
tive.* Sie reicht ins klassisehe Altertum zuriick ! Bei der Wahl des 

Besens speziell konnte Goethe immerhin durch heimiscke Vorstellungen 

beeinflubt sein. 

8 Verwandt ist wohl auch der islandische snackr, welches Wort sonst 
eine Weberspule bedeutet (vgl. Grimm a. a. O., p. 913). Er wird in 
Gestalt einer Schlange aus eines toten Menschen Rippe gemackt und 
von der Hexe in graue Wolle gewiekelt, dann saugt er an ihren Briisten 
und kann hernach auch fremdes Vieh aussaugen und dessen Milch 
zutragen Uber das Milchsaugen und Zutragen des estnischen puk 

vgl Wiedemann a. a O , p. 436. 437. 

8 Naeh Jann&en a. a. 0.; Blumberg, mundlich. 
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p. 39), der mit dem puk, kratt, tulehand, wedaja, warakandja 
identiscli sei. Er fiigt hinzu, der Aus- nnd Eingang des Ko- 
bolds geschehe durch das Giebelloch (olw) des Wohnhauses 
oder der Klete, zu welchem Behufe dasselbe auch often ge- 
halten werde. 1 Dieselbe Angabe macbte auch Yorlier schon 
Jannsen bei Uberreichung jener bei Dorpat gefundenen Figur, 
die nach seiner Mitteilung pizohand, tuleliand, puk, tont oder 
kratt genannt werde. Er bemerkte auch, gewisse Leute ver- 
mochten den Geist dann und wann naehts zu schauen und an 
einern Feuerstreife seinen Flug zu erkennen, ja machtige Hexen 
zwimgeu ihn durch Zauberspruche, seine Richtung dahin zu 
nehmen, wo sie die Schiitze hingetragen haben wollen (a. a. O., 
p. 24. 25). Herr Blumberg erziihlte mir, daft er als Knabe bei 
einer Fahrt, als man eine Sternschnuppe fallen sah, dariiber 
belehrt wurde, dies sei ein toht gewesen. 2 Es ist wohl mog- 
lich, daft die erwiihnte Naturerseheinung zur Bildung und Be- 
festigung des Glaubens an den feurig umherdiegenden Schatze- 
bringer mit beigetragen hat, zumal ja bekanntlich gerade im 
Herbst, im August, also gerade in der Zeit, ,wo die Kornkleten 
sich gefullt haben‘, der reichlichste Sternschnuppenfall stattfindet. 

Aufs nachste verwandt ist die Vorstellung von lendawa, 
lendwa, 3 dem ,Fliegenden‘ oder dem Drachen, welchen 
Wiedemann auch wedaja (Schlepper) benennt, also mit dem 
uns schon als Bezeiehnung jener Kobolde bekannten Namen. 
Er bemerkt dazu, es ware dies vielleicht nur ein anderer Name 
fiir den kratt. Der ,Fliegende‘ oder der Drache ist ,ebenfalls 
ein Geist, welcher seinen Freunden Gold und Schatze zutragt, 


1 Blumberg hat, was er mitteilt, als Knabe in Estland, im Marien Magda- 
lenenschen Kirchspiel, aus dem Munde alter Weiber vernommen ; Hurt 
hat seine Angaben im Pohveschen Kirchspiel in Siidlivland gesammelt. 

* Vgl. unten die verwandte Vorstellung void fliegenden Drachen und Grimms 
Angabe iiber den estnischen Aberglauben: rote Streifen am Himmel zeigen 
an, da B der Drache auszieht, dunkle Farbe der Wolken, daC er mit Beute 
heimkehrt ; S t e rn s ch n up p e n sind kleine Drachen. (S. Grimm 
a. a. 0., Nachtr , p. 491, Nr. 102.) 

3 Vom estnischen Verbum lendama ,fliegen‘; vgl. die von Wiedemann s. v. 
lendama angefiihrte estnische Wendung tiiht lennab ,es fallt eine Stern- 
schnuppe'. — Merkwiirdig klingt an diesen estnischen , Drachen' das 
ahd. lind, lint ,Schlange‘, altnord. linnr (aus linj>r) ,Schlange‘ an, das in 
unbci’em Worte Lmdwurm steckt. 
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anderen aber schadet. Man kann sein Yorbaben dadurcli 
hindern, daB man, wenn er vorbeizieht, ihm scbnell den ent- 
bloBten Hintern zeigt und zwisclien den Beinen zuruft: 
Icb zeige dir meine Stadt (oder mein Gut\ zeige du mir deine 
Stadt (oder dein Gut). Oder man schlagt mit einem Staid an 
einem Feuerstein dreimal Funken und sagt: Icb zeige dir 
Gottes Feuer, zeige mir dein Feuer. In beiden Fallen verbrennt 
das Haus, wo er hineinfahrt, und damit dein eigenen Hause 
nicht ein Gleicbes gescbebe, muB der, welcber so tut, selbst 
im Freien steben, nicbt unter Dacb. LiiBt man ibn vorliber- 
zielien, obne ibm den Hintern zu zeigen, so wird man 
vo 11 Lause und dagegen bilft nielxts anderes. als ein Frauen- 
hemd anzuziehen. — Wenn man ihn vorttberzieben sieht und 
scbnell die Scbnur am linken Bastelschub durebschneidet, so 
liiBt er einen Teil der Schittze, welcbe er fiibrt, fallen', 1 — 
dasselbe also, was Hurt von dem puk angibt. Mit dieser est- 
nischen Dracbenvorstellung diirfte die Angabe des Adam 
von Bremen in Zusainmenhang stehen, die Esten batten einen 
Drachenkultus 2 — und ware dieselbe dann schon fur das 
elite Jahrhundert bezeugt ! 

Alle diese vielfach ineinander laufer.den Yorstellungen 
von einem feurigen, Schatze zutragenden Kobold oder Drachen 
treten uns nun in Norddeutschland so genau tibereinstimmend 
entgegen, daB ein Zusammenbang gar nicbt abzuweisen ist. Auch 
hier laufen dabei die Vorstellungen des feurigen Kobolds und des 
Drachen so ineinander, daB sie sich kaum sebeiden lassen, ja bis- 
weilen wird die Identitat dieser Wesen ausdriicklich hervorgehoben. 

Viele hierher geliorige Angaben linden sicli bei Ad. Ivulin 
in seinen Norddeutscben Sagen (namentlich p. 420f.). So 
zeigt sich z. B. in GroB-Wiebelitz, in der Altmark, der Kobold 
als ein feuriger Streifen mit breitem Kopf, mit dem er ordent- 
lich bin und her wackelt. 3 In i\lellin, in der Altmark, zeigt 
sich der Kobold am Himmel als ein feuriger Streifen, auf der 
Erde aber als schwarze Katze. 4 In Pechiile bei Lucken- 


1 Vgl. Wiedemann a a. O., p 42S. 

2 Vgl. Grimm a. a. O, Xaclitr., p. 199 (Pertz 9, 3T4). 

3 Vgl. Kuhn a. a O , p. 4C1. 

4 Vgl. Kuhn a. a. O., p. 421; man vergleiche die Erseheinung des estnisehen 
puk auch gerade als schwarze Katze (oben p. 10). 
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walde zieht der Drak oder Ivobold als blauer Streifen durch 
die Luft und bringt Korn. Wirft man ein Messer oder einen 
Feuerstahl nach ihm. so platzt er und muB das, was er tragt, 
fallen lassen. Dasselbe geschieht auch, wenn man ihm den 
bloBen Hintern zeigt (Kuhn a. a. O., p. 421). In dieser An- 
ffabe werden Drache und Kobold ausdriicklicb identifiziert. 
Bei der Bannung wird gerade auch der entblciBte Hintere oder 
der Feuerstahl angewendet, welche beide zur Bannung des est- 
nischen Dracben oder lendawa dienten. In Miirow bei Anger- 
miinde heiBt es, der Drak babe einen Kopf etwa wie ein Melk- 
eimer groB und einen langen Schwanz, mit dem er groBe Binge 
schlfigt (Kuhn a. a 0., p. 421). In Bockenem nennt man den 
Drak gewohnlich Gluschwanz, d. h. Gliihschwanz, also ganz 
dasselbe, was das estnische tulehand, pizohand besagt! Wenn 
er niedrig zieht, so bringt er etwas. Wo er in den Schornstein 
einfallt, da, pflegt man zu sagen, sei eine Hexe (Kuhn a. a. 0. ; 
p. 421. 422). In Holleben, GroB-Grabendorf, bei Halle, heiBt 
es: Der Kobold zieht als roter Streifen mit dickem Kopf und 
langem Schwanz durch die Luft (a. a. 0., p. 422). In der west- 
lichen Uckermark, von Templin bis StraBburg und Woldegk 
in Mecklenburg, gilt der Piiks, Kobold oder Drak als ein kleiner 
Kerl mit roter Jacke und Kappe, den man als feurigen Streifen, 
so groB wie ein Wiesebom, 1 durch die Luft ziehen sieht. In 
Dalle auf der Liineburger Heide heiBt es, der Fiirdrhk oder 
liitche Ole sei der Bose. Wenn er zieht, ist er wie ein Steren- 
stibern anzusehen. 2 

In Wichmannsdorf wird erzahlt : Zwei Madchen gingen 
einst spat abends zur Bleiche, um ein vergessenes Linnen zu 
holen, da sahen sie auf einmal einen langen feurigen Streifen, 
wohl so lang wie ein Wiesenbaum, vorn mit einem breiten 

1 Auf dem Heuwagen befestigter Pfahl oder Stange. 

a Kuhn a. a O , p 422 Man vergleiche darnit Blumbergs Angabe, nach 
der die Sternschnuppe bei den Esten ah fliegender Kobold betrachtet 
wil'd. Sterensiibern bedeutet offenbar dasselbe wie Sternputze, Stern- 
schnuppe, alles Namen, welche auf der Volksvorstellung beruhen, daC 
die Sterne sich putzen, schneuzen, saubern, wie ein Licht geputzt wird, 
von dem dann wohl ein Feuerfunke herunterfliegt Vgl. Grimm a. a. O., 
p. 602, wo auch Wolframs Vers (Wh. 322. 18) angefiihrt wird: dehein 
sterne ist so lieht, ern furbe sich etswenne, — mit der Variante subere 
sich ! 
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Kopf, niederfallen und als sie hinliefen, bemerkten sie auch 
gleich einen Puks, der wickelte das gauze Linnen zusammen und 
wollte darnit fort. Da rief eines der Madchen : ,en Schwinsdreck, 
en Schwinsdreck fl und sogleich lied der Puks seine Beute fallen. 
Aber sie haben lange wascken mtissen,bis sie den Gestankaus dem 
Zeuge herausbrachten(Kuhn a. a. 0.,p.64). — Das ist ganz der est- 
nische pizohand oder puk, der auf Beute fiir seinen Herrn ausgebt. 

In Niederkranig bei Schwedt hatte eine Frau einen Ko- 
bold, der saB auf dem Boden in einer Tonne, er trug eine rote 
Jacke und rotes Kappchen. Gewohnlich sah man ihn aber in 
anderer Gestalt, er zog namlich abends als grauer Streifen 
durcb die Luft und dann brachte er Getreide, oder als ein 
roter Feuerklumpen, dann brachte er seiner Herrin Geld. 
Als die Frau starb, kam der Kobold in Gestalt einer Henne 
herbeigeflogen und wollte ihr die Augen aushacken. Die Erben 
wuBten sich der Henne zu entledigen, seitdem aber wich alles 
Gluck von dem Hause (Kuhn a. a. O., p. 46). — Die Hennen- 
gestalt in dieser Geschichte stimmt zu der Gestalt eines schwarzen 
Hahnes, die der Feuerkobold bei den Esten bisweilen zeigt. So 
erzahlt Wiedemann (a. a. 0., p. 437) : Ein junges Weib fand 
den puk einmal, ohne ihn zu kennen, in Gestalt eines schwarzen 
Hahnes auf dem Kornkasten im Vorratshause sitzend und wollte 
ihn mit einer Bute schlagen, um ihn zu verjagen. Der puk 
flog auf den Dachfirst des Vorratshauses und ting zornig an die 
Federn zu strauben, so daB Feuerfunken daraus auf das Dach 
flogen. Zum Gluck kam die Schwiegermutter, die von dem puk 
wuBte, herbei und besanftigte ihn mit einem Spruch. Da kehrte 
der Hahn in die Vorratskammer zurtick und das Haus blieb stehen. 

In Cremlingen und Klein-Schoppenstadt wird erzahlt, man 
sehe oft abends einen feurigen Streifen durch die Luft sich 
bis zu dem Schornstein eines Hauses hinziehen. Das nenne 
man M&rtentrecken. Der Mftrten trage voile Weizensacke her- 
bei und stelle sie dem Bauer auf den Boden usw. (Kuhn a. a. O., 
p. 142). DaB Kobold und Schatze zutragender Drache eins sind, 
wird in Ballenstedt sowie in Grochwitz bei Torgau ausdruck- 
lich hervorgehoben (vgl. Kuhn a. a. O., p. 422). 1 


1 Merkwiirdig ist, dafi gelegentlick auch Hackelberg, der wilde Jager, die 
Funktion dieses Kobolds ubernehmen kann. In Polle erzahlt man, in 
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In Swinemiinde wird erzahlt: den Drak (Drachen) sieht 
man als einen feurigen Streifen, so groB wie ein W' is- oder 
Wesebom, der auf dem Heuwagen befestigt wird, durch die 
Luft ziehen. Steht man nicbt unter Dacb, wenn man ibn sieht, 
so wird man von ihm bescbmutzt nnd kann den Gestank lange 
nieht los werden. In Barneitze heiCt es: der Filrdr&k (d. h. 
Feuerdracbe'l bolt dem einen etwas fort und tragt es dem 
andern zu. In Saterland : der Dr&k zeigt sicb als roter 
Streifen am Himmel, so groB wie eine Wagenrunge, und tragt 
dem Einen etwas fort, dem Andern etwas zu. In Barsing- 
hausen am Deister: der feurige Dracbe oder Langscbwanz zieht 
als feuriger Streifen und bringt den Leuten etwas, die ein 
Biindnis mit ihm geinacht (Kuhn a. a. O., p. 420). 

In Grabow in Mecklenburg wird gesagt: Will man den 
Drak festmaclien und ibn zwingen, etwas von dem, was er mit 
sicb filhrt, abzugeben, so miissen zwei stillschweigend die Beine 
kreuzweis liber einander stellen oder das vierte Rad von einem 
Wagen ziehen, aber dann eilen, unter Dacb und Facli zu 
kommen, sonst geht es ihuen scblecht. Einst batte jeruand bei 
soldier Gelegenheit diese Vorsioht versaumt, da wurde er plotz- 
lich von oben bis unten mit Lausen bedeckt, die der Drak 
mit sicb fuhrte, um eine Viehkrankheit zu erzeugen (Kuhn 
a. a. O., p. 422. 423). — Uber die Bannung durcb das Wagen- 
rad sprachen wir schon oben. Sebr bemerkenswert erscheint 
aber audi die Notiz, daB der beim Bannen des Dracben Unvor- 
sichtige ganz voller Ltiuse geworden sei, denn eben dasselbe 
haben wir oben als die Folge kennen gelernt, wenn man dem 
estniscben , Dracben 1 gegenliber die ndtige Vorsicht verabsaumt. 
Hier liegt offenbar eine Ubereinstimmung im Detail vor. 1 In 


Huramersee sei ein Haus, woiiin noch jetzt der Hackelberg ijfters komme, 
and mancher hat ihn schon aJs lang-en feurigen Stieifen dorthin ziehen 
selien. Daher soil es auch kommen. daO der dortige Bauer sehr reich 
ist, denn der Hackelberg triigt ihm alles zu iKulin a. a. 0., p 239). 

1 Auch spielt es eine Rolle, ob man unter freiem Himmel oder unter Dach 
und Fach ist, auffallendenveise aber widerspreehen sich in diesem Punkte 
die deutselien und die estnischen Angaben. Kaeh den deutschen soli man 
eilen, unter Dach und Fach zu kommen, sonst geht es einem schlecht; 
nach den estnischen soil man dies gerade vermeiden und im Freien stehen 
bleiben (Wiedemann a. a. O., p. 42d). 
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Qrabow glaubt man iibrigens auch, daB der Drache in die 
Luke eines Hauses einziehe, also ahnlich wie bei den Esten. 

,In Malchin erzahlte man sonst noch viel von dem Dra- 
chen und viele hatten ibn gesehen, wie er durch die Luft ge- 
zogen, so groB wie ein Wesbaum, vorn mit einem ordentlicben 
dicken Kopfe und einem langen Scbwanz hinten, und bezeich- 
neten auch genau die Hauser, w'o er den Leuten etwas zu- 
getragen. Nun war aucb einer, der hatte gehurt, wie man den 
Drachen zwingen konne, das, was er trage, fallen zu lassen. 
Da ging er hinaus, als der Drache gezogen kam, und zieht 
sich, mit Respekt zu melden, die Hoseu ab. Da hat der 
Drache seine Last in einen Brunnen fallen lassen und als er 
nun hinging, um zu sehen, was es sei, war der Brunnen bis 
zum Rande mit Erbsen geftillt. — — Nicht so gut ist es einem 
andern ergangen. Der tat auch so, hatte sich aber dabei nicht 
gehorig vorgesehen und war nicht, wie man das tun mu B, da- 
bei unter Dach geblieben. Da hat ibn der Drache so beschmutzt, 
daB er den Gestank sein Lebtag nicht hat wieder los werden 
konnen' (Kuhn a. a. O., p. 5.). 

Diese Erzahlung ist darum speziell interessant, weil wir 
aus ihr erfahren, daB auch in Mecklenburg man den Drachen 
dadurch zwingen kann, seine Beute fallen zu lassen, daB man 
die Hosen abzieht, resp. den Hintern entbloBt, was als das ent- 
sprechende Mittel bei dem estnischen lendawa angegeben wurde. 

Von dem durch die Luft ziehenden, Schatze tragenden 
Drachen wird auch am Thilrberge bei Tremmen erzahlt (Kuhn 
a. a. 0., p. 104); desgleichen in Ditmarschen. 1 Eine von Mtillen- 
hoff (a. a. O., p. 206. 207) aus Lauenburg mitgeteilte Schilde- 
rung erscheint besonders intei'essant. Sie lautet: 

,Der Drache ist ein groBes, feuriges Tier mit einem langen 
Schweif, von der GroBe eines Bese- oder Windelbaums. Bald 
zieht er hoeh, bald ganz niedrig eben uber der Erde bin und 
schliipft mitunter in ein Haus. Wenn zwei Briider, indem sie 
mit einander fahren, einen solchen Besuch sehen und nehrnen 
sie dann ein Wagenrad ab, stecken es aber verkehrt wieder 
auf und fahren weiter, so kann der Drache nicht wieder zu- 
rttck und das Haus muB verbrennen. Wenn einer ihn niedrig 


1 Vgl. Mttllenhoff a. a. O., p. 322. 
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und in dunkelrotem Feuer gllihend hinziehen sieht, so muB er 
sich unter ein Dach stellen, den Hintern entbloBen und die 
blanke Scheibe dem Draehen zukebren. Dann entsetzt er sich, 
platzt und die schwere Geldladung, die er, wenn er so aus- 
sieht, immer mit sich filhrt, fallt heraus und macht den Finder 
zum reichen Manne. Er muB es aber ja nicht auf freiem Felde 
tun, denn dann bewirft ihn der Drache mit Unrat. Der Drache 
kommt zu den Leuten, die mit ihm in Verbund sind, gewohn- 
lich durch den Schornstein oder das Eulenloeh . 1 Er bringt 
ihnen nicht nur Geld, sondern auch Geldeswert. So sah einer 
aus dem Gute Neversdorf einmal, daB der Drache mit schoner 
Leinwand angezogen kam, die er einem reichen Bauer bringen 
wollte. Er stellte sich unter den Vorsprung des Daches, er- 
schreckte den Draehen auf die angegebene Weise und erhielt 
so ein schones Stuck Leimvand, weil der Drache damit nach 
ihm warf, aber ihn nicht treffen konnte. An demselben Orte 
sah ein anderer auch, wie der Draclie bei einem reichen Bauern 
in die Eulenflucht hineinschliipfte. Weil er dem Bauern nicht 
gut war, steckte er ein Wagenrad verkehrt wieder auf und 
das Haus muGte verbrennen. Die Saarauer Fischer sahen auch 
nachts den Draehen in das Haus des reichen Bauern Bartel- 
mann ziehen und alsbald stand das ganze Dorf in Flammen. 
Vor zwei oder drei Jahren sah man in Pogetz, Saarau, Buch- 
holz und Einhaus am Ratzeburger See in einer und derselben 
Nacht viele feurige Draehen in der Luft schweben.' 

Diese Mitteilung, welche so gut wie ganz zu den est- 
nischen Angaben stimmt, erwahnt also auch das EntbloBen des 
Hintern als Mittel, den Draehen zum Herunterwerfen seiner 
Ladung zu bewegen. 

Einige Zeugnisse fur die Drachenvorstellung aus sachsi- 
schen und thuringischen Landen finden sich bei Grimm in den 
Nachtragen zur deutschen Mythologie. So heiBt es in der 
Chemnitzer Rockenphilosophie: Wascht man sein Geld 
in reinem Wasser und legt Salz und Brot hinzu, so konnen 
der Drache und hose Leute es nicht holen . 2 Desgleichen : Wer 


1 Es ist dies wohl dasselbe wie das Giebelloch (olw), in welches der est- 
nische Eeuerkobold schiiipft. 

2 Vgl. Grimm a. a. 0., Xachtr., p. 434. 
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in der Ernte das erste Korn einfiihrt, soli von den ersten Garben 
etliche nehmen und in die vier Winkel der Scheune Kreuze 
damit legen ; so kann der Drache niclits davon holen. 1 
Im Saalfeldisehen, also in Thuringen, glaubt man: Wenn der 
Drache seinen Verehrern Eier, Butter, Kase, Speck bringt 
rufe man etliche Male den Namen des Heilandes, so laGt er alles 
fallen. Ebenso heiGt es dort: Fahrt Wirbehvind ins Grummet, 
glaubt man, der Bose wolle es seinem Diener zufiihren. Man 
schreie ihm Schimpfworte zu. 2 Hier ist der Bose fiir den Drachen 
eingetreten, wie auch sonst gelegentlich. Der deutsche Drache 
tragt seinem Herrn auch die Milch fremder Kiihe zu, ebenso 
wie der Kobold, wie der estnische puk, der estnische paar, der 
schwedische bare und der Teufel. 3 

Bei der groGen Ubereinstimmung der estnischen und der 
niederdeutschen Vorstellungen wird man unmittelbar geneigt 
sein, den estnischen puk auf den norddeutschen Puk zuriick- 
zuftihren. Allein es ist auch eine ganz andere Moglichkeit 
durchaus nicht ausgeschlossen. Schon Hurt sprach im Jahre 
1863 4 die Ansicht aus, die Esten mochten ihre puk -Vorstellung 
vielmehr von den Letten ubernommen haben, bei denen die 
puhkis-Sagen eine so groGe Rolle spielen. Er stiitzte seine Mei- 
nung wesentlich auf die Erwagung, daG nur die siidlichen Esten 
den puk kennen, und gerade nach Siiden grenzen ja die Esten 
seit vielen Jahrhunderten schon in langgestreckter Linie an 
das Lettenvolk. Hier ist also in der Tat die Moglichkeit der 
Ubertragung von Volk zu Volk im ausgiebigsten MaGe ge- 
boten. Urn vieles weiter noch geht Pastor Robert Auning, 
einer der besten Kenner der lettischen Mythologie, der im 
Jahre 1891 den lettischen puhkis-Sagen eine hoclist wertvolle, 
ebenso griindliche wie besonnene Abhandlung gewidmet hat. 5 


1 Vgl. Grimm a. a. O., Nachtr., p. 442. 

* Vgl. Grimm a. a. O., Nachtr., p. 452. Eine verwaudte Anschauung ist 
auch das Pilsenschneiden. Der Teufel schneidet das Korn fiir seine guten 
Freunde ab und fiihrt es ihnen zu (s. ebenda). 

8 Vgl. Grimm a. a. O., Nachtr., p. 147. 

4 a. a. O., p. 16. 

5 Robert Auning, Uber den lettischen Drachenmythus (Puhkis). Ein 
Beitrag zur lettischen Mythologie, Mitau 1891 (Magazin der lettisch- 
literarischen Gesellschaft, Bd. XIX, erstes Stuck, p. 1 — 128). 
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Aunings Arbeit enthielt ein reiches, kritisch gesicbtetes Mate- 
rial aus den verschiedensten Teilen des Lettenlandes, das uns 
den erwlinschtesten Uberblick iiber die diesbeziiglichen letti- 
scben Vorstellungen, Sagen und Mythen gibt. Der Vert'asser 
bietet aber auch weiter eine umsichtige Erorterung der Frage 
nacb Wesen und Ursprung des puhkis-Mytlms und der ver- 
wandten Vorstellungen anderer Volker. Er kommt endlicb zu 
dem SchluG, daB niebt nur die Esten, sondern auch die Ger- 
maneu ihre Puk-Sagen von den Letten und Littliauern erlialten 
haben diirften. Ehe wir diese Frage zu entscheiden suchen, 
werden wir gut tun, auch unsererseits auf die lettischen puhkis- 
Sagen einen Blick zu werfen, der uns raseh die nachste Yer- 
wandtschaft der lettisch-licthauisclien mit den estnischen und 
germanisehen Sagen dentlich machen wird, ohne daB darum 
einzelne charakteristische Besonderheiten bei dem einen und 
dem anderen Volksstamme ganz mangelten. 

Wenn wir von alteren, weniger deutlichen und vollstan- 
digen Nachrichten absehen, bietet uns dock schon Paul Ein- 
horn in seinem bekannten Buche iiber das lettische Volk in 
Kurland 1 fiir den Anfang des 17. Jahrhunderts die Gewahr, 
daB damals die puhkis-Yorstellung den Letten eine wolilbekannte 
war. Er hat ein eigenes Kapitel mit der Uberschrift: ,Von 
ihren Drachen, oder wie sie dieselben lieiBen, Puken, so sie 
in ihren Hausern gehalten, und ihnen allerley Giiter zugebracht, 
daB sie sie reich maeheten/ Seine Schilderung zeigt uns, daB 
die resp. Vorstellung bei den Letten in den letzten drei Jahr- 
hunderten im wesentlichen dieselbe geblieben ist. Die lettischen 
Drachen oder Puken sind naeh ilirn ganz feuerrot und fliegen 
wie ein brennend Feuer gar eiligst durch die Luft dahin. 
Haben sie Korn und andere Dinge gestohlen und sich damit 
angeftillt, dann sind sie ganz blau und abscheulich anzusehen. 
Wenn ein Wirt einen solchen dienstbaren Geist besitzt, dann 
muB er ihn in einem besondern Gemach halten, ihn taglich 
speisen und tranken, ja von allem Essen ihm zuerst bringen 
und geben. Versieht er darin etwas oder wird der Drache von 
den Hausleuten verspottet und geschimpft, dann wird er wohl 


1 Paul EinLorn, Reformatio gentis Letticae iu Ducatu Curlandiae. 
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so zornig, daB er dem Wirt Haus und Hof anziindet und ver- 
brennt usw. 1 2 

Stender schildert im 18. Jahrkundert 3 in seiner lettischen 
Grammatik p. 298 den Puhkis oder Drachen als ,Gott des 
Reiehtums, der anderen den Segen raubt und seinem Wirt zu- 
schlepptn Er werde in Gestalt eines roten Hahnes von seinem 
Besitzer gebalten. Pastor Watson wiederum besebreibt (im 
Jahre 1824) den lettischen Pubkis als ,ein Meteor, eine Feuer- 
kugel, einen breiten Licktstrahl, der Getreide, Geld, Segen und 
Gedeihen bringen soil'. 3 

Auning hat unter den Letten noch manche Personen 
gekannt und gesprochen, die den puhkis oder den Drachen — 
wie er puhkis regelmiiBig zu iibersetzen pflegt — noch selbst 
gesehen haben wollten. Each der Schilderung solch einer alten 
Frau ware das vordere Ende des puhkis rot, das hintere 
schwarzblau gewesen, wie ein Sack, und er flog durch die 
Luft wie ein Vogel. Ein anderes Mai fuhr er durch die Luft 
wie ein Besen mit feurigem Haupt (a. a. 0., p. 6). Anderswo 
sagt man, der Draehe sehe zuweilen rot, gelb, blau, zuweilen 
wie ein Regenbogen aus (a. a. ()., p. 16). Wieder wo anders 
heiBt es, der Draehe sei durch die Luft geflogen wie eine 
Feuerflamme: ,wenn er Geld gebracht hat, dann hat er blku- 
lich ausgesehen; wenn Getreide, dann gelblich ; ist er voll ge- 
wesen, dann ist er funkenspruhend geflogen ; ist er leer ge- 
wesen, dann blaB und stilP (a. a. O., p. 34). Im Bilskenshofscben 
soli der Draehe bald feuerrot aussehen — wenn er voll kommt 
— , bald weiB — wenn er leer kommt; zur Nachtzeit wie eine 
feurige Schlange, am Tage wie ein stiirmischer Wind (a. a. 0., 
p. 35). DaB der Draehe als Wirbelwind erscheint, wird auch 
sonst noch erzahlt (a. a. O., p. 16), und es erinnert uns das 
daran, daB nach Wiedemann der nab verwandte estnische 
kratt im Wirbelwind erscheint, 4 wie auch daran, daB im Saal- 


1 Vgl. Auning a. a. O., p. 3 

2 G. Fr. Stender, Lettische Grammatik, 2. Aufl., Mitau 1783. 

3 Vgl. Auning a. a. O., p. 4. 

4 Vgl. oben p. 9; Wiedemann a. a. O., p. 428. Puhkis, der Draehe, soil 
in Gestalt eines Wirbelwindes zur Stadt Riga kinausjagen, mit dem Be- 
streben, Unheil anzurichten. Ein Wirt, iiber dessen Getreidefeld er bin- 
fuhr, wurde zornig und warf ein Messer nach dem puhkis im Wirbelwind. 
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feldischen, also in Thiiringen, der Bose im Wirbelwind ins 
Grummet fahrt, um dasselbe zu entftihren. 1 Im Kandausehen 
Kirclispiel wird der Draehe beschrieben als eine leuchtende 
Gestalt oder etwas Feuriges mit langem Schweif (a. a. 0., p. 49. 
50) — also ganz ahnlich wie der estnische pizohand oder 
Funkenschweif — oder aueh der norddeutsche Gluschwanz. 

Der lettische puhkis erscheint in alien moglichen Gestal- 
ten, lebenden wie auch unbelebten, namentlich aber oft als ein 
Vogel. So salt ihn z. B. eine Magd als kleinen, grauen Vogel 
in der Kleete sitzen und horte ihn .ticks, ticks - ' machen (a. a. 0., 
p. 6). Eine weit verbreitete, in vielen Variationen erziihlte Ge- 
schichte ist die folgende: Eine Wirtin hatte einen puhkis. Die 
Magde muBten bei ihr in der Morgenfriihe mahlen, wo es noch 
dunkel war. Sie mahlten und mahlten, doch das GetreidegefaB 
wurde niemals leer. Eine Magd, die kliiger war als die anderen, 
nahm ein Licbt mit, offnete die kleine Ttir unter dem Milhl- 
stein und sah da einen schwarzen Vogel hocken. Das war 
der puhkis, der dafur sorgte, daB das GetreidegefaB niemals 

Dies Messer sah er spater in der Stadt (d i. Riga) in einem Laden auf 
der Lette (d. h. dem Ladentisch) liegen, noch blutbefleckt fs. Auning 
a. a. O., p. 48. 49). Das erinnert ganz an den estnischen tulispask, den 
Windwirbel, der ein torit sein soil. resp. die Seele eines alten Weibes, 
dessen Kdrper inzwisehen tot daliegt. Man mnC dagegen ausspucken 
oder ein Messer darnach werfen (of. Wiedemann a. a. 0., p. 443. 444). 
Wir haben oben geseheu, daG aucli gegen den norddeutscben Drak oder 
Kobold ein Messer oder Feuerstahl geworfen wird, woraufhin er platzt 
und seine Ladung faliren IiiGt (vgl. Kuhn, Nordd. Sagen, p. 421). In 
seinem Wesen wie in seiner Bekiimpfung beriihrt sich also unser Kobold- 
Drache mehrfach mit dem gespenstisch gedachten Wirbelwind. 

1 Vgl. oben p. 29. ,Man schreie ihm Schimpfworte zu‘, heiCt es bei Grimm 
a. a. O., Kachtr , p. 452. Wie eine Illustration zu dieser SchutzmaEregel 
klingt eine lettische Geschichte bei Auning, wo es sich gerade auch um 
Heudiebstahl handelt (a. a. O., p. 18. 19): ,Einmal zur Henzeit hatten 
sich die Maher am Mittage, wahrend das ausgebreitete Heu trocknete, 
zum Sehlafen hingelegt. Da erscbien auf einmal etwas Graues in der 
Luft, ergriff einen Haufen Heu und flog davon. Eine Magd, die das 
sab, erkannte die Erscheinung als den Heudrachen und ling auf allerlei 
Art an zu scliimpfen. Das Heu fiel sofort zur Erde und in der Luft war 
nichts mehr zu seken. Am andern Tage, als die Arbeiter schliefen, kam 
einer zu derselben Magd, schiittelte kraftig ihre Hand und rief: Wirst 
du mich noch schimpfen, wirst du mich noch schimpfen? — Die Magd 
erwachte, bekreuzigte sich und hatte sofort Ruhe.‘ 
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leer wurde. Die Magd begriff sofort, daG dies ihr Plagegeist 
sei, und riG dem Vogel den Kopf ab — zum groGen Jammer 
der Wirtin. Fortan mahlten die Miigde das RoggengefaG immer 
scbnell zu Ende (a. a. 0., p. 8). — In einem andern Falle ist 
die Mablende eine Waise, die Buehweizen mahlen muG. Ein 
schwarzer Vogel — der pnhkis — schleppt immerfort neuen 
Buehweizen herbei, bis sie dureh ein Gebet zu Gott von der 
Plage befreit wird (a. a. O., p. 9). In einem dritten Falle mahlt 
ein Knecht. und der Draclie ei'scheint in Gestalt eines Sperlings 
(a. a. 0., p. 10). 

Im SeGwegenschen soil ein Mann einen Gelddrachen be- 
sessen haben, der war von besonderem Aussehen, so groG wie 
eine Ente (a. a. O., p. IOj. Bisweilen erscheint der puhkis als 
ein Hahn (a. a. 0., p. 4. 24. 49. 50 u. 6.), — als roter Hahn 
(p- 4) oder auch als schwarzer Hahn (p. 03. 65); bisweilen als 
Krilhe (p. 36), als Eule (p. 37), als Ulm (p. 43), oder sonst als 
Vogel oder Vogelchen (p. 36. 37. 39. 47); aber auch gespensti- 
scher, als grauer Vogel mit einem Katzenkopf und Menschen- 
oliren (p. 43), oder sonst als ein wunderlicher Vogel (p. 54). 
Ein Jilger sieht einen seltsamen Vogel auf einer Eiclie sitzen 
und schieGt wiederholt nach ihm. Da schiittelt der Vogel die 
Federn und schliigt mit den Fliigeln und der Jilger erkennt, 
daG es ein puhkis war, der nun den Jilger allerlei Wunder- 
bares erleben laGt (vgl. a. a. O., p. 46). Im Lubahnscken Kircli- 
spiel wird erzilhlt, der puhkis babe einen Adlerskopf und 
Krallen,aber keineFlitgel. Andere Aussagen dortselbst sehreiben 
ihm dagegen Adlerskopf, Iyrallen und Fltigel zu. Er be- 
wegt sich so schnell wie der Blitz und ist ein fiirchterliches, 
boshaftes Ungeheuer, ja der Bose selbst (p. 47 ). 

Der puhkis oder Drache erscheint auch als Katze oder 
K ater, namentlich als sckwarze Katze oder schwarzer Kater 
(p. 40. 47. 48. 49. 51. 62). Ein Madchen mahlt Getreide auf 
der Handmllhle und kann nicht damit fertig werden. Da be- 
merkt sie liber sich auf dem Querbalken den puhkis, sitzend, 
in Gestalt eines sclnvarzen Katers, und sieht, wie er ein Korn 
nach dem andern in den Trichter der Mtthle wirft. Sie ilrgert 
sich und erschlagt ihn mit einem Holzscheit. Da kommt die Wirtin 
hinzu und jammei’t: ,0 weh, nun ist er tot, mein Roggenkaterchenk 
Wie man sieht, eine Variante der oben erzahlten Vogelgeschichte. 

Su/.ung,ber. a. phil.-lust. Kl. CLIII. Ud. 1. Abb. 3 
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Dei' pukkis erscheint aber auck in Gestalt einer Krote, 
und zwar speziell in der Eigenschaft eines Milchdrachen, der 
fremden Kiiken die llilck aussaugt und sie seinem Besitzer 
zutragt. Wenn der Geschadigte die Krote in eine Radnabe 
legt, diese fest verscklieBt und in einen tiefen See versenkt, 
oder wenn er sie in eine Flinte tut und aussehieGt, dann sterben 
die Besitzer des Milckdrachen (a. a. O., p. 12). Gerade so er- 
schien der sch wedis ch- estniscke Milchdrac h e paitr als 
Krote und das estniscke Wort puk (Gen. pugil heiBt 
nack Wiedemann geradezu appellativ ,die Krote!' Auf 
diesen merkwiirdigen Zusammenklang werden wir spiiter nock 
einmal zuruckkommen miissen. 

Der pukkis zeigt sick oftmals als Scklange (p. 14. 27. 
28. 36. 43. 62); wokl auck als Salamander (p. 37), als kleines 
sckwarzes Hiindcken (p. 40), als Miiuscken (p. 29), als Ratte 
(p. 57). In einer Gesckickte sind es zwei in Lumpen gekiillte 
Jungen, die bray fur die Pferde sorgen, aber bedauernd ver- 
sehwinden, als die mitleidige Wirtin ihnen neue Kleider hin- 
legt. Das erinnert ganz an deutsche Erzahlungen bei Grimm, 
bei Kuhn und Schwarz (in den Korddeutschen Sagen und 
Marchen), wie sckon Aiming bemerkt hat (a. a. O., p. 54. 55). 

Gelegentlich ersckeint der pukkis auck nur ,in der Ge- 
stalt von zwei hellen Augen' (a. a. 0., p. 53), — oder als 
Sternschnuppe (a. a. O., p. 37. 43), wie die entsprechenden 
estnischen und germanischen Elben (vgl. oben p. 22. 24). Ofters 
zeigt er sich als ein scheinbar lebloses Ding, namentlick wenn 
er gekauft wird, — als Strick, als FuBkoppel, als Krummholz, 
als ein Stuck Kohle, als schwarzer Ferkelschwanz, als Besen. 
So kauft z. B. ein Wirt in Riga einen pukkis in Gestalt eines 
Stiickes yon einem Strick. Er bringt ihn nach Hause und spricht 
den erforderlichen bosen Grul3 zu seinem Weibe: ,Der Teufel 
in deinem Herzen und der Teufel in meinem Herzen!' Da 
wird der Strick zum Vogel und sckleppt dem Wirt die Kleete 
yoll Getreide (a. a. 0., p. 10). Ein anderer Wirt kaufte in Riga 
einen Besen und stellte ikn zu Hause in die Ecke. Von da 
an ging es dem Vieh und den Pferden sehr gut ip. 36). Ofters 
wird der puhkis in einem Behalter, in einer Sckacktel, einer 
Diite o. dgl. m. gekauft, mit der Vcrptiichtung , daB der 
Kaufer ikn vor der Heimkehr nickt sehen diirfe. Da kann er 
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dann oft die Neugierde doch nicht bezahmen und findet beim 
Nachschauen ein Stuck Kohle, einen schwarzen Ferkelschwanz, 
eine tote Katze u. dgl. m. Er wirft das Ding dann in der 
Regel weg und hat nur Schaden und Arger davon. 

Die Geschichte vom Kauf eines puhkis in Riga wird 
in alien moglichen Formen variiert und scheint besonders be- 
liebt zu sein. Sehr oft beginnen die puhkis-Geschichten mit 
diesem Kauf in Riga. Es ist ein Kaufmann oder aueli ein ,ge- 
wisser Herr*, bei dem man ihn kauft, oder auch ein ,Zauber- 
haus* oder ,das Drachenhaus*, wo die Drachen in Sargen liegen 
und mit ,liebe Herren 1 angeredet werden miissen (a. a. 0., 
p. 31). Der oben angefiihrte lasterliclie GruB bei der Heim- 
kehr wird oft als Bedingung bei dem Ivaufe eingesehiirft. 
Einmal wird auch die Stadt Diinaburg als Kaufort angegeben 
(p. 64). Da sollen sich ,Priester des Schwarzen* finden, dar- 
unter ein Jude, welcher als ,treifer Jude*, d. h. unechter Jude, 
bezeichnet wird. 

Es gibt verschiedene Arten von puhkis oder Dra- 
chen, die ilirem Bcsitzer verschiedene Dinge zutragen : ,Geld- 
di’achen, Getreidedrachen, auch spezielle Gerstendrachen, 
Milchdrachen, Heudrachen, Pferdedrachen, Fleischdrachen, \ ieh- 
draclien, Butterdrachen. Mancher Wirt besitzt ihrer mehrere 
(a. a. 0., p. 21). 

Sie werden lifters in einem besonderen Beliiilter auf- 
bewahrt, einem Paudel (p. 25. 27), einem Kasten oder Kast- 
clien (p. 27. 28. 66) u. dgl. m., wie wir das iihnlich schon 
beim norddeutschen Puk und dem estnischen puk gesehen haben. 
Ein Junge macht Riidung und hat das Feuer angeziindet. Ein 
Madchen geht mit einem Paudel voriiber. Der Junge entreiBt 
ihr denselben, findet darin drei Schlangen und wirft sie ins 
Feuer. Da brannte das Gesinde seines Yaters nieder (^p. 26. 
27). Es waren drei puhkis gewesen. 

DaB die puhkis ordentlich gefuttert werden miissen, wird 
auch hier oft erzahlt, desgleichen, daB sie sich riichen, wenn 
solches versaumt ist oder man sie sonst irgendwie geargert 
hat. Dann werden sie gefahrlich und zunden namentlich oft 
das Haus an. Ein Wirt hatte drei Drachen, denen er drei 
Schiisseln mit Honig hinzustellen pflegte. Ein boshafter Knecht 
iBt den Honig auf und filllt die Schiisseln mit seinen Eskre- 

3=f 
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menten. Da racken sich die Draehen und ziinden das Haus 
an. Dabei fahrt der eine in einen Badequast, der andere in 
eine alte Radnabe, der dritte in einen alten Besen. Der 
Knecht, der ihr vorausgebendes Gespriich belauseht hat. wirft 
alle Dinge derart ins Fener und fortan gab es da keine Dra- 
chen mehr 1 a. a. 0., p. 22). 

Radnabe und Besen sind, wie man sieht, charakte- 
ristisch als Schlupfwinkel des Damons. Die Radnabe dient 
aber auck hier zur Bannung, womoglick mit Hilfe von Eber- 
eschenholz: ,Wer da will, daC der puhkis nicht mehr in die 
Kleete hineinkommen kann, der muD am Fenster der Kleete 
dieKabe eines alten Rades aufhiingen, die an beiden Enden 
mit Keilen von einem Ebereschenbaum verstopft ist‘ (Auning 
a. a. 0., p. 129). 

Auch sonst ist die Art. wie man den puhkis bannt und 
ihn zwingt, seine Ladung fahren zu lassen, dieselbe, die wir 
schon von Deutschen und Esten her kennen. Man zieht sich 
die Hosen ah, resp. man zeigt ihm die entbloBten Po- 
steriora (a. a. 0., p. 23. 52. 65). Und auch hier ereignet sich 
dasselbe Malheur, wenn dabei nicht riehtig verfahren wird. 
Der puhkis iibersehuttet einen dann mit Lausen! (p. 52) 
■ — hier speziell dann, wenn die bannenden Madchen ihn auf 
freiem Felde erwarten, statt unter ein vorspringendes Dach zu 
treten. Hierin stimmt die lettische Vorschrift ganz mit der 
deutschen iiberein, wilhrend man bei den Esten in solchem 
Falle gerade im Freien stehen bleiben soil. DaC in gewissen 
Fallen auch kraftiges Schimpfen den puhkis dazu veranlaCt, 
seinen Raub wieder fahren zu lassen , geht aus der bereits 
oben (p. 32 Anna.) mitgeteilten Geschichte von der Magd und 
dem Heu stehlenden Draehen hervor. Sie erinnert an die nord- 
deutsche Geschichte von dem Madchen, das den Linnen rau- 
benden Puks durch den Ruf: ,ein Schweinsdreck ; zum Fallen- 
lassen seiner Beute zwingt (vgl. oben p. 25 ; Kuhn, Nordd. 
Sagen, p. 64), — aber auch an die schon erwahnte Vorschrift 
im Saalfeldischen, nach welcher man den Bosen, wenn er als 
Wirbelwind ins Grummet fahrt, urn davon zu stehlen, Schimpf- 
worte zurufen soli. 

Ofters kehrt die Angabe wieder, der puhkis entstehe aus 
einem Ei, das ein Hahn gelegt habe, — ein neun Jahre alter 
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Hahn, der bisweilen als sehwarzer Hahn bezeichnet wird (a. a. 0., 
p. 16. 26. 34. 43). Man erkennt die Verwandtschaft mit der 
abenteuerlichen Vorstellung des im Mittelalter wohlbekannten 
Basilisken, der aus dem Ei eines Hahnes hervorgeht, durch 
Kroten und Schlangen im Dunklen ausgebriitet wird, iibrigens 
aueh den orientalischen Volkern bekannt ist, mit einer aus 
Hahn, Krote und Schlange zusammengesetzten Gestalt, von den 
Chinesen auch bildlieh dargestellt wird. Eine Verfolgung des 
interessanten Gegenstandes in dieser Riehtung wiirde uns zu 
weit von unserem speziellen Ziele abfiihren. Ebenso miissen 
wir darauf verzichten, die mannigfachen Beriihrungen der 
puhkis-Sagen mit der Vorstellung und den Sagen von Hexen 
und Zauberern, vom Teufel, von guten Hausgeistern, wie auch 
mit den umfanglicheren Drachenmarchen zu verfolgen, die bei 
Auning a. a. O. vielfach deutlich hervortreten. 

Bemerkenswert erscheint bei den Letten noch die Vor- 
stellung, daB die Seelen solcher Menschen, die eines unnatiir- 
lichen Todes sterben, eine bestimmte Zeitlang dem puhkis die- 
nen und das in der Erde vergrabene Geld bewahren miiBten. 
Eine ergreifende Geschichte, die das illustriert, findet sich bei 
Auning a. a. O.. p. 45. mitgeteilt. Wir erinnern uns aber auch 
verwandter Vorstellungen bei den Esten wie bei den Deutschen. 

Auch die den Letten so nahe verwandten Litthauer 
haben ihren pukys, daneben aber auch die sehr ahnlichen Ge- 
stalten des aitwars und des kauks, und ,es werden von den- 
selben bei den Litthauern ganz ahnliche Veschichten erzahlt, 
wie sie die Letten von ihrem puhkis erzahlenb 1 Es beriihrt 
sich mit ihnen auch der spiruks, ein Gespenst, das durch die 
Luft fliegend Getreide und Geld des einen dem andern zu- 
tragt. Dasselbe hat einen langen, glanzenden Schwanz und 
man sieht es auch bei Tage. Vielfach schreiben die Litthauer 
dem Teufel, veins, dieselben Dinge zu wie die Letten ihrem 
puhkis. ,Die dann und wann erscheinenden Feuerkugeln halt 
man fur den Teufel, der den ihm ergebenen Leuten Getreide 
zubringe, das er von solchen Getreidehaufen nehme. die nicht 
durch ein Kreuz geschiitzt seien.' 2 

1 Vgl. Ad. Bezzenberger, Litthauische Forschungen (1882), p. 61 — 65; 

Auning a. a. O., p. 104. 105. 

2 Vgl. Bezzenberger a. a. O., p. 65; Auning a. a. O., p. 105. 
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Ahnliche Vorstellungen hat aber auch schon J akob Grimm 
von den slawischen Lausitzern verzeichnet. Sie erziihlen von 
einem Korndrachen (zitny smij ', der seinem Freunde den 
Boden fiillt, von einem 31ilchdrachen (mlokowy smij), der 
fur der Wirtin Milchkeller sorgt. wie anch von einem Reich- 
tum bringenden Gelddraehen (penezny smij). 1 Ahnliches 
wissen aueh die Wen den von ihren Drachen zu erziihlen, und 
Afanasjew gibt noch weiteren Bericht von verwandten Vor- 
stellungen bei slawischen Yolkern. So triigt bei den WeiC- 
russen der Hausgeist Zmok seinem Herrn Geld zu, versorgt 
die Kiiche mit Milch, macht den Acker fruchtbar. Daher muB 
der Herr ihn pflegen, sonst wird er zornig und verbrennt ihm 
das Haus. Auch die Bulgaren haben etwas Ahnliches in ihrem 
smej-smok. 2 

Wenn wir nun auf die Frage naeh der Herkunft des 
Puk-puk-puhkis zuriickkommen, dann springt es in die Augen, 
daC wir hier unterscheiden und die Frage nach der Herkunft 
der resp. Vorstellungen von der Frage nach dem Ursprung des 
Wortes Puk-puk-puhkis trennen mlissen, da die gieiehen oder 
doch ganz ahnliche Vorstellungen und Sagen sicli an alle mog- 
lichen Namen knlipfen. Die Vorstellung von schatzehiitenden 
und schiitzetragenden Drachen und Hauskobolden, die in alien 
mtiglichen Gestalten — namentlich mit Feuererscheinungen ver- 
bunden — sich zeigen, bestimmten Personen dienstbar sind 
und ihnen alles Mogliche zutragen, gepflegt werden mlissen, 
im gegenteiligen Falle sich rachen u. dgl. m. sind augenschein- 
lich zu weit verbreitet und zu alt, als daC wir daran denken 
konnten, sie auf dieses oder jenes bestimmte Volk unter den 
Ariern oder auch Fennougriern zuriickzufuhren. Ich zweifle 
nicht daran, daC die verwandten Vorstellungen bei den Esten 
weit alter sind, als die schwedischen Namen kratt und tout 
oder auch der Name puk. Es feldt ja auch nicht an genuin- 
estnischen Bezeichnungen derselben, wie wir bereits gesehen 
haben. Das widerspricht in keiner Weise der vielmehr fast 


1 Vgl. Grimm, Deutsche Mythol., 4. Aufl., p. 851. 852. 

2 Vgl. A. A 4 .aHac 1 .eBT>, nooTHiecKia E033pieia C-iaBSHi. na npapojy. Bd. II, 
p. 70. 71. 333. 560; Auiiing a. a. 0., p. 106. 
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selbstverstandlichen Annahme, daB im Laufe der Jahrhunderte 
und J&hrtausende Kamen, Vorstellungen und Sagen dieser Art 
unter Volkern, die neben einander saBen. bin und her gezogen 
und gewandert sind, sich fort und fort erneuernd, allerlei Mo- 
difikationen annehmend. 

Fassen wir die Kamen und speziell zunaclist das estnisehe 
piik ius Auge. so erscheint aucli die Frage nieht unberechtigt, 
ob es sich nicht am Ende doeh um ein genuin-estnisches Wort 
handelt. Denn puk (Gen. pugi oder pugaj hat im Estnischen 
auch die appellative Bedeutung .Krote". 1 Allein die bestimmte 
Beschrankung des estnischen puk auf den siidlichen Teil des 
Landes, die bestimmte Beziehung seiner Vorstellung zu Riga, 
wo er gekauft wird, der Umstand, daB auch der lettische puh- 
kis als Krote erscheint, das Fehlen des Wortes bei den anderen 
Fennougriern u. a. m. durften es wohl durchaus wahrscheinlich 
machen, daB die Esten das Wort entlehnt haben. wiihrend es 
kaum moglich erscheint, daB Letten-Litthauer und Germanen 
es von den Esten erhalten haben kdnnten. Dann fragt es sich 
weiter, ob die Esten es von den Letten-Litihauern oder von 
den Deutschen haben. Wie die lettisch-litthauischen und die 
germanischen Namensforuien sich zu einander verhalten, ist 
nicht ganz leicht zu entscheiden, das eine aber ergibt sich 
bald mit Bestimmtheit: Es muB eine Entlehnung von einem in 
das andere Sprachgebiet stattgefunden haben. Urverwaudtschaft 
der lettisch-litthauischen und der germanischen Kamen anzu- 
nehmen, ist unmoglich, da in solchem Falle nicht hier wie dort 
iibereinstimmend der Anlaut p erscheinen kdnnte. Wenn aber 
Entlehnung vorliegt, nach welcher Seite ist dieselbe dann erfolgt? 

Auning entscheidet sich fur die Ableitung des germani- 
schen Fuks-Puk vom lettisch-litthauischen puhkis-pukys la. a. 0., 
p. 112 k Die Form Puks kdnnte allerdings fur solohe Entleh- 
nung sprechen, da sie wirklich wie eine Zusammenziehung der 
lettisch-litthauischen Formen aussieht. Sie ist auf Usedom und 
in der Ukermark, in Mecklenburg und Schleswig-Holstein nach- 

1 Die Zusammensetzung mets-puk ,Buschiaus, Zecke", d. h Waldpuk, stebt 
natiirlich in zweiter Linie und kann nicht Ausgangspunkt seiu. Vgl. 
Wiedemann, Estnisch-deutsches WOrterbuek s. v. piik. Merkvviirdig ist, 
daB bei den Esten puk auch den ,Haarwurm im W asset ‘ bedeutet, uach 
Wiedemann, Aus dem innern und auBern Leben der Esten, p. 436. 
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gewiesen. 1 Sie findet sich auch in der Sehrcihung Pux, die 
Weigands Lexikon als ,ungut ; bezeichnet, bei VoB und dem 
aus dem Magdeburgischen stammenden Matthisson. Indessen 
laBt sieh diese Form doeh kaum von den anderen germanischen 
Formen trennen, welche kein schlieBendes s zeigen, 'vie nieder- 
deutsch Puk neben Puks, Pucks, friesisch piick, nordfriesisch 
(hus-) puke, schwedisch dial, puke, norwegisch pukje, alter da- 
nisch puge. ags. puea, engliseh puck, altisl. puki usw. Und es 
ist wold schwer denkbar, daB bis England und Island hinauf 
der lettische EinfluB reichen konnte, daB er sich sehon im 
Angelsachsischen geltend machte. 

Rudolf Much, der im Gegensatz zu Auning vielmehr 
die lettisch-litthauischen Formen von den germanischen ableiten 
miichte — ebenso 'vie aueh das irische puca und 'velsches pwca 
sicher aus dem Germanischen stammen, nach Answeis der Laute 
— erinnert fur die Formen mit s an das englische pixy ,Elfe, Fee' 
und an das Verhaltnis von , Fuchs' zu got. fauho. d. h. er nimmt 
ein hinzugetretenes s-Suffix an, 2 was jedenfalls moglich sein dtirfte. 

Fur diese von Much vertrctene Ansicht scheinen mir nun 
namentlich folgende Erwiigungen zu sprechen : 

1. Die Entlehnung der germanischen Formen aus dem 
Lettisch-Litthauischen erscheint kaum moglich, wenn man die 
weite Ausdehnung derselben liber Norddeutschland. Skandina- 
vien, Danemark, Friesland, England. Island bedenkt, sowie ihr 
friihes Vorkommen schon im Angelsachsischen und Altisliin- 
dischen. Auch die uingekehrte Annahme der Entlehnung der 
lettisch-litthauischen Formen aus dem Germanischen ist nicht 
ganz leicht, allein sie ist doch immerbin moglich, — und wenn 
Entlehnung von einer oder der anderen Seite her angenommen 
werden muB, wird man sich daher doch wohl eher zu dieser 
letzteren Annahme entschlieBen ; 


1 Vgl. Auning a a. O., p. 106. 

2 R. Much, Brief an den Verfasser vom 22. Nov. 1905. Beziiglich des ck 
in puck sagt Much: ,Das ck iu engl. puck, fries, piick erkliiren Falk- 
Torp, Etym. Ordb , aus altpm kn, das zu kk wnrde und als solches nach 
kurzem Vokal erhalten blieb, vviihrend es nach langem vereinfacht 
wurde. Aber warum heiCt es puck mit u, nicht mit o? Es liegt viel- 
mehr naher, puck als eine hypokoristische tVeiterbildung zu betrachten 
und auch seine Geminate als hypokoristische zu erkliiren. 1 
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2. die lettischen puhkis-Geschichten weisen in so auffal- 
lender Art fort und fort nach Riga hin, als den Ursprungs- 
ort, resp. den Verkaufsort des puhkis, auf die Kaufleute oder 
Herren, die ihn verkaufen, Riga ersclieint so deutlieh als Quelle, 
von woher der lettisehe Bauer seinen pulikis bezieht, daB es 
nahe liegt, diesen Ort und die dort angesiedelten Fiederdeutschen 
als die Briicke zu bctraehten, iiber die bier der norddeutsche 
Puks oder Puk zu den Letten gewandert ist. 

Der estnische puk muB dann natiirlich auch auf den 
niederdeutschen EinfluB zuriickgefubrt werden und auch er 
weist ja auf Riga bin. Ob die Esten ihn direkt von den 
Deutschen oder indirekt durch die Letten erhielten, erscheint 
dann als eine Frage von sekundarer Bedeutung. Fur das 
erstere spricht, daB die estnische Namensform pvtk mit der 
norddeutsehen Form Puk geradezu identisch ist, was sich von 
der lettischen Form puhkis doch nicbt in gleieher Weise be- 
haupten liiBt. Das letztere ware viederum das geographisch 
nilher Liegende. da die Esten sich nicht direkt mit Riga, wohl 
aber mit den Letten beriihren. Mbglich aber ist vielleicbt auch. 
daB beide Quellen bei der Vermittlung mitgewirkt liaben. 1 

Doch die ganze Frage gewinnt in manclier Beziehung ein 
anderes Gesicht, wenn wir auch den tinnischen Sagenkreis mit 
heranziehen und speziell den beruhmten Sampo des Kalewala 
ins Auge fassen. So fern auch auf den ersten Bliek die Sampo- 
Sage den Puk-Sagen zu stelien scheint, so nahe riickt sie bei 
naherer Betrachtung an dieselben heran. Um das deutlieh zu 


1 Eine schon etwas weiter abliegende Frage beriihrt K. Much in dem 
oben erwahnten Briefe, wenn er sagt: ,Sehr ansprechend erscheint mir 
die von Falk-Torp a. a. O , p. 279 (aber friiher schon von L. Laistner) 
vertretene Zusammenstellung mit unserera Spuk, spuken. Dies stammt 
zuniichst aus mndd. spok, spuk; vel. boll, spook, dan. spog, schwedisch 
spoke usw. Grundform ist german, spauka — . Dazu stiinde puki usw. 
in regelrechtem Ablautsverhaltnis und auch der Wechsel von p und sp 
im Anlaut hat zahlreiche Analogies, z. B. engl. dial, pink, sehwed. dial, 
spink „Fink“. — 1 Dazu ist zu bemerken, dafi auch die Letten ein spoks 
in gleieher Bedeutung kennen, das sich bequem auf mndd. spok als Ent- 
lehnung zuriickfuhren lieBe. Dem gegeniiber diirfte der Hinweis auf das 
lettisehe Verbum spogot ,glanzen‘, der sonst gewiB sehr beaehtenswert 
ware, kaum eine genuin lettisehe Herkunft verblirgen (vgl. Aiming 
im Magazin der lett. literar. Ges., Bd. XX, drittes Stuck, p. 25). 
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macken, miissen wir ctwas weiter ansholen und auf die friiher 
erwiihnten Beziehungen zwischen Skandinavien und dem Lande 
der Esten zuriickgreifen. Es gilt zuniichst, eine marchenhafte 
Erzahlung der alteren Edda betrachten, die den Ausgangspunkt 
einer bedeutsamen sagengeschichtlichen Entwicklung gebildet 
zu baben sclieint. Ick meine das sogenannte Miihlenlied, Grotta- 
siingr, dessen Zusammenbang mit der Sampo-Sage langst er- 
kannt ist. 

Die Edda bietet uns bier zuerst eine prosaische Erzah- 
lung, dann das eigentliebe Lied. Beide stimmen weder irn Ton, 
noch in den mitgeteilten Tatsachen ganz iiberein, stellen aber 
doch nur zwei sich ergiinzende Varianten ein und derselben 
miirckenhaften Erzahlung dar. 

Kimig Frodhi von Danemark hat eine wunderbare Miihle, 
zu aeren Betrieb er in Schweden zwei ubernienscblicb starke 
Magde, die Riesentochter Fenja und Menja, kaufen liiBt. Diese 
Miihle, ( Irotti genannt, hat die Eigenart, alles zu mahlen, was 
der Mahlende irgend begehrt. Ivonig Frodhi labt nun die 
Magde Gold, Frieden und Frodhis Gluck maiden. Aber er 
gdnnt ihnen kaum die geringste Hast, weder zum Ausruhen, 
noch zum Schlafen. Kaum stelit der Stein, so heiCt es gleich, 
sie sollten nur weiter mahlen. Die durch solche Tyrannei er- 
bitterten Magde mahlen nun, wiihrend alles schlaft, dem Frodhi 
ein Feindesheer lierbei. Nach der Prosaerzahlung iat es ein 
Seekonig, namens Mysingr, der noch in derselben Nacht kommt 
uud den Frodhi beraubt und tiitet. Mysingr nimmt die Miihle 
und die beiden Miigdc mit sich aufs Scliiff und befiehlt den 
letzteren, Salz zu mahlen. Um Mitternacht fragen sie, ob er 
noch nicht genug habe, doch Mysingr gebietet ihnen, weiter 
zu mahlen. Da mahlen sie so viel Salz, dab das Schiff auf 
den Grund sinkt. Im Meere aber entsteht ein Mahlstrom, wo das 
Wasser durch das Mtihlenloch stromt. So wurde das Meer salzig. 

In dem Liede ist es nicht Mysingr, sondern der bekannte 
Hrolf Kraki, der den Frodhi tiitet, auch fehlt hier die Ge- 
schichte, wie das Meer salzig wurde. Die Miihle zerbricht liber 
dem wilden Mahlen der Riesenmadchen. Das ist der AbschluB . 1 


1 Eine fernere Abweiehung liegt darin, daB die Miihle in der Prosaerzah- 
lung' zwei Muhlsteine hat ? im Liede nur einen solchen. 
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Die Geschiclite von der wunderbaren Miihle, die, dem Be- 
sitzer mahlend seine Wiinsche erfiillt, findet sich in Europa 
weit verbreitet, in mannigfaclien Variationen. Eine schwedisehc 
Sage erzahlt von ilir, ein scbwedisches und ein danisches Volks- 
lied, ein isliindischer Schwank. Sie ersebeint auch in mehreren 
deutschen Volksliedern, in einem franzosischen, einem italieni- 
schen, einem katalanisclien, einem portugiesischen, einem unga- 
rischen Volksliede, desgleiehen in zwei neugriechischen, wie 
schon Felix Liebrecht gezeigt bat . 1 Wiehtiger ist fur uns 
im vorliegenden Falle ein estnisches Miireben, das Harry Jann- 
sen mitteilt . 2 Die Uberscbrift desseiben lautet : ,Wie das 
Wasser im Meere salzig geworden', und der Inbalt ist 
etwa folgender : 

Es waren einmal zwei Briider, — der eine reicb, der an- 
dere arm. Der Arme wird von dem Reicben in die Holle ge- 
schickt und tauscht dort fur einen Raucbscbinken eine alte 
Handmiible ein. Diese Mfible mablt ihm alles, was er irgend 
begebrt, — Linnen, Lichter, Speise und Trank und alle mog- 
lichen guten Dinge, so dad er ein woblbabender Mann wird. 
Das macbt den reicben Bruder neidiscb und nacb vielen Be- 
milbungen erlangt er die wunderbare Miible, verstebt cs aber 
nicbt, die in Gang gesetzte wieder zum Steben zu bringen, 
so dad er fast umkommt in der Suppe, die die Miible auf seinen 
Wunsch mahlt. Der arme Bruder bekommt seine Miible dann 
wieder zuriick, die ibm nun Gold in Menge mahlt. so dad er 
im UberfluB leben kann. Die wunderbare Miible kommt zu- 
letzt an einen Schiffsberrn, der nacb Salz zu fahren pfiegte 
und, auf der Fahrt begrifien, der Miible gebietet, >Salz zu 
mahlen. Aber aucb er verstebt es nicht, sie wieder zum Steben 
zu bringen. Das Salz kommt aus der Miible wie ein Platz- 
regen heraus, das Scbiff wird ubervoll, doch die Miible mahlt 

1 Vgl. Felix Liebreelit, Zur Volkskunde (Heilbronn 1S79), p. 302. 303; 
auch L.Laistner, Nebelsageii) p. 3'24f. A. Schiefner iu den Melang-es 
russes der St. Petersburger Akademie IV, p. 206, weist ein russisclies Mar- 
chen nach, in welchem ein Bauer an einem riesigen Kohlstrunk zum 
Himmel hinaufklettert. Dort findet er eine Handmiiiile, die ibm Weizen- 
kuchen, Butter- und Quarkkuchen, einen Topf mit Brei mahlt. Im iibrigen 
ist die Ahnlichkeit doch nur eine entfernte. 

2 Harry Jannsen, Marchen und Sagen des estnisclien Volkes. erste Lie- 
ferung, Dorpat 1881, p. 20f. 
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weiter und so muG zuletzt das Schiff mit dem ganzen Salz- 
berg versinken. Die Miihle aber mahlt auf dem Grunde des 
Meeres noch immer weiter, — und davon ist das Wasser im 
Meere salzig 

Ist in diesem estnisehen Marchen auch die Geschichte 
vom Konig Frodhi und seinen Magden dureh andere, auch 
sonst beliebte Marehenmotive ersetzt — den reichen und den 
armen, den schlechten und den guten Bruder — so ist doch 
die wunderbare Miihle da und vor allem die Geschichte, wie 
das Meer durch eben diese Miihle salzig geworden. Man wird 
daher, bei dem auch sonst erwiesenen Zusammenhange zwischen 
Skandinavien und Estland. es fur sehr wahrseheinlich halten 
dlirfen, daG die Esten ihr Marchen von dorther erhielten. Da- 
bei ist natiirlich nicht sowohl an eine unmittelbare Ableitung: 
vom eddischen Grottasongr zu denken, als an eine mittelbare, 
die durch die Zwischenstufe eines dem estnisehen schon naher 
stehenden skandinavischen Marchens erfolgt sein kiinnte. Und 
in der Tat ist ein solches auch langst schon bekannt, dessen 
wesentlicher Inhalt so deutlich zum estnisehen Marchen stimmt, 
daG man Ietzteres unbedingt als von dort abgeleitet ansehen 
muG. Es ist das norwegische Volksmarchen, das sich unter 
dem Titel ,Die Miihle, die auf dem Meergrunde mahlt', in der 
Bresemannschen Ubersetzung der Sammlung von Asbjorn- 
sen und Moe lindet. 1 Das estnische Marchen erweist sich als 
eine getreue Wiedergabe des norwegischen, ohne irgendwelche 
originelle Zilge. 

Auch der Sampo, der marchenhafte Reichtumshort im 
Lonnrotschen Kalewala, ist eine wunderbare Miihle, und 
da die Herkunft wichtigster Elemente des finnischen Epos aus 
dem Estenlande gegenwartig von den speziellen Kennern dieser 
Frage, vor allem Kaarle Krohn, aus guten Griinden be- 


1 Igl. Norwegische Volksmarchen, gesammelt von P. Asbjornsen, 
und Jiirgen Mo e. Deutsek von Friedrich Bresemann, Berlin 1847, Bd, II, 
p. 18‘2 i. — Auch in Deutschland findet sich Entsprechendes. Vgl. Cols- 
horn, Marchen und Sagen, p. 173, Nr. 61; auch Nr. 25. 32. Mann- 
hardt, Germanische Mythen, p. 399 Anm. — S. auch Asbjornsen und 
Moe, Norske Folkeeventyr, 2. Ausg , Christiania 1852, p.488, wo das 
norwegische Marchen von der Wunschmiihle mit dem Sampo verglichen 
wird: nach Schiefner, Mel. russes IV, p. 202 
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stimmt angenommen wird, lage die Vermutung nahe, daB auch 
die Vorstellung von der tvunderbaren Miilile den russisch-kareli- 
schen Sangern der Lonnrotschen Runen durch die Esten ver- 
mittelt sein konnte. Dock ein Blick geniigt, um zu erkennen, 
daC der Sampo keinesfalls von dem gewiB erst ziemlich spat auf- 
genoinmenen estnischen Marchen, wie Jannsen es uns mitteilt, 
abgeieitet vrerden kann. Der iSampo und die Wundermuble des 
estnischen, resp. norwegischen Miirchens sind vielmehr offenbar 
selbstandige Sprossen derselben Wurzel, und zwar sehr be- 
trachtlich von einander abweicbende. 

Der iSampo ist schon langst und von vielen Forschern 
mit der Gr otti - Miible in Zusammenhang gebraeht, resp. auf 
sie als seinen Ursprung zuri'ickgefuhrt worden. 1 Wir mltssen 
zur Klftrung der Frage ibn etwas naher ins Auge fassen. 

Sampo, der w underbare Reiehtumshort, wird im Lonn- 
rotschen Kalewala von dem mytliischen Scbmied Ilmarinen 
,geschmiedet‘. Vgl. Kalewala, Rune 10, Vers 400 — 422:“ 

Und der knndige Ilmarinen, 

410. Der von alien gepriesene Scbmied, 

Scliickte sogleich sich an zu Schmieden, 

Scliwingt deu Hammer mit starker Hand. 

Schiin und herrlich hildet er Sampo, 

Auf der emeu Seite, um Mehl, 

Auf der anderen Salz zu maiden, 

Auf der dritten Seite das Geld. 

FleiBig mahlte der neue Sampo, 

Schwang im Kreise sich leicht herum, 

Mahlte einen Haufen am Morgen 


1 Vgl. J. Grimm, Zeitschr. f. d. Wissensch d. Spr. I, 29; A. Schiefuer, 
Uber die estnische Sage vom Kalewipoeg, in den Melanges russes der 
St. Petersburger Akademie IV, p 147: und schon friiher Melanges russes 
I, p. 591 — 598; derselbe ferner: ,Uber das Wort Sampo im finnischen 
Epos', Melanges russes IV, p. 195. 202; Castrdn, Finnisehe Mvtlio- 
logie, iibertragen von Schiefuer, p. 265f.: F. Liebreclit, Zur Volkskunde, 
p. 302; Mannhardt, Germanische Mvtiien, p. 400 Anm.; Laistner, 
Nebelsagen, p. 327; auch Hermann Paul in den Erkliirungen zu seiner 
Ubersetzung des Kalewala ts. v. Sampo) sagt, Sampo sei teihveise sicht- 
bar der skandinavischen Grotte-Muhle uachgebildet. 

Ich gebe bier wie auch im folgenden die Anftihrungen aus dem iin- 
nischen Epos nach der vortrefflichen deutschen Ubersetzung von Paul: 
Kalewala, das Volksepos der Finnen, iibersetzt von Hermann Paul, 
Helsingfors 1885. 1886. 
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420. Zu des Hauses eignem Bedarf, 

Mahlte den zweiten zura Verkaufeu 
Und den dritten ins Vorratshaus* usw. 

Der Sampo ist also eine ganz selbstandig, unaufhorlich 
fort mahlende Wundermiihle. Auch er mahlt Salz — wenn 
auch nicht Salz allein — , ebenso trie die Grotti-Miihle und die 
Miihle des estnisehen, resp. norwegischen Marchens. Bevor iru 
spateren Verlaufe der Erzalilung die linnischen Helden nach 
Pohjola ausziehen. um dort den Sampo zu getvinnen, schildert 
Ilmarinen die gliickschaffende Tiitigkeit des Wunderdinges fol- 
gendermaBen (Rune 3S, Vers 302 — 314): 

Herrlich lebt man in Pohjas Hof! 

Olme zu rasten mahlt dort Sampo, 

Kuustreich mit dem Deckel versehen; 

Habit am ersten Tage zum Essen, 

Scbon am zweiten fur den Verkauf 
Und am dritten ins Vorratshauschen. 

Reine Walirheit hah’ icli erziihlt, 

Und noch eininal mull icli es sagen: 

810. Herrlich lebt man in Polijas Hof! 

Denn in Pohjola mahlt der Sampo, 

Dort besiit man und pfliigt das Feld, 

Dort wachst Korn, dort reifen die Saaten, 

Dort ist ewig Freude und Lust. 

Der Sampo ist kunstreick mit einem bunten Deckel ver- 
seben — er ist liochst wunderbar gebildet : 

Aus der Spitze der Sckwanenfeder, 

Einem einzigen Tropfchen Milch, 

Einem ivinzigen GerstenkOrnchen, 

Einer Wollenflocke vom Schaf. 1 

Auch der Sampo endet irn Meere, gleicli der Grotti-Miihle 
und der Miihle des estnisehen und norwegiselien Marchens. Itn 
Kample zwisehen Pohjola und Kalewala tvird der Sampo von 
der Pohjola -Wirtin ins Meer gesturzt, wo er in Stiicke bricht 
und auf den Grund sinkt. Aber auch seiue Trummer bringen 
noch Gliick. Dalier stammen die Schatze des Meeres. Etliche 
Splitter und Sptine schwimmen ans Ufer von Einnland — Suomi, 
und daraus erwiichst dem Lande reichstes Gliick (Rune 43). 


1 Vgl . Kalewala, Rune 10, Vers 278 — 270. 
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Wainamoinen sieht den Vorgang und prophezeit voll Freude 
(Vers 297—304): 

Hierin liegt zum Pfliigen der Anfang, 

Der Beginn zu ewigem Gluck, 

Hi er (lurch werden die Saaten sprieCen 
Und die Pflanzen werden gedeihn, 

Wird vom Himwel das Mondlicht strablen 
Und die Sonne des Gluekes einst 
Uber das weite Suomi scheinen, 

Uber Finnlands lieblichen Strand! 

Die Pohjola-Wirtin aber trauert und weint (Vers 371 — 374): 

Jetzt ist meine Gewalt genoramen, 

Hingesunken ist meine Macht, 

Meinen Sehatz begruben die Welleu, 

Sampo liegt zerbroehen ira Meer! 

Sie hat nur den bunten Deckel des Sampo gerettet (Vers 
381—384): 

Nahm den bunten Deckel nach Pohja, 

Trug den Henkel nach Sariola. 

Daher herrscht in Pohjola Elend, 

Herrscht in Lappland Mangel an Brot. 

Wainamoinen dagegen sammelt die am Strande des Mee- 
res angeschwemmten Splitter und Spline des Sampo (Vers 
391—398): 

Fiihrte die zerstreuten Splitter, 

Jedes aufgefundene Stuck 
Auf die dunstumgebene Insel, 

An den nebelumhiillten Strand, 

Um zu waclisen und sicli zu mehren, 

Um zu reifen und zu gedeibn, 

Um einst Bier zu brauen von Gerste, 

Brot zu backeu aus Roggeumehl. 

Beziiglicli der Katastrophe ist fur die Vergleichung zu 
bemerkeu : der Sampo fallt ins Meer und zerbrieht. In der 
prosaiscnen Erzahlung des Grottasongr fallt die wunderbare 
Miihle ebenfalls ins Meer, zerbrieht aber nicht, tvahrend um- 
gekebrt in dem Liede der Edda die Miihle Grotti zerbrieht, 
ohne daB von einem Versinken im Meere die Rede ist. Das 
Zerbrechen der Grotti-Miiiile geht iibrigens aucii unter wesent- 
lich anderen Begleitumstiinden vor sicb wie im finniscben Epos. 
Es sind die erbitterten, immer energischer. burner wilder mah- 
lenden Magde, die in ihrem Ungestiim die Miihle zerbrechen: 
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Die Madchen mahlten mit machtiger Kraft, 
Die rustigen Jungfraun, im Riesenzorn; 

Die Stangen bebten, es stiirzte der Kasteii, 
Der schwere Stein zerschellte in Stiicke. 

Da rief die Tochter des Thursenstammes: 
,Wir mahlten, Frodhi! Die Miihsal endet, 
Die wir Magde lang in der Muhle litteu / 1 


Die Grotti-Miihle macht, im ganzen verglichen, gegen- 
iiber dem Sampo durehaus den Eindrnck der einfacheren und 
urspriinglicheren Vorstellung. Sie ist — ob aucb wunderbar 
genug — docb immer noch eine wirkliche Muhle, mit einem, 
resp. zwei gewaltigen Miihlsteinen, die aucb die riesenhaften 
Magde des Kbnigs Frodhi nur mit Anstrengung in Bewegung 
setzen. Der Sampo ist dem gegeniiber weit phantastischer ge- 
schildert und ubertrifft in dieser Beziehung auch bei weitem 
die wunderbare Miihle des estnischen und norwegischen Mlir- 
chens. Suhon seiner Entstehung nach ist er vollig abenteuer- 
lich. Nicht nur die oben angefiihrten Ingredienzien, aus deueu 
er gebildet wird — Schwanent'eder, Milchtropfen, Gerstenkorn 
und 'VVollentlocke — berechtigen uns zu dieser Bezeichnung. 
Aucb daB die Mlible ,geschmiedet ; wird, ist seltsam und aben- 
teuerlich, noch melir aber, wie das gesehieht. Von einem 
eigentlichen Schmieden ist dabei gar nicht die Rede. Aus II- 
marinens Schmiedefeuer taucben der Reilie nach die wunder- 
barsten Dinge empor, die er eins nach dem andern verAvirft, 
bis dann ganz unvermittelt plotzlich der Sampo ,sich gestaltet 1 , 
an welchem dann allerdings der mythische Schmied noch mit 
dem Hammer schmiedet und ilm schon und herrlich bildet. 
Der Sampo brauclit nicht bewegt zu werden, er mahlt ganz 
von selbst unaufhorlich fort und macht das ganze Land, in 
dem er sich befindet, gliicklich und reich, ja noch die Splitter 
und Spane des Wunderdinges sollen, sorgsam gesammelt, ganz 
Finnland fiir alie Zeiten begliicken und segnen. Das ubertrifft 
im Wunderbaren die Grotti-Vorsteliung doch noch beiweitem 
und darf wohl als ungebeure, marcbenbafte Ubertreibung 
einer spiiteren Zeit angesehen werden. Die GrottiAliihle lieBe 
sich von der Sampo-Muhle kaum ableiten, wohl aber ist das 


1 Ende des Grottasongr, in del- Ubersetzung von H. Gering. 
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Umgekehrte denkbar, ja es ist die nachstliegende Annahme, 
daG der Sampo direkt oder indirekt von der Grotti-Miible ab- 
stammt. Aber es ist auch sehr wohl moglich und vielleicbt 
noch wahrscheinlicher, daG Sampo und Grotti beide von ein 
und derselben alteren altskandinavischen Wurzel abstammen 
und daG sich der Sampo nur in der Entwicklung weiter vom 
Ausgangspunkt entfernt hat. 


Wir haben den Sampo bisher nur in derjenigen Gestalt 
kennen gelernt, wie sie uns Lonnrots Kalewala vorfiihrt. Die 
finnische Uberlieferung ist aber sehr viel reicher. Sie bietet 
uns die merkwiirdigsten Varianten des Epos aus versehiedenen 
Teilen des Landes und gerade das Bild des Sampo verwandelt 
sich durch die Vergleichung dieser mannigfaltigen Versionen 
der alten Sage in ganz uberraschender Weise vor unseren 
Augen. Es ist vor allem das Verdienst von E. N. Setala, 
unsere Kenntnis und Einsicht in dieser Richtung wesentlich 
bereichert und vertieft zu haben. Er hat die versehiedenen 
Versionen der Sampo-Sage bereits im Jahre 1896 in einem zu 
Helsingfors gehaltenen Vortrage behandelt, dessen Hauptidee 
bald darauf in dem Probeheft der Zeitsehrift Virittaja 1 2 ver- 
bffentlicht wurde. In deutscher Sprache hat uns Setala dann 
im Jahre 1902 in den ,Finnisch-ugrischen Forschungen' einen 
sehr wertvollen und interessanten Aufsatz ,Zur Etymologie des 
Sampo‘ geboten, der weit rnehr als bloGe Etymologie enthalt. 

Hier zeigt uns Setala zunachst, daG das Bild des Sampo, 
wie wir es aus Lonnrots Kalewala kennen, fiir das urspriing- 
liche Wesen des vielumstrittenen Wunderdinges nieht maG- 
gebend ist und sein kann. Gerade die sinnfalligsten Ziige des 
Bildes, wie es uns die russisch-karelischen Sampo-Runen dar- 
bieten, auf denen Lonnrots Kalewala berulit — daG der Sampo 
eine Miihle ist, mit buntem Deckel geschmtickt, durch Schmieden 
hergestellt — gerade diese Ztige erweisen sich durch die Va- 
rianten von finnischer Seite her als spitter hinzugekommene. 


1 Virittaja 1897, p. 3, erschienen im Dezember 1896. 

2 Finnisch-ugrische Forschungen, Zeitsehrift fiir finnisch-ugrisclie 
Spraeh- und Volkskunde, Bd. II, Heft 2, p. 141 — 164. 

Sitzungsber. d. phil.-liist. Kl. CLIII. Bd. 1. Abb. 4 
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Der Sampo ist hier gar keine Miihle, er wird nicht geschmiedet, 
und sein bunter Deckel scheint erst von den bunten Deckeln 
der Tore Pohjolas auf ihn iibertragen zn sein. 

Das Wesentliche des Sampo-Mytlius nacb den finnisch- 
karelischen Runen besteht in dem Raubzng der Ivalewala-Helden 
nacb Pohjola zur Gewinnung des Sampo sowie in dem Kampfe 
mit dem Adler Ton Pohjola, dessen Krallen dabei in kleine 
Stiickchen zerscblagen werden. Es ist die diimonische Pohjola- 
Wirtin selbst, die sich in den riesigen wunderbaren Adler, aucli 
,Schlagvogek oder ,GreiU genannt, verwandelt hat und von ihr 
in dieser Gestalt heiGt es: 

Augen birgt sie uiiterm Fliigel, 

Augen gliihen auf der Schwingen Spitzen, 

Unter die Fliigel nimmt sie hundert, 

Tausend Krieger auf ihren Schweif. 

Was der Sampo eigentlich ist, tritt hier nicht deutlich 
hervor, doch wird die Fahrt ausdriicklich zur Erlangung des 
guten Sampi oder Sampo unternommen . 1 Von einer wunder- 
baren Miihle ist dabei jedenfalls nicht die Rede. 

Unter den Varianten, die ich hier nicht alle besprechen 
kann, halt Set&la gewiG mit Recht fur besonders altertiimlich 
eine prosaische Fassung, die sich bei den seinerzeit nach 
Schweden iibergesiedelten Savolaxern erhalten hat. Hier machen 
sich die Finnland-Helden nach Pohjola auf, um den ,Sammas i 
zu erbeuten, wie er in dieser Fassung genannt wird. An der 
entscheidenden Stelle fliegt dann der Sammas selbst in die 
Wolken empor und der junge Jompainen schliigt ihm zwei 
Zehen ab, von denen die eine ins Meer fallt, wahrend die an- 
dere aufs trockene Land gelangt. Von der, die ins Meer flog, 
stammt das Salz im Meere; von der, die aufs Land gelangte, 
stammt das Gras auf dem Lande. Hatte man einige mehr er- 
beutet, so ware das Korn ohne Aussaat gekommen . 2 

Vor allem auf diese merkwiirdige Version gestiitzt, ver- 
mutet Setala, dafl der Sampo nach der altest bekannten Auf- 
fassung ein fliegendes Wesen war, ein Tier, welches Zehen 
hatte und welchem die Zehen zerschlagen wurden. 


1 Vgl. Setala a. a. O., p. 143. 

2 Vgl. Setala a. a. O., p. 144. 
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Der wunderbare Vogel im Lonnrotschen Kalewala, der 
Adler von Pohjola, der eigentlich die damonische Wirtin selber 
ist, zeigt sieh nun aber dem .Sammas* der Savolaxer nah ver- 
wandt. Auch er fliegt in die Wolken empor, es werden ihm 
die Krallen zerschlagen und im Zusammenhang damit folgt immer 
der Fall der Stiiekchen des Sampo ins Meer, so oft davon ge- 
sungen wird. So kommt Setiilii zu dem SchluB, ,daB gerade 
dieser fur die Schatze Pohjolas kampfende Wundervogel, in 
welchen sick die schatzhiitende Herrin von Pohjola verwandelte, 
das war, was urspriinglick Sampo genannt wurde, obwolil die- 
ser Name spater auf die Schatze uberging, die der Sampo be- 
wachte. Somit war also der Sampo anfangs ein fliegen- 
des, Reichtum erzeugendes oder Schatze bewachendes 
We sen (Tier). Der Raub des Sampo betraf wohl zugleich 
die Schatze wie auch deren Erzeuger oder HiiteF . 1 Der 
Sampo war demnach eine Art von Puk, diirfen wir hinzusetzen. 

Von der nun folgenden eingehenden Untersuchung Seta- 
las kann ich hier nur das wesentlichste Resultat erwaknen . 2 
Setala bringt den sammas oder sampo, den wunderharen damo- 
nisch-tierischen Reichtumshort von Pohjola, mit den finnischen 
Worten sammakko und samppi, auch sampa (Gen. samman) 

1 Vgl. Setala a. a. O., p. 145. 

2 Die friiheren Etymologien des Wortes Sampo darf man wohl als durch- 
aus ungeniigend bezeichnen. Schlefner suchte das Wort im Jahre 1S50 
auf das schwedische stamp ,Stampfe‘ zuriickzufiihren (Melanges russes 
IY, p. 202 f.), was lautlich geradezu unmiiglich ist und daher auch nur 
wenig Beifall gefunden hat. Castr6n und Lonnrot dachten an rus- 
sisches cam. Oori. ,selbst Gott‘, was sich wohl ebensowenig halten laCt 
(cf. Schiefner a. a. 0., p. 204). Der Gedanke, daC im Sampo das rus- 
sische samu ,selbst‘ stecken diirfte, Latte aber etwas Anmutendes und 
Schiefner hat denselben daher (a. a.O., p. 203 f) aufgenommen und inter- 
essante Parallelen von marchenhaften Wunderdingen bei den Eussen 
angefiihrt, wo dieses Wort als erstes Glied des Namens auftritt. Die 
wunderbare Miihle Sampo mahlt ja in der Tat selbst. Weiter vermochte 
Schiefner jedoch die Erkenntnis nicht zu fordern und seine Annahme, 
es diirfte eine auf MiGverstandnis beruhende Verstiimmelung vorliegen 
— an sich gewiG moglich — hellt doch den Tatbestand nicht wirklich 
auf. Durch die uns jetzt durch finnische Forscher gewordene Einsicht 
in das urspriingliehe Wesen des Sampo, der gar keine selbstmahlende 
Miihle von Hause aus war, fallt das russische samu zur Erklarung des 
Namens von selbst weg — ganz abgesehen davon, daG man nicht ver- 
stande, wie hier gerade russi3cher EinfluG zu erklaren ware. 

4» 
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,Frosch £ zusammen. Auch die Form sampo fiir ,Frosch £ im 
Finnisclien laBt sicli — wenn auch nicht melir existierend - — ■ 
aus den verwandten Spraclien, aus nordlappischem cuobo (Gen. 
cubbu), tsuobbo. kild. cuomp (Gen. cumpu) ,Frosch‘ u. a. er- 
schlieBen. Hochst merkwiirdig stimmt mit diesem sampa, sampi, 
sampo ,Frosch £ das zigeuncrische Wort dzarnba, d^ampa, zamba, 
zampa ,Frosch £ zusammen, wie iibrigens auch neugrieeh. Ziij.-y., 
Uzp-a, alban. dzambe, UGg-z. Gerade auch die tinnliindischen 
Zigenner sagen zampa fur ,Frosch £ . Man hat dies Wort ge- 
wohnlich als slawisehes Lehnwort angesehen. doch fallt es auf, 
daB das slawisclie zaba ,F roseld kein m hat. Mit letzterem 
wird niclit nur altpreuBisch gabawo ,Krute £ , sondern auch das 
deutsche Quappe, andd. quappa. ndl. kwab zusammengebracht. 1 
Setalii erinnert mit aller Reservation ftir das Zigeunerwort an 
altindisches ,jamba £ oder vielmehr jambala ,Sumpf, Schlamm*' 
und vergleicht das Yerhiiltnis des deutschen ,Quappe £ mit alt- 
engl. cwabbe , Sumpf*'. 2 Wie es sicli nun aber auch mit diesen 
zum Teil jedenfalls hochst auffallenden Zusammenklangen ver- 
lialten mag, die Bedeutung ,Frosch £ fur sampo, als Ausgangs- 
punkt auch fur das wunderbare mythische Wesen, hat viel fur 
sich. Setalii hat auch bereits auf die Analogie des Eitnischen 
hingewiesen, in welchem das Wort pfxk (Gen. ptigi, pugu, pixga) 
deutlich die Bedeutung .Krdte £ mit der Bedeutung ,Drache £ , 
.gespensterhaftes Wesen, welches angeblich Sclnitze zutragt*', 
vereinige. 3 Wir wissen auch schon, daB der verwandte nord- 
estnische paiir ebenfalls als Krote erscheint, desgleicheu der 
lettische puhkis, in seiner Eigenschaft als Milch stehlender 
Drache. 

Kun Iiegt nichts nalier als die Frage, ob denn nicht am 
Ende auch das nonldeutsehe Pogge, Pugge ,Frosch £ mit Puk 
zusammenhiingen kiinnte, da das sachliche Material geradezu 
darauf hindrangt. Und in der Tat ist diese Zusammenstellung, 
wie Prof. R. Much mich belehrt, bereits von Falk-Torp ge- 
maeht worden im Etymologisk Ordbog over det norske og det 
danske Sprog, wo p. 78 unter puge (foraldet dansk = nisse, spo- 


1 Vgl. F. Kluge, Etymolog. Worterbuch s. v. Quappe. 

2 Vgl. Setalii a. a. O., p. 146. 147. 159. 

8 V»l. Setalii a. a. O., p. 158. 



Germanisebe Elben und Gotter beim Estenvolke. 


53 


gelse) bemerkt wird: ,1 germ, puk, pukk-er k fk) opstaaet af 
idg. kn; hertil i grammatisk veksel gg i nt [d. h. niederdeutsch] 
pogge, pugge ,frosk ! , egentlig .den opsvulmedek Falk-Torp 
nehmen Zusammenkang mit ags. poca, pohha ,Tascke‘, mhd. 
pkucken ,(p)faucken‘ an und gehen von einer Wurzel german, 
pu ,aufblaken‘ aus. 1 Die Bedeutung ,sick aufklaken', resp. 
,pfaucken‘ wiirde selir gut fur unsere Puk-Gestalten, fur Ivrote, 
Frosch, Dracken, Katze, Kater, federstraubenden und funken- 
spruhenden Vogel passen. 

Dock seken wir kiervon zuniickst auek nock ab — auf 
jeden Fall springt es in die Augen, daB der finnische Sampo 
in seiner illtesten Gestalt ein damonisck-tierisckes Wesen ganz 
ahnlicher Art bezeiclmet wie der estniscke puk, kratt oder 
lendawa, der lettiscke puk k is, der norddeutscke Puk, Drak 
u. dgl. m., ein Wesen, das durck die Liifte fliegt und seinem 
Besitzer den Woklstand verbiirgt. Der Etymologie naek sckeint 
der Sampo ein Frosck, aber er zeigt sick aucli als groCer ge- 
spenstiscker Vogel, als Adler, mit Krallen und mit gliikenden 
Augen im Gefieder — unterm Fli'igel, auf der Sekwingen 
Spitzen. 2 3 Es ist unmdglick, sick dabei niclit dessen zu erinnern, 
dal] aucli der estnischc puk und namentlick der lettische puk- 
kis in Vogelgestalt ersckeinen konnen, als Halm, als grauer 
oder sckwarzer Vogel, als wunderlicker, gespenstiscker Vogel, 
der lettiscke pukkis speziell aucli als Adler mit Flu gel n 
und Krallen. u Bei den gliikenden Augen im Gekeder des 
finniscken Damons denkt man niclit nur an die Feuerersckei- 
uungen, das Funkensprliken u. dgl. in., das diesen Wesen so 
ckarakteristisck ist, sondern auck an den merkwiirdigen Um- 
stand, daB es speziell vom lettiscken pukkis keiBt, er kiinne 
auck als ein paar lielle Augen ersckeinen. 4 Man muB aber 
auck daran denken, daB puk und pukkis vie die venvandten 
damonisckeu Wesen, in reckter Art angegriffen, ikre Ladung 
fakren lassen; und wenn der Sammas der Savolaxer, naclidem 
ikm die Krallen zerscklagen sind, Salzmassen ins Meet’, Fruckt- 
karkeit auf das Land stromen laBt, dann ist das wiederum 

1 R Much, Brief an den Verfasser vom 29. Nov. 190"). 

2 Vgl. die Verse oben p. ;V>. 

3 Vgl. oben p. 33. 

4 Vgl. oben p. 34. 
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etwas Ahnliches, etwas Analoges. Reichtum schaffendes und 
sicherndes damonisches Tier, fliegender Frosch, Krote, Drache, 
Vogel u. dgl. itt., eventuell gezwungen, den Reichtum fahren 
und fallen zu lassen • — das ist hier die libereinstimmende Vor- 
stellung. Mit dieser Vorstellung hat sich, wie es scheint, in 
spaterer Zeit, in bestimmten Gegenden des finniscben Gebietes 
die Vorstellung von der wunderbaren Miihle, also einem an- 
deren Reiehtumshort, verbunden. In Lonnrots Kalewala, also 
in den russisch-karelischen Runen, ist diese Verbindung in der 
Weise vollzogen, daB der wunderbare, damoniscbe Vogel zum 
Beschiitzer und Besitzer der wunderbaren Miihle geworden ist 
— resp. zur Besitzerin, denn es ist ja die bose Pohjola-Wirtin 
Louhi. Sie selbst ist urspriinglich der Puk, dann der Miiblen- 
besitzer. Ob die Vorstellung von der -wunderbaren Mtible liber 
Estland oder direkt aus Skandinavien zu den Finnen gelangt 
sein diirfte, ist eine Nebenfrage. Das Goographische wiirde fur 
die erstere Annahme sprechen, da die Verbindung von Puk 
und Miihle ja gerade in den russisch-karelischen Runen voll- 
zogen ist, also in den Estland am nachsten liegenden Gegen- 
den, wahrend das eigentliche Finnland wohl den Puk, aber 
niclit die Miihle kennt. Die Form des estnischen Miirchens 
von der Wundermiihle gestattet aber in keiner Weise die 
unmittelbare Ableitung der Kalewala-Miihle von dem«elben und 
miiBte in solchem Falle ein wesentlich anderes iilteres estnisches 
Marchen erst vorausgesetzt werden, das als Quelle der russisch- 
karelischen Runen gedient haben konnte. Da wir von solch 
einem Marchen nichts wissen, bleibt die Moglichkeit durchaus 
bestehen, daB die Vorstellung von der Wundermiihle direkt 
aus Skandinavien oder aucli anderswoher nach Russisch-Kare- 
lien eingewandert sein konnte, wo dann der Puk und die 
Miihle — Louhi und Sampo — die beiden Reichtum schaffen- 
den und verbiirgenden, miirchenhaften Potenzen, mit einander 
zu einem groBen Reiehtumshort zusammengesehmolzen zu sein 
scheinen. 

Doch, wie seltsam es auch erscheinen mag, ich kann nicht 
umhin, daran zu erinnern, daB die Verbindung von Puk und 
Miihle in einer weit einfacheren, primitiveren Form sich auch 
bei den Letten findet. Zu den am haufigsteu erzahlten und 
variierten lettischen puhkis-Geschiehten gehiirt diejenige 


von 
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den Magden, welche die Miihle einer Wirtin drehen miissen 
und zu ihi'em VerdruB endlose Arbeit haben, weil der pulikis 
als ein Vogel — oder auch als Katze — iiber oder aucb in 
der Miihle sitzt und dieselbe rastlos mit weiterem Getreide ver- 
sorgt. Hier ist es also eigentlieli eine ganz natiirliche Hand- 
miihle, deren Wunderbares nur darin liegt, daB der puhkis sie 
unbemerkt fort und fort fiillt. Durch den pulikis aber wird 
sie gewissermassen zur Wunderniiilile und man wird in iiber- 
raschender, nicht ohne weiteres sicli aufklarender Weise an 
die Grotti-Miihle der Edda speziell durch den Umstand erinnert, 
daB in beiden Fallen der Unmut der Miigde, die zu unaufhor- 
licher Mahlarbeit gerade wegen der wunderbaren Eigenschaften 
der Alulile, resp. des dieselbe versorgenden Damons sicli ver- 
urteilt sehen, eine verliangnisvolle Rolle spielt und schlieBlich 
zur Vernichtung, resp. zum Verlust des wunderbaren Reichtums- 
hortes fiihrt. Die lettische Erzahlung macht einen sehr ein- 
faclien Eindruek, ganz nattirlich aus der puhkis -Vorstellung 
erwachsend. Wenn wir eine iihnliclie Vorstellung fur Finnland 
als alt voraussetzen diirften, dann durfte die spiitere Konta- 
mination mit der wirklich wunderbaren, vermutlich aus Skan- 
dinavien stammenden Miihle weit leichter und einfacher, fast 
selbstverstandlich vollzogen erscheinen — dann ware die Ver- 
bindung von Puk und Miihle auch friilier schon nicht unbekannt 
gewesen und also gewissermaBen ererbt, traditionell. 

Hiiclist seltsam aber erscheint der Umstand, daB der flie- 
gende Sammas-Sampo der Savolaxer, nachdem ihm die Krallen 
zerschlagen sind, durch eine derselben das Meer fur immer 
salzig macht , 1 * * denn darin beriihrt sich das Fabeltier der Finnen 


1 Eine h*5chst merkw ttrdige Parallele zu diesem Zug der Sage bietet — 
wie rnich Herr Dr. K. F. Arnold belekrt — Wolfram von Esehenbach! 
In Wolframs ,Willehalm‘, der auf eine franzOsiscbe , chanson de geste 4 
zuruckgelit, heiflt es 6’2, Ilf. in der Totenklage Willehalms auf seinen 
Freund Yivianz: 

solh siieze an dime libe lac: 
des breiten mers salzes smac 
miiese al zukermaezic sin 
der din ein zehen wtirfe drin. 

Also Yivianz ist so suB, daB eine seiner Zehen, abgehauen und ins Meer 

geworfen, das Gegenteil von dem bewirken wtirde, was die savolaxisehe 
Uberlieferung von der Adlerklaue erzahlt — resp. der Klaue des Sainmas 
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ganz unmittelbar mit der Grotti-Miihle der Edda und del’ 
wunderbaren Mlihle des estnischen, resp. norwegischen Mar- 
cliens. Dies erseheint zunachst ratselhaft, deutet aber doch 
wold wieder auf einen unmittelbaren Zusammenhang des fin- 
niscben und des skandinavischen ilythus. Die Vermittlung 
iiber Estland wird dadurch noch weniger wahrscheinlich. Und 
es riicbt dadurch wieder in ganz andersartiger Weise der Puk- 
und der Miihlenmythus zusammen. 

Auf einen unmittelbaren Zusammenhang der finnischen 
und der skandinavischen Sagen wiirde man noch von einer 
anderen Seite her gefiihrt, wenn jene seinerzeit schon von 
Schiefner mit grower Bestimmtheit aufgestellte Identifizierung 
des Namens und Wesens der Pohjola-Wirtin Louhi mit dem 
nordischen Loki sieh aufreeht erhalten lieBe. 1 Fur die Identi- 
fizierung der Name n liegt eine groBe Schwierigkeit in dem h 

von Louhi, das aus altnordischem k entstanden sein miiGte 

sachlieh aber ware die Zusammenstellung sehr wohl moglich, 
namentlich wenn man an die jungere Entwicklung des Loki 
als Prinzip des Bbsen, als Teufel, als Luzifer, als der Bose 
schleehthin denkt. Die Pohjola-Wirtin ist selbst der Puk, ist 
der Drache, der Vogel, der fliegende Froseh, der Diimon — 
und oft genug setzen die estnischen wie die lettischen und 
germanischen Sagen flir diese Wesen einfach den Bbsen, den 
Teufel. Wir kommen auf die wichtige Frage weiter unten ein- 
gehender zuriiek und werden sehen, daB die Gleichunw alle 
Wahrscheinlichkeit fur sich hat. 

Man hat nach dem obigen jedenfalls den Eindruck, daB 
die alteste Form des finnischen Sampo-Mythus einige besondere 
Beziehungen zu den lettischen puhkis-Sagen einerseits, zu den 
skandinavischen Sagen andererseits aufweist. und sind diese Be- 
ziehungen wohl zu unterscheiden von dem Sagenstrome, der 
nachweislich von Estland aus zu den Finnen gedrungen ist und 


Wie dies merkwiirdige Zusammentreffen in oinern so kiihnen, j a phan- 
tastisclien, einem so origineilen Gedanken zwisehen Wolfram und den 
Savolaxern zu erklSren sein diirfte, werden wir vorlaufig wohl dahin- 
gestellt sein lassen mussen Auf jeden Fall ist es interessant und bin 
icli daher Herrn Dr. Arnold fur den Hiuweis darauf zu Dank verbunden. 

1 Vgl. A. Schiefner, fiber die estnisehe Sage vom Kalewipoeg in den 
Melanges russes der St. Petersburger Akademie, Bd. IV, p. 147/ 
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die Bildung des Kalewala wesentlich beeinfluBt hat. Estnische 
Mittelglieder liegen hier, wie es scheint, nicht vor. Die Zu- 
sammenklange der lettischen und der tinnischen Sagen — die 
Erseheinung des Puk als Adler mit Krallen, die Augenerschei- 
nung, vielleicht auch die Miihlengeschichte in der primitiven 
lettischen Form — scheinen auf jene Zeiten hinzudeuten, wo 
die Beriihrungen zwischen Finnen und lettisch-litthauischen 
Volkern stattfanden, denen Wilhelm Thomsen seine bekannte 
klassische Arbeit gewidmet hat. DaB damals auch mytho- 
logische Gestalten, elbische Wesen von den litthauischen Stam- 
men auf die Finnen iibergegangen sind, hat Prof. Mikkola in 
interessanter Weise bereits gezeigt. Der finnische Kobold ajat- 
tara geht auf den litthauischen aitwaras zurlick, ,den Alp, den 
fliegenden Drachen, der nach dem Volksglauben Schatze bringt - '. 1 2 
Ebenso konnte auch damals schon die verwandte Puk-Vor- 
stellung von den Litthauern zu den Finnen iibergehen . 3 

Jedenfalls diirfte es sich hier um selir alte, um die Ost- 
see herum sich bewegende Folklore-Bildungen handeln, die 
man keinen Grund hat, speziell auf den EinfluB Niederdeutsch- 
lands zurtickzufuhren und die olme Zweifel sehr viel alter sind als 
die Ansiedelung der Niederdeutschen in den sogenannten Ostsee- 
provinzen. Um die Ostsee herum werden Sagen und Marlein 


1 Vgl. Setalii, Zur Etymologie des Sampo in der Zcitschrift ,Finnisch- 
ngrische Forschungen‘, Bd. II (1902), p. 161. Als Bodeutung des tinni- 
schen ajattara, ajattaro tindet man bei alten Gewakrsmilnnern : ,pellex 
venefica, aliis satvrus‘; ,malus genius silvestris, feminini generis, eeler 
et hominem in errorem inducens*. Er erscheint als Irrlicht, als Wald- 
oder Feldteufel, ist also nicht unruittelbar mit dem schatzctragenden 
Drachen zu identifizieren, kaim daium aber sehr wohl von dem lit- 
thauischen aitwaras abgeleitct sein. Was uieser in der weit zuriickliegen- 
den Zeit der Entlehnung’ bei den Litthauern spezieiler bedeutete, ist 
kaum festzustellen, so wenig wie starke Bedeutungswandluugen iin Fin- 
nischen ausgeschlossen sind. Man erinnere sich daran, wie tout und 
kratt bei den Esten sich ganz dem puk, pizohand, lendawa ang^ahnlicht 
und ihre urspriingliche Eigenart fast verloren liaben Ahnlich kann es 
dem litth. aitwaras ergangen sein, indem er sich dem pukys aniihnlichte. 
Auf jeden Fall handelt es sich bei aitwaras -ajattara um einen bosen 
Kobold, wohl mit Lichterscheinungen verbunden geuacht 

2 Mit dem Hnnischen ajattara zweifellos identi=ch ist bei den Esten aia- 

tar, das einen weiblichen Teufel oder den Teufel selbst bedeutet. Vgl. 
Wiedemann, Aus dem inneren und iiuGeren Leben der Ehsten, p. 420. 
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dieser Art schon seit Jahrtausenden bin und her gezogen sein, 
ohne daC wir jetzt noch die Moglichkeit haben, jede solehe 
Bewegung im einzelnen festzustellen. Nur der Zusammenhang 
im groGen liiBt sich dentlich erkennen. Die Niederdeutschen 
mogen aber darum doch sehr wohl einen frischen Strom von 
Puk-Geschichten mitgebracbt haben, als sie sich in Riga und 
Umgegend ansiedelten. Speziell hat man den Eindruck, daB 
die vielen Erzahlungen vom Kaufen des Puk bei Letten und 
Esten bier ihre Quelle haben. Viel melir aber laBt sich da 
kaum behaupten. 

Die merkwurdige Beziehung, resp. die Identitat des dii- 
monischen Puk-Wesens mit der Krote oder demFrosch, bei 
Esten, Finnen, Letten und wohl auch Germanen, erhalt noch 
eine wertvolle sachliche Erganzung durch einige interessante 
Notizen in E. H. Me yers Germanischer Mythologie, 1 auf welche 
mich wiederum Prof. R. Much aufmerksam gemacht hat. Dort 
findet sich nitmlich p. 133 unter Berufung auf Kuhn (Sagen 
aus Westfalen 2, 21) die Bemerkung: ,Lork ist Krote, Hexe, 
Mar/ Ferner: ,Schrattensteine, Truden und AlpfuBe heiGen 
auch Krotensteine/ 

Hier erscheint also Krote synonym mit Hexe und Mar, 
auch mit Schratt, Trade, Alp — diesen gespenstischen, d&mo- 
nischen Wesen gleichgesetzt — wie wir sie in der Funktion 
des Puk schon genugsam kennen gelernt haben, resp. als eine 
Vorzugserscheinung desselben oder geradezu ihm gleichgesetzt. 

Es fragt sich nun, wie wir dies Verhaltnis zu heurteilen 
haben. Ist die Krote oder der Frosch nach dem damoni- 
schen Wesen benannt oder ist der Name der Krote auf das 
diimonische Wesen i'lbertragen? Weder das eine noch das an- 
dere diirfte das Verhaltnis richtig bezeichnen. Ich glaube, daC 
es sich hier vielmehr um etwas viel Primitiveres, viel Elemen- 
tareres handelt — niimlieh um den uralten Glauben, der in 
dem Tiere selbst wirklich ein damonisches Wesen sieht, der 
ihm alle moglichen wunderbaren Kriifte und Eigenschaften zu- 
schreibt, tibernaturliche Macht und Wirksamkeit, Verwandlungs- 
fahigkeit u. dgi. m. Der Name des Tieres war von Hause aus 
zugleich der Name des Damons, weil eben das Tier selbst der 


1 Beilin 1891. 
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Damon war, nacli dem Glauben des Volkes. Im Laufe der 
Zeit konnten dann bei veranderten Vorstellungen mancherlei 
Modifikationen, Verschiebungen. Einschrankungen oder Differen- 
ziernngen der Bedeutung stattiinden nnd etwa von zwei nah- 
verwandten und urspriinglich gleie.hbedeutenden Formen die 
eine den Damon, die andere das Tier bezeichnen, wie das der 
Fall ware, wenn die germanischen Worter Puk und Pogge tat- 
sachlich zusammenhangen, und wie das aueh an den nicbt ein- 
fach ganz identiseken Formen zu ersehen ist, die bei den 
Finnen das damonisehe Wesen und den Froscb bezeichnen . 1 
Das Urspriingliche aber war, wie ich glaube, einfach die Iden- 
titat des Tieres und des Damons, wie bei den Esten noeli jetzt 
puk sowold die Krote wie aueh den fliegenden, schatzetragen- 
den Drachen, den Diimon bedeutet. Wir sind damit bei einer 
Auffassung angelangt, die zu den Elementargedanken des 
Menschengeschlechtes gehbren diirfte , wie die vergleichende 
Ethnologie wohl zur Geniige beweist . 2 


1 Vgl. oben p. 51. 52. 

2 Ich will hier nur ein Beispiel anfuhren, das an sich lehrreich ist und 
gerade die Krote betrifft. InLeop v Schr e n cks lebendiger und anschau- 
licher Schilderung des Bhrenfostes bei den Giljaken. trltt mehrfach die 
Krtite, resp. eine stilisierte Darstelluug der-elben aus Birkcnrinde oder 
Holz hervor. So wird z. B. nach Totung des Baren der Kopf desselben 
samt dem Fell feierlich durchs Fenster ins Haus getragen und auf eineu 
Ehrenplatz gesetzt. An dem Fenster wird dann von auBen auf die das 
Glas ersetzende diinne Fisehhautscheibe eine aus Birkenrlnde geschnit- 
tene Darstelluug der Krote geklebt, eine offenbar symbolische Handlung, 
fur welch e Schrenck uns folgende Erklarnng gibt: ,Die Krote, ein Tier, 
das bei den Giljaken im sclilimmsten Buie srelit und oft sowohl ein- 
zeln als in Beziehung zum Baren und dem Barenfeste dargestellt ward, 
gilt als boser Geist und eigentliche Anstifterin all des Cn- 
gliicks, das dem Baren durch seine Gefangennakme, Totung und sclilieG- 
liche Verspeisung widerfahrt. Sie ist der Siindenbock, auf den die Gil- 
jaken alle Schuld und Verantwortung iiir ihre Handlungen am Baren 
wiilzen, und sie erhalt dalier aueh keinen Einlafi in das festlich ge- 
schmiickte Haus, sondern bleibt auGerhalb desselben am Fenster kleben, 
wo sie Zeuge ihrer Untaten sein kann.‘ Vgl. L. v. Schrenck, Reisen und 
Forschungen im Amurlaude, Bd. Ill, 3. Liefeiuug, p. 715. 71G. — Der 
Bar wird von den Giljaken wie aueh yon den Ainos und anderen Vol- 
kern in jeder Weise geehrt, ja fast wie eine Art Gott oder doch Sohn 
eines Gottes angesehen nnd behandelt (of. a. a. 0., p. 720. 735). Die 
Krote dagegen ist ein boser Geist, ein boser Damon. Es sind hier 
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Wie nali sieh die Vorstellung des Puk als der schatze- 
tragenden Krote, des schatzetragenden Drachen mit der all- 
bekannten Vorstellung von Scbatze liiitenden und gelegentlich 
herbeischleppenden Kriiten, Unken, Schlangen u. dgl. m. in 
den europaischen Sagen und Marchen beriihrt, brauche ich 
kaurn hervorzuheben. Sie berlibrt sicli aber ebenso auch mit 
der Seelenvorstellung, denn vielfacli erscbeinen diese Wesen 
als arme Seelen, Seelen von Vorfahren, Verwandten u. dgl. m. 

Die Identitat der Formen fur , Krote' und ,Puk‘ im Est- 
nischen drangt aber — alien friiheren Erwagungen zum Trotz — - 
wieder die Frage auf, ob bier niebt doch eine weit iiltere Ent- 
lehnung bei den Esten vorliegt als aus dem Niederdeutscken 
zur Zeit des Mittelalters. Puk und Pogge, Pugge sind, wenn 
sie iiberbaupt zusaimnenhangen, auf jeaen Fall scbon selir 
kraftig difterenziert. Aus dem Niederdeutschen, wo sicli Puk 
und Pogge so differenziert gegenuberstehen, konnten die Esten 
niclit wohl ein Wort puk entlehnen, das sowohl Krote wie 
Draclie und Puk liedeutet. So handelt es sich dock vielleiclit 
um eine Entlehnung aus skandinaviscli-germanischem Spracli- 
gut in weit alterer Zeit, wo moglicherweise auch der resp. ger- 
inanische Dialekt jene Identitat nocli aufwies. Es muB aber 
ebenso aucli die Moglichkeit einer Entlehnung des estnischen 
puk vora litthauischen pukys im Auge bebalten werden, die 
dann ebenso wie der finnisehe ajattara in jene alte Zeit der 
Tbomsenscben ,Beriiringer‘' zuruekzuftihren ware. In solchem 
Falle aber miiBten wir — unseren friiheren Betracbtungen zum 
Trotz — auch den gennaniscben Puk-Puks auf die Litthauer 
zuriickfiibren und aucli diese Entlehnung ware dann eine sehr 
alte. Und gerade wenn sie so alt isb erscheint sie eher denk- 
bar, weil damals ja die Germanen nocb niclit so weit nach 
Westen gewandert, nocb niclit nach England und Island ge- 
zogen waren. Docb wie dem auch sei und von wem auch 


deutlich genug (lie Tiere selbst, um die es sieh handelt, nicht aber irgend- 
welche Geister, die Tiergestalt annebmen — nein, die Tiere selbst, ganz 
primitiv, als Triiger guter, guttlicher, oder auch bCiser, damonischer Eigen- 
sehaiten, ja geradezu als Gutter oiler Damonen gefaCt. — Es ist etivas 
iihnlich Primitives, wenn bei Ariern und Finnen die Kiute selbst als ein 
Schatze raubendes und Sehatze zutiagendes damoniselies Wesen be- 
trachtet wurde. 
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immer die Esten urspriinglich ihren puli ei'halten haben mogen, 
niederdeutsche Beeinflussung hiitte darum spater docli aucli 
noch stattfinden konnen und auf diese ware alsdann insbeson- 
dere die spezielle Verbindung des Puk-Kaufens mit der Stadt 
Riga zuriickzufuhren. 


Wir miissen vom Puk noeh einmal zur wunderbaren 
Miible zurilckkebren. Ein merkwiirdig ubereinstimmender Zug 
zwischen der Grotti-Miihle der Edda und der von puhkis ver- 
sorgten Miible bei den Letten bel uns in deni bier wie dort 
gescbilderten Unmut der iiberangestrengten Miigde ins Auge, 
welcber in beiden Fallen die Zerstorung des Zaubers zur Folge 
bat. So lockend es scheint, daraufhin einen Zusanimenhang 
zwischen diesen beiden MUhlensagen zu vermuten, so wird man 
bei der Annabme und miheren Qualifizierung eines solchen doch 
die groBte Vorsicht iiben miissen, da die Grotti-Miihle wobl 
wesentlich anderen Ursprungs sein diirfte als die pubkis-Mlible 
der Letten. Grotti ist wobl mit Reebt schon wiederholt ibrem 
Ursprunge nacb pbysikaliscb gedeutet worden, und zwar finden 
wir im wesentlichen zwei Auffassungen vertreten. Die eine, 
namentlieb dureb L. Laistner reprasentiert, betont das Salz- 
mablen der Miible und sielit in deni Salz ursprtinglicb Schnee, 
resp. Graupeln. Laistner stlitzt sich namentlieb auf ein M&rchen 
der Briider Colshorn, in welchem eine wur.derbare Miihle er- 
scheint, die linksberum gedreht schiines weiOes Mehl. reehts- 
herum Graupen mablt: .Als sie einst Gi’aupen mahlte, war sie 
niebt mehr zum Stehen zu bringen, weil die Kenntnis des ge- 
beimen Kunstgriffes verloren gegangen war; so mablt sie immer 
zu und wenn sie einen reebten Haufen beisammen bat, kornmt 
der Wind und webt es liber die Erde, dann sagen die Leute: 
Es graupelt. Wenn die Graupen Graupeln bedeuten, so wird 
wobl das Mehl, das beim Linksdrehen herausfallt. Schnee sein / 1 
Die Vorstellung von soleb einer Schnee- und Hagelmuhle 
scheint auch sonst noch in der Tat lehendig zu sein, docb er- 
kennt Laistner in der Grotti-Miihle bereits eine Erweiterung 
derselben zur Wettermiible iiberbaupt, da Grotti ja auch 
Gold, d. h. Sonnengold und Frieden inahlt. Er nimmt daher 


1 Vgl. L. Laistner, Nebelsagen, p. 323. 
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eine Verschmelzung mit der Vorstellung der Sonne als eines 
Rades, kier speziell eines Miiklenrades an. Und in der Tat 
tritt die Vorstellung der Sonne als einer Miihle, eines groBen 
himmlischen Miiklenrades vielfach deutlick kervor. Sckon Kukn 
kat sie seinerzeit festgestellt . 1 Als Miikle ersckeint in deutscken 
Volksliedern die Morgensonne, wenn sie Silber und Gold auf 
dem Berge maklt . 2 Auf der Vorstellung der Sonne als einer 
Miihle beruht es, wenn die MilchstraBe, in welcker die Sonne 
Mittags steken soil, der Miihlenweg genannt wird . 3 Auf die 
Sonne, als wunderbare Miikle gefaBt, kaben darum sckon Kukn 
und Schiefner die Grotti-Miihle wie auch den davon abgelei- 
teten Sampo zuriickgefiikrt , 4 5 6 wiikrend Mannkardt in ikr die 
Wolke suchte . 0 Mit Reckt weist Schiefner zur Stiitze seiner 
Auffassung auf den parallelen Raub von Sonne und Mond 
durch die bose Pohjola-Wirtin Louhi kin. “ Dock erst die 
neuere Kalewala-Forsckung bringt kier den vollen und unum- 
stoBlichen Beweis. 

£s findet sick niimlich eine kochst merkwurdige Variante 
aus Ingermannland, in welcker die Befreiung von Sonne 
und Mond aus der Gewalt der bosen Louhi ganz deut- 
lich bloB als eine andere Version der Gewinnung des 
Sampo hervortritt: ,Gottes einziger Sokn reitet zu Pferde aus, 
um die Sonne und den Mond zu befreien — das Dorf Pohjola 
wird sichtbar, die Pforten von Pohjola sehimmern — das Poh- 
jola-Volk wird eingeschlafert, zuweilen mit Ausnakme eines 
alten Weibes - — die Himmelslichter werden oft in einem Speicker 
verwakrt — der Sokn Gottes nimmt die Sonne, resp. den Mond, 
auf den Kopf oder auf die Brust und fiikrt von Pohjola ab — 
als das erwachte Pohjola- Volk ikm nackeilt, wirft er unter anderem 
einen mitgenommenen kleinen Schleifstein kinter sick, woraus 


1 Vgl. Kahn, Herabkunft des Feuers und Gottertranks, p. 115; 2. Aufl., 
p. 10-2. 103. 

* Vgl. Uhland, Volkslieder, p. 76f.; Laistner a, a. O., p. 326. 

3 Vgl. Kuhn, Herabkunft, p. 115; 2. Aufl., p. 103; Sagen aus Westfalen 
2, S6; Laistner a. a. O., p, 326. 

4 Vgl. Schiefner, Melanges russes IV, p. 147 f. 

5 Vgl. Mannhardt, Germanische Mytben (1858), p. 399. 400; Mannliardts 
Auffassung stebt, wie man sieht, der von Laistner nahe. 

6 a. a. O., p. 147. 148. 
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ein groGer Stein oder Berg, zuweilen ein steinernes Riff im 
Meere entsteht.' 1 

Hier kann kein Zweifel sein: .Das Lied von der Be- 
freinng der Sonne und das vom Raube des Sampo sind, 
wie sehon 0. Donner riebtig erkannt hat, Yariationen des- 
selben Thenaas oder vielmebr sie sind Yarianten eines 
und desselben Gesanges/ 2 

Der SchluG liegtauf der Hand: die wunderbare Sampo- 
miihle ist die Sonne, die als Miihle gefaGte Sonne, wie 
scbon Kuhn und Schiefner den Jlytlms deuteten. 

Der Raub von Sonne und Mond bat aber auch, in an- 
derer Form, in Lonnrots Kalewala einen Platz gefunden. Die 
bose Pobjola-Wirtin, erbittert durch den Verlust des Sampo, 
sueht sicb dadurcli zu raclien, daG sie das Volk von Kalewala 
durch verschiedenartige Plagen schadigt. Ihr letztes Stuck ist 
der Raub von Sonne und Mond, die, Wainamoinens Gesange 
lauschend, sicb der Erde genahert haben. Louhi greift die 
Himmelslicbter und schlieGt sie in Pohjola im Felsen ein, fesselt 
sie tief im Berge an — wie sie friiher den Sampo im Berge 
versteckt und festgemacht hatte. Kachdem sie auch noch das 
Feuer aus den Hiitten Kalewalas geraubt, ist es vollig dunkel 
in der Welt. Nach mancherlei Abenteuern, nachdem der aus 
Himmelshohen ins Wasser gefallene Feuerfunke von den Hel- 
den verfolgt und endlicb gliicklich aufgefunden und eingefangen 
ist, nachdem der Versteck der Himmelslichter entdeckt worden 
und ernstliche Anstalten zu ihrer Befreiung gemacht werden, 
fertigt sich die Pohjola-Wirtin aus Federn Fliigel an und fliegt 
zu Rmarinens Schmiede. Sie fragt ihn, in Falkengestalt am 
Fenster der Schmiede sitzend, was er da mache. Er antwortet 
drohend (Rune 49, Vers 351 £): 

, Einen eisernen Halsring schmied’ ich 
Fur die Wirtin in I’ohjola, 

Sie zu binden und anzufesseln 
An den Felsen in Sariola.‘ 

Da ftihlt Louhi, Pobjolas Wirtin, 

Boser Listen und Kauke voll, 


Vgl. Kaarle Krohn, Zur Kalewalafrage, in den Finnisch-ugrischen 
Forschungen, Bd. I, Heft 3 (1901), p. 200. 201. 

Vgl. Kaarle Krohn a. a. O., p. 201. 



G4 


I. At- handling: v. Sehroeder, 


Endlich das Verderben sich naken, 

Fiiklt, dad sickeres Unheil droht. 

Eilig kehrt sie wieder nach Hause, 

Fliegt nach Pohja sogleich zuriick, 

Hier bringt sie der Sonne Erlusung 
Und die Freiheit bringt sie deni Mond. 

Die Botschaft davon bringt sie sodann in Gestalt einer 
Taube dera Ilmarinen, der nun mit Wainamoinen zusammen 
die geretteten Himinelslicbter begrliBt. 

Damit sebliefit das eigentliche Epos Kalewala ab, denn 
der letzte Gesang, von der Jungfrau Mariatta, steht zum In- 
halt desselben nur in ganz loser Beziehnng. 

Es ist der Millie wert, sich die Gestalt der Louhi nun 
noch einmal etwas nliher anzuschauen. 

Friihe schon ist von namhaften Forschern, wie Schief- 
ner und Mannhardt , 1 die diimonische Pobjola-Wirtin mit dem 
btisen, tiickischen Loki der Skandinavier identitiziert worden. 
Diese Gleichsetzung wird auch heute noch von einigen For- 
schern, wie z. B. E. Mogk, mit Bestimmtheit aufrecht erhalten . 2 
doch ist die Frage meines Wissens nie eingehend behandelt 
und neuerdings kaum kritisch niiher geprtift worden. 

Die Gleichsetzung der Kamen Louhi und Loki hat, wie 
wir schon sahen, ihre groGe Scliwierigkeit, ist aber doch viel- 
leicht nicht unmoglioh, wenn man an das Verhaltnis von fin- 
nisch-estniscliem liha ,Fleisch‘ zu gotischem, resp. altgerma- 
nischem leika ,FleisclJ erinnert . 3 Liige nur die Zusammen- 
stellung dieser Kamen vor, dann wiirde man die Frage wohl 
bald unter den Tisch fallen lassen, doch es ist das sachliche 
Material, welches zu dieser Gleichsetzung fiihrt, ja hindrangt. 
DaB die Bolle, welche Louhi als biiser Puk spielt, zu der Ab- 
stammung von Loki ganz gut stimmen wiirde. haben wir be- 
reits oben gesehen . 4 Jakob Grimm weist darauf bin, wie 

1 Vgl. Scliiefner. Mel. russes IV, p. 147; Mannhardt, Germ. Gutter, p. 400. 

2 Vgl. E. Mogk, German. Mytkologie, p. 124; Mogk ist indessen auf ganz 
falscher Fakrte, wenn er, gerade gestiitzt auf die Gestalt der Louhi, dem 
Loki den G'harakter eines urspriinglichen Feuergottes absprechen will. 

8 Vielleicht ist auch die merkwiirdige Nebenform von Lokis Namen, der 
Name seines seltsamen Doppelgiingers Logi — die feuiige Lohe, das 
Wildfeuer — hier irgendwie mit in Betracht zu ziehen. 

4 Hier kann ich eine Bem.erkuiig nicht unterdriicken, die mit aller Re- 
serve ausgesprochen sei. Das Land der gespenstischen 'VYirtin Louhi, 
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Loki als Vogel sich ins Fenster setzt (Sn. 113), nnd ebenso 
Loubi in Vogelgestalt am Fenster des Ilmarinen erscbeint, als 
Adler dem Sampo nacheilt. 1 Das Fliegen im Federbemd fiihrt 
Loki bekanntlich auch in der Thrymsqvidha aus und die Art, 
wie Loubi sich aus Federn Fliigel bereitet und dann als Vogel 
zu Ilmarinen fliegt, 2 hat etwas sehr Verwandtes. Sogar der 
Wechsel des Geschlechtes, den man bei einer Identifizierung 
von Louhi und Loki annehmen miiBte, findet sich bereits in 
mehreren Loki-Mythen vor. So wenn sich der skandinavische 
Gott in eine Stute verwandelt und als solche mit Svadhilfari 
den Sleipnir zeugt; so auch, wenn es von ihm in der Loka- 
senna (23) heiCt, daB er acht Winter sich unter der Erde als 
milchende Kuh und als Weib (kona) befunden und dort einem 
Scheusal das Leben gegeben habe. 3 Odin verhohnt ihn des- 
wegen. 

Wichtiger aber als alle diese, immerhin sehr beachtens- 
werten Dinge scheint mir der oben besprochene Mythus vom 
Raube der Himmelslichter und des Feuers durch die bose Poh- 
jola-Wirtin, sowie der damit engverbundene Mythus vom 
Hineinfahren des Feuers ins Wasser und seiner endlichen 
Wiedergewinnung. Es ergeben sich da uberaus merkwiirdige 
Zusammenhange mit dem Loki-Mythus, zu deren Aufklarung 
allerdings etwas weiter ausgeholt werden muB. Ich kann hier 
auch nur das Wesentlichste in groBen Zugen andeuten. Eine 

des damonischen Puk, keiCt Pobjola oder Pohja. LieBe dieser Name 
sich nicht geradezu mit skandinavischem puki, pukje, puge (s. oben p. 40) 
,Puk‘ zusammenbringen? Dann wiirde Pobjola — ebenso wie Kalew'ala 
von Kalewa abgeleitet, mit dem Suffix la, das den Ort, das Land be- 
deutet — einfaeh geradezu soviet bedeuten wie Puken-Land, was es als 
Land der Loubi ja tatsachlich ist! Das h in den Namen Pobjola, Pohja 
ware ganz ahnlich zu beurteilen wie dasjenige von Loubi und liba und 
kOnnte nur zur Bekraftigung jener Zusammenstelhmg dienen. — Man 
beachte ubrigens auch das Lautverhaltnis von altdanischem puge zu 
altisl. puki, norwegisch pukje, von norddeutscbem Puk zu Pogge, Pugge, 
im Vergleicb mit estniscbem puk, das im Genitiv pugi, puga lautet; 
vielleicht ist auch das Verhaltnis Loki-Logi zu vergleichen. 

1 Vgl. Grimm, Deutsche Mythologie, 4. Aufl., Nachtr., p. 103. 

2 Vgl. Kalewala, Rune 49, Vers 319. 320. 

3 Vgl. Mogk, German. Mythologie, p. 123. 124. — Vom indischen Agni, 
dem Feuergotte, der mit Loki urverwandt ist, wird erzaklt, er sei Stier 
und Kuh zugleieh gewesen; vgl. Pischel-Geldner, Vedische Studien, p. 50. 

Sitzangsber. d. phil.-hist. Kl. CLIII. Bd. 1. Abh. 5 
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eingehende Behandlung der respektiven Mythen soil der im 
Manuskript bereits vollendete zweite Band meiner ,Altarischen 
Religion* bringen. 

Ich selie es als eine feststebende Tatsache an, daB der 
altnordische Loki nrspriinglicb ein Feuergott war, und ich weiB 
mich darin eins mit den meisten kompetenten Forschern ■ — 
anch Rudolf Much . 1 Auf abweicliende Ansichten, wie diejenigen 
yon Weinhold und Mogk, kann ich hier nicht eingehen. Das 
skandinavische Volk hat jene Vorstellung in groBer Urspriing- 
lichkeit bewahrt. Wenn das Feuer stark knistert, sagt man in 
Norwegen: ,Lokje prtigelt seine Kinder!* Man wirft dort aucli 
den ,Pelz* von abgekoehter Milch ins Feuer, und zwar — wie 
es in Telemarken heifit — damit Lokje diese Haut bekomme. 
Die zum Feueranztinden verwendeten Spane heiBen auf Island 
Lokis Spane (Loka spoenir). Kinder, die einen Zahn verlieren, 
werfen in Sm&land, also in Schweden, denselben ins Feuer mit 
den Worten: ,Loki, gib mir einen Beinzalm, hier hast du einen 
Goldzahn!* — Offenbat- sieht das skandinavische Volk noch 
heute im Feuer ein damonisehes Wesen, das gefiittert werden 
muB, das gewisse Gaben zu verleihen imstande ist, das Kinder 
hat und sie gelegentlich priigelt — und es nennt dies damo- 
nische Wesen Loki oder Lokje. Diese einfache, elementare 
Anschauung ist aller Wahrscheinlichkeit nach alter als die rny- 
thischeu Erzahlungen der Edda und aller nordischen Sagen- 
biicher. Es ist eine der bis auf den heutigen Tag vielfach 
noch fortlebenden Urzellen der Mythologie. 

Wie nun der indische Feuergott Agni, vor den Gottern 
fliehend, ins Wasser hineinfahrt, in Tiergestalt sich im Wasser 
versteckt, als Lowe, als Stier, als Schwan, oder auch nur in 
einen dichten Balg gehiillt, darin verborgen sitzt, bis ihn end- 
lich die Glitter dazu bewegen, zuriickzukehren und die Funk- 
tionen des Opferfeuers wieder zu ubernehmen; wie Apollon — 
ebenfalls ein alter Feuergott, wie ich nachgewiesen zu haben 
glaube — in Delphingestalt ins Meer hineinfahrt, im Meere 

1 Sehr richtig sagt Much iu seiner sehonen Untersuchung ,Der germa- 
nische Himmelsgott 1 (p. 57): ,Irgend einen wesentlichen Zug an Loki, 
der sich nicht leicht unmittelbar oder mittelbar aus seiner Feuernatur 
verstehen lieCe, finde ich nicht. 1 — Es ist in der Tat auch keiner zu 
finden. 
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schwimmend die Kreter nach Krise geleitet, wo er als strah- 
lende Feuererscheinung, Funken spriihend, aus dem Wasser 
herausfahrt, die Flamme iin Heiligtum ziindet und seinen Dienst 
daselbst begriindet; so fahrt aucb Loki in Robbengestalt ins 
Wasser hinein, nach dem urspriinglichen Mythus, denn nur so 
— wie Much sehr richtig bemerkt hat* — ist sein Kampf in 
Robbengestalt mit Heimdallr, nach dem Raube des Brisingamen, 
zu verstehen ; so fahrt er aucb in Gestalt eines Lachses, vor 
den Gottern sich fliichtend, ins Wasser hinein, wird dort lange 
und muhsarn verfolgt und endlich von den Asen gefangen, um 
schwere Strafe zu leiden, denn hier ist seine Flucht, sein 
Hineinfahren ins Wasser durch einen argen Frevel begriindet. 
Dieser Flucbt des Loki ins Wasser in Lachsgestalt sieht nun 
die iiberaus lebendig erziihlte Episode des Kalewala vom Hinein- 
fahren des bimmlischen Feuers ins Wasser, von seiner Ver- 
folgung und endlichen Erbeutung durch die finnischen Helden 
Wiiinamoinen und Ilmarinen so auffallend ahnlich, daC man 
dieselbe schon friih mit jener verglichen bat. Im finnischen 
Epos wird das Feuer im Wasser von einem Barsch verschlungen, 
den ein Lachs verschlingt, welcher wiederum von einem Hecht 
verschlungen wird. So in dreifacbem Fiscbleib geborgen, seine 
Triiger wiitend peinigend, fahrt das Feuer im Wasser umher, 
bis die verfolgenden Helden es endlich mit den Netzen fangen, 
die eigens zu diesem Zwecke erst erfunden und kunstreieh 
hergestellt werden, wie auch die Asen die Konstruktion von 
Netzen erst bei Gelegenheit der Verfolgung des Loki als Lachs 
kennen lernen und verwerten. Die Flucht des Feuers ist im 
Kalewala-Mythus nicht ausreichend begriindet. Sein Hinein- 
fahren ins Wasser erfolgt durch einen Zufall, durch das Unge- 
schick der himmlischen Jungfrau, die den Funken in einer 
goldenen Wiege schaukelte. Dock die Verwandtschaft mit dem 
eddischen Mythus springt in die Augen, und wertvoll ist die 
Klarheit, mit welcher hier die Erzahlung als ein Hineinfahren 
des Feuers ins Wasser sich darstellt. Die Motivierung des 
seltsamen, ganz irrational ausschauenden Mythus ist blofi bei 
Loki eine ausreichende und das gerade fiihrt uns zu einem 
tieferen Verstandnis des Wesens dieses Gottes. 


1 a. a. O., p. 54. 

5 * 
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Loki zeigt, wie schon lifters bemerkt und insbesondere 
von Much nachdriicklich betont ist, auffallende Yerwandtschaft 
mit dem griechischen Prometheus. Er ist Feuergott und Feuer- 
bringer, Feuer- und Sonnenrauber in einer Person, wie .Pro- 
metheus — wie aucli Agni es einst gewesen sein muB, da der 
Name des indischen Prometheus, Matarigvan, zugleich als ein 
Beiname des Agni gilt. So ist Loki deutlick verwandt mit der 
ganzen langen Reihe prometbeischer Gestalten, jener bald tie- 
risch gedachten, bald mensehlichen, bald heroisehen Feuer- 
bringer, die nach den Sagen so vieler primitiver Volker das 
Feuer irgendwoher, vom Himmel, von der Sonne, aus der Unter- 
welt oder sonstwoher gestohlen oder geraubt baben sollen. Ein 
Zug von List, von Verschlagenheit und Tiicke ist diesen pri- 
mitiven Feuer- und Sonnenraubern in der Regel charakte- 
ristisch und dieser Zug hat sich aueb bei Prometheus erbalten 
— noch starker bei Loki, dessen List und Tiicke somit in 
keiner Weise von dem christlichen Luzifer herstammt, sondern 
aus ganz primitiver, uralter Wurzel. Alter noch als die Gestalt 
des menschlichen, heroischen oder gottlichen Feuerbringers und 
Sonnenraubers ist die des tierischen oder damonisch-tierischen. 
Auch sie bat sich im Zusammenbang mit Loki noch erbalten, 
und zwar im Fenris-Wolf, der den Mond, aber auch die Sonne 
verschlingt, verwandt den Sonne und Mond verfolgenden Wiil- 
fen Skoll und Hati. Er gilt als Sohn des Loki, wird von Grimm 
geradezu als Loki selbst in der Wiedergeburt bezeichnet, la£5t 
sich aber noch korrekter als der primitive Vorganger, der tie- 
risch-diimonische Vorfahre des Loki bezeichnen. Aus solcben 
Gestalten sind im Verlaufe der Zeit menschliche Helden, Heroen 
und Gutter erwachsen. 

Bei Loki selbst hat sich die Geschiehte vom Feuer- und 
Sonnenraub, resp. von der frevelhaften Sonnenschadigung oder 
Sonnenvernichtung in doppelter Form ausgepragt. Die eine 
der beiden ist die Geschiehte vom Raube des Brisingamen, 
des strahlenden Halsschmuckes der Gottin Freyja. Schon Much 
hat dieselbe ganz richtig als urspriinglichen Feuerraub charak- 
terisiert. Das herrliche Kleinod der himmlischen Gottin wird 
spater als ein ,Halsband f gefaBt, muB aber korrekter als ,Hals- 
schmuck' oder als , Kleinod' bezeichnet werden, denn das be- 
deutet das Wort men. Es wird einmal ,die schone Meerniere' 
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genannt, womit offenbar ein schones Stiick Bernstein gemeint 
ist. DaB damit die Sonne gemeint ist, kann kaura bezweifelt 
we r den. Die Sonne konnte gar wohl als ein groBes, schones 
Stiick Bernstein am Halse der himmlischen Gcittin gefaBt wer- 
den. Abet- brising bedeutet im Norwegischen und Altislandischen 
, Feuer'. Mit dem Worte brising werden in Norwegen die Sonn- 
wendfeuer bezeichnet, wie schon Grimm mit einiger Verwunde- 
rung bemerkte. Das Brisingamen war also eigentlicb das ,Feuer- 
kleinod' und Loki der Feuerrauber, ein nordischer Prome- 
theus. Das widerspricht aber in keiner Weise der Deutung 
des Schmuckes auf die Sonne, stimmt vielmehr aufs schonste 
damit zusammen. Die Sonne, das himmlische Feuerkleinod — 
Brisingamen — schmiickt den Hals der himmlischen Gcittin. 
Loki raubt das Sonnenfeuer, wie Prometheus das Feuer von 
der Sonne raubt. Der Feuerrauber ist der Sonnenrauber, ob 
er nun einmal die Sonne ganz stiehlt oder sie nur um ihr 
kiistliches Gut bestiehlt — das sind bloB Varianten desselben 
urspriinglichen Mythus. Und gerade die Bezeichnung der Sonn- 
wendfeuer als , brising' wird so erst recht verstandlich, denn 
das sind ja die alten sonnensymbolischen Zauberfeuer, die 
magisch-kultlichen Feuer, welche das Sonnenfeuer darstellen 
und kraftigen sollen. 

Dieser Raub ist der Grund, warum Loki urspriinglich 
als Robbe fliichtend ins Wasser fuhr, warum er in Robben- 
gestalt mit dem himmlischen Wachter Heimdallr am Singa- 
steine kampfen muB. In dieser Fassung der Sage wird er ge- 
zwungen, das geraubte Kleinod, das er hinter oder auf einer 
Meeresklippe verborgen hat, wieder herauszugeben. 

Anders und doeh nahe verwandt ist der Verlauf der Ge- 
schichte in der zweiten Fassung. 

Loki hat durch List den Balder getdtet, einen alten 
Sonnengott, wie ich glaube, auf den erst spater vielleicht auch 
Ziige des christlichen Heilands iibertragen sein mogen. Dieser 
Frevel am Sonnen- und Tageslicht, resp. seinem gottlichen 
Trftger, ist der Grund, warum Loki in Lachsgestalt, vor den 
Gottern fliichtend, ins Wasser fiihrt. Ich halte diese jloti- 
vierung fur die ursprlingliche, durchaus analog der ersten 
Erzahlung, und weiche in diesem Punkte von Much ab, der 
die Baldersage hier als spater hinzugetretene Motivierung 
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faBt. 1 Naehdem Loki als Lachs von den Gottern gefangen ist, 
wird er in eine Hohle gebraeht und mit starken Banden an 
drei Felsblocke gefesselt. Uber seinem Haupte befestigen die 
Gotter eine Schlange und das Gift des Wurmes traufelt 
dem gefesselten Gotte ins Antlitz. Aber Sigyn, sein Weib, 
steht neben ihm und fangt mit einer Schale die Gifttropfen 
auf. Ist die Schale voll, dann geht sie und gieBt das Gift aus, 
inzwischen aber tropft es dem Gefesselten ins Gesicht. Da 
windet er sich und striiubt sich dagegen, so gewaltig, daB die 
Erde erzittert. Es ist eine Strafe, ein Leiden, das sehr an das- 
jenige des Prometheus erinnert, dennoeh kann es nicht etwa 
von diesem auf den nordischen Gott in spaterer Zeit iiber- 
tragen sein, da Loki sich keineswegs gleich deutlich als der 
Feuerriiuber und Sonnenfrevler, als ein skandinavischer Pro- 
metheus erkennen lieB, vielmehr erst nach eingehender wissen- 
schaftlicher Erforschung als solcher hervortritt. 

Halten wir beide Fassungen der eddischen Sage neben- 
einander, so ergeben sich als wesentlich drei Momente : 

1. der Raub des Feuers oder der Sonne, resp. die Sonnen- 
schkdigung ; 

2. die darauf erfolgende Flucht des Feuerraubers und 
Feuergottes ins Wassers, in Gestalt eines Wassertieres, und 
sein Fang, resp. seine Bezwingung durch die Gotter; 

3. die Bestrafung, resp. die dauernde Fesselung des Frevlers 
an Felsen unter qualvollen Begleitumstanden; dies dritte Mo- 
ment findet sich zwar nur in einer der beiden Fassungen, er- 
gibt sich aber durch die verwandte Prometheussage — in ge- 
wisser Beziehung auch noch weiter durch die indische Bhrigu- 
sage — als ein altes und ursprungliches, das in der anderen 
Fassung nur naturgemaB wegfiel, naehdem das geraubte Klei- 
nod von dem bezwungenen Rauber herausgegeben war. 

Yergleichen wir damit nun die Geschichte von Louhi im 
finnischen Epos, wie sie die Runen 47 — 49 schildern. Sie 
laBt sich bequem in die drei soeben gewonnenen Momente 
gliedern : 

1. Die Pohjola-Wirtin raubt, aus Wut uber den Yerlust 
des Sampo, Sonne und Mond und verschlieBt sie im Felsen. 


1 a. a. O., p. 54. 
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Sie raubt aber, nm ihr Werk recht griindlich zu tun, sogleich 
aucb alles Feuer aus den Hiitten von Kalewala. Sie ist also 
Sonnen- und Feuerrauber zugleieh. DaB sie Sonne und Mond 
raubt, erinnert uns daran, daB der Fenris-Wolf und seine Pa- 
rallelgestalten, Skoll und Hati, ebenso Sonne und Mond ver- 
folgen und verschlingen. Dieser Raub der Himmelslichter und 
des Feuers hat aber etwas Primitiveres an sich, etwas Elemen- 
tareres als die vom Schleier feiner Poesie verhiillte Erzahlung 
vom Raube des Brisingamen, des Halsschmuckes der Giittin 
Freyja. Auch die Geschiclite von Balders Totung tragt langst 
nicht mehr diesen elementaren Charakter. Das Verfahren der 
Louhi, die so ganz einfacli Sonne und Mond paekt und ver- 
schlieBt, das Feuer wegnimmt, erinnert sehr an die ganz naiven 
Sagen primitiver Volker. 

2. An diesen doppelten und dreifaehen Raub schlieBt so- 
gleicli die Geschiclite von der Fluclit des Feuers an, die in so 
auffallender Weise der Geschichte von Lokis Flueht als Lacks 
in das Wasser, seiner Yerfolgung und endlichen Gefangen- 
nahme ahnlich sieht. Es erscheint diese unmittelbare Folge 
umso bemerkenswerter, als die Motivierung hier eine ganz an- 
dere ist und der Erzakler augenscheinlich gar nicht daran denkt, 
das fliehende und verfolgte Feuer mit dem sckuldbewuBten, 
frevelhaften Rauber gleichznsetzen. Ukko, der groBe Himmels- 
gott, schlagt in der allgemeinen Dunkelheit Feuer uud gibt 
den Funken einer himmlischen Jungfrau in Verwahrung, die 
ihn droben in einer goldenen Wiege schaukelt. Wie sie ihn 
dann unbedacht mit den Fingern faBt, entfallt er ihr und rich- 
tet nun, auf der Erde umhei-fahrend, alles mogliche Unheil an, 
bis er endlich ins Wasser fahrt und dort von dem Fische ver- 
schlungen wird , der samt seinem feurigen Inhalt erst nach 
langer Yerfolgung den Finnlandshelden in die Hande fallt. Der 
AnschluB an die Raubgeschichte ist nur lose und nicht so or- 
ganisch notwendig gegeben wie im Eddamythus die Flueht 
des Feuergottes Loki, der ja als schuldiger Frevler flieht. Im 
finniseken Epos tiberrascht uns einigermaBen die rasende Flueht 
des kaum erzeugten Feuers sowie seine hartniickige Verfolgung. 
Wertvoll ist aber auch hier der elementare Zug, daB es eben 
das Feuer, ganz unzweifelhaft das Feuer ist, welches ver- 
folgt wird — ebenso wie die indischen Gotter den ins Wasser 
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fliichtenden Agni verfolgen, der ebenso unzweifelhaft das Feuer 
ist. Der im Netz gefangene Feuerfunke entfliebt doch nock 
einmal und wird dann endgiiltig von Wainamoinen zwisehen 
zwei Stubben versteckt aufgefunden nnd der herrliche Sanger 
beschwort ihn, zuriickzukehren, indem er spricbt (Rune 48, 
Vers 269 f.) : 

,Du von Gott erschaffener Funke, 

Du des ewigen SchSpfers Werk! 

Unniitz war es, dafi du entschliipftest, 

Bist umsonst ins Weite gefloh’n; 

Besser ist es, daC du zuriickkehrst 
Zu der Feuerstatte von Stein, 

In der Asche dich zu verbergen, 

Unter den Kohlen dich zu ruh’n, 

Wahrend des Tages dort zn brennen, 

In der Kiiche am Herd zu gliih’n, 

Doeh am Abend dich wohl zu hiiten, 

Zu verbergen an sich’rem Ort.‘ 

Damit nalim er den Feuerfunken, 

Fing in trockenem Schwamm ihn auf, 

Trug in Birkenzunder ihn achtsam, 

Tat ihn in ein KupfergefaB, 

Trug die Flammen in einem Kessel, 

Fiihrte so den brennenden Schwamm 
Slit sich nach der nebligen Insel, 

An des duustigen Eilands Strand. 

Da kam Feuer in alie Hiitten, 

Licht ward wieder im ganzen Dorf. 

Damit ist das gestohlene Gut des Feuers restituiert, ob- 
tvohl der Dieb hier gar nieht in Affektion gesetzt und zu- 
naehst nicbt verfolgt wird. Bei den beschworenden Versen 
Wainamoinens muB man unwillklirlich daran denken, daB auch 
die indischen Gotter deri ins Wasser entflohenen und dort ver- 
steckten Agni beschworen, doch zuriickzukehren und seine so 
notwendigen Funktionen wieder zu iibernehmen, was er denn 
schlieBlich auch tut. 

o. Sonne und Mond sind damit aber noch nieht zuriick- 
gewonnen. Um diese aus ihrem Gefangnis im Felsen zu be- 
freien, das sie erst miihsam auskundschaften miissen, riisten 
sich die Finnlandshelden zu einem entscheidenden Zuge. Ilma- 
rinen schmiedet dazu Axte, Speere und Schlussel aller Art, da 
kommt Louhi als Vogel zur Schmiede geflogen und setzt sich 
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dort am Fenster nieder. Auf ihre Frage, was er da schmiede, 
antwortet Ilmarinen, wie wir schon sahen (Rune 49, Vers 351 f.): 

,Einen eisernen Halsring schmied’ ich 
Fur die Wirtin in Pobjola, 

Sie zu binden und anznfesseln 
An den Felsen in Sariola. 4 

Da fiihlt Louhi das Verderben naben — doch ehe sich 
dasselbe erfiillen kann, kebrt sie eilig zurlick und gibt Sonne 
und Mond wieder frei. Damit ist aueh dieser wiclitigste Teil 
des Raubes restituiert. Wir seben hier aber aucb das dritte 
Moment des eddiscben Mythus, die Fesselung des Sonnen- und 
Feuerraubers an einen Felsen, deutlieh erbalten — wenn auch 
nicht als tatsachlich ausgefiihrte Bestrafung, sondern nur als 
Drohung, die den Scbuldigen so sehr erschtittert, daB er das 
geraubte Gut ohne Zogern wieder freigibt. Die unmittelbare 
oder wenigstens die mittelbare Vorlage des Kalewala-Dichters 
enthielt jedenfalls die Fesselung des Sonnenraubers am Felsen, 
die dann vermutlicb mit Riicksieht auf einen moglichst freund- 
lichen Ausgang des Gedichtes zur bloBen Drobung gemildert 
ward, die sofort den gewlinschten Erfolg bat. 

So finden sich die drei wesentlicben Momente des eddi- 
schen Mythus — 1. Sonnen-, resp. Feuerraub, 2. Flucbt des 
Feuers, resp. des Feuergottes in das Wasser und Gefangen- 
nahme desselben, 3. Fesselung und Anschmiedung des Sonnen- 
raubers — in der richtigen Reihenfolge auch im tinnischen Epos 
wieder. Man konnte ernstlich nur die Flucbt und Gefangen- 
nahme des Feuers insofern beanstanden, als hier ja nicht der 
Rauber flieht und gefangen wird — aber gerade diese Epi- 
sode, das Mittelstiick des ganzen Mythus, sieht der eddiscben 
Erzahlung von der Verfolgung und Gefangennahme des Loki 
dermaCen ahnlieh, daC man sie schon langst als zusammen- 
geborig erkannt bat. So werden wir trotz mancher Abweicbungen 
und Besonderheiten des finnischen Mythus wobl nicht daran 
zweifeln konnen, daB derselbe auf einen skandinaviscben Loki- 
Mythus des angedeuteten Inbalts zuriickgebt. Manche Momente 
im finnischen Epos erseheinen aber durchaus primitive!- und 
alterttimlicher als die entsprechenden Ziige der Edda. So z. B. 
der Zug, daB hier deutlieh Sonne, Mond und Feuer als Raub- 
objekt hervortreten, in ganz unveischleierter Form; so ferner, 
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daB es klar ausgesprochen das Feuer ist, welches ins Wasser 
fahrt, abnlich wie Agni bei den Indern. Ich glaube darum, 
daB der skandinavische Mythus, den die Finnen entlehnt haben, 
entschieden altertiimlicher, primitiver, elementarer gestaltet ge- 
wesen sein diirfte als jene beiden poetisch so reizvollen Ver- 
sionen, die wir aus der Edda kennen. Die Entlehnung gebt 
also aller Wahrscheinliclikeit nach in sehr alte Zeiten zuriick 
und das finnische Epos enthalt eddiscbe Sagen zum Teil in 
einer alteren Form, als die Edda selbst sie uns bietet — ein 
Gegenstiick zur Erbaltung mancher uralter germaniscber Sprach- 
formen bei den finniscben Volkern, die im germanisehen Sprach- 
gut selbst nur in jungerer Gestalt nachweisbar sind. 

Louhi erweist sich nach alledem als eine hochst merk- 
wi'irdige Gestalt des Mythus, in welcher die alien damonischen 
Puk-Vorstellungen mit altskandinavischen Loki-Sagen eine enge 
Verschmelzung erfahren haben. Der ins Bose und Tiickische 
hinein entwiekelte Feuergott und Sonnenr&uber war nicht unge- 
eignet dazu, eine solche Verbindung mit dem Feuererscheinun- 
gen zeigenden, listigen, damonisch-tierischen, Schatze rauben- 
den und herbeischleppenden Puk einzugehen. Bei der weiteren 
Verbindung des Puk-Sampo mit der wunderbaren Muhle behielt 
der Damon seine Personlichkeit, trat der Mtihle nur gewisse 
Eigenschaften ab und beherrschte dieselbe als sein Besitztum, 
von dem er sich nur nach verzweifeltem Ivampfe trennt. 


Wenn, wie wir gesehen haben, skandinavische Elben 
unzweifelhaft deutlich bei den Esten sich eingeburgert haben, 
dann liegt es nahe, die Frage aufzuwerfen, ob sich nicht ein 
gleiches auch an Gottern hoherer Ordnung und den von ihnen 
handelnden Mythen und Sagen beobachten liiBt. Ebenso nahe 
liegt es, das estnische Volksepos Kalewipoeg unter diesem Ge- 
sichtspunkt zu untersuchen, wobei natiirlich nach Moglichkeit 
die echten Fragmente estnischer Volkspoesie von den Zusatzen 
und Ausschmuckungen Dr. F. Ivreutzwalds zu unterscheiden 
wiiren. In der Tat ist auch gleich nach Erscheinen des Kale- 
wipoeg skandinavischer EinfluB auf denselben in recht weitem 
Umf’ang vermutet und behauptet worden — doch, wie mir 
scheint, mehr behauptet als bewiesen. Kamentlich war es der 
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Petersburger Akademiker Anton Schiefner, der mit lebhaf- 
tem Interesse den Kalewipoeg studierte und vielfach skandina- 
vische Gottermjtlien in ihm wiederzuerkennen glaubte. Doch 
icb kann bei aller Achtung Schiefner gegeniiber nickt leugnen, 
daB mir seine diesbezuglichen Ausfiihrungen einen sebr unbe- 
friedigenden Eindruck hinterlassen haben. Die Ubereinstim- 
mungen und Parallelen, auf die er seine Bebauptungen stiitzt, 
sind groBtenteils so vager Natm - , daB mir dieselben wenig oder 
nichts zu beweisen scheinen. 

In einer Besprechung der ,Mythenstoffe des Kalewipoeg*, 
bald nach Erscheinen des Kreutzwaldschen Textes , 1 auBei’te 
sich Schiefner foIgendcrmaBen : ,Wie einerseits durcb die 
iibereinstimmenden Ziige der tinnischen und estnisclien Sage 
das bobe Alter des Hauptmythenstoffes auBer Zweifel gesetzt 
wird und die bunt durcheinander laufende Yerarbeitung der 
einzelnen Elemente durcb das Iange Bestehen der Sagen und 
deren Verpflanzung in yerscbiedene Gegenden zu erklaren ist, 
so sind andererseits die den beiden Volkern gemeinsamen Ent- 
lehnungen skandinavischer Stoffe ein sebr ergiebiges Gebiet 
fernerer Forschung. Irre icb nicbt sebr, so bietet die estniscbe 
Sage in ihrer jetzigen Gestalt verbaltnismilBig mebr Punkte 
dar, die auf eine innigere Bertthrung mit skandinavischen Ele- 
menten binweisen. Dabin gehort z. B. die zu Anfang des 
dritten Gesanges vorkommende Fluclit der bosen Geister ,in 
des wmiten Meeres Wogen, um dem Donnergott zu entgehen*. 

In der Tat kitme bei einer Vergleichung der estniscbe 
Kalewipoeg mebr in Betracbt als das finnische Nationalepos 
Kalewala, zumal da wir jetzt ja durch die grtindlicben Arbeiten 
finniscber Forschei - , insbesondere Kaarle Krohns, sicber wissen, 
daB die estniscbe Sage vor der finniscben den Yorzug der gro- 
Beren Urpriinglichkeit hat, daB von Estland aus die Lieder 
dieses Zyklus liber Ingermanland nacb Finnland gewandert 
sind und dort eine hobere Ausgestaltung erfabren haben. Allein 
was Schiefner in dieser Beziebung gefunden zu haben giaubt, 
ist recbt diirftig. Es kommen bier namentlieh zwei Arbeiten 
von ibm in Betracht, in den Melanges russes der Petersburger 
Akademie — die erste liandelt ,Uber die estniscbe Sage von 


1 Im , Inland 1 , 185S, p. 627—629. 
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Kalewipoeg', 1 die zweite ,Uber das Wort Sampo im finnischen 
Epos'. 2 Schiefner leitet die Ietztere Abhandlung mit den fol- 
genden Worten ein : ,Eine genauere Betracbtung der verschie- 
denen Elemente, welche der estnischen Sage zugrunde liegen, 
fiihrt zn dem Resultat, daB wir es hauptsachlich mit mebr oder 
minder treu erbaltenen Ziigen altnordischer Mythologie zu tun 
haben. Hauptsachlich sind es Thor-Mythen, welche sich nm 
die sagenhafte Gestalt des Kalewipoeg gelagert haben, daneben 
finden wir aber auch einzelnes, was in naher Beziehung zu 
Odin steht.' 

Indessen sind die zum Beweise dieser Behauptung in dem 
Aufsatz iiber den Kalewipoeg von Schiefner hervorgehohenen 
Ubereinstimmungen im ganzen nur wenig schlagend und iiber- 
zeugend. So ist z. B. die von ihm a. a. O., p. 148, betonte Uber- 
einstimmung der Erzahlung, wie dem Kalewsohne sein Schwert 
durch den Zauberer geraubt wird, mit dem Mythus vom Raube 
des Thor-Hammers doch nur sehr allgemein und oberflachlich 
und es fehlt darin die Hauptsache, namlich die Wiedergewin- 
nung der geraubten Waffe. DaB Thor bestandig mit Riesen, 
der Kalewsohn mit Zauberern kampft (a. a. 0-, p. 153), ist 
ebenso allgemeiner Natur — ein Zug, der bei vielen Heroen 
wiederkehrt. Ob der sieben Wochen dauernde Scblaf des Ka- 
lewipoeg mit dem Schlummer Thors und der siebenjahrigen 
Verbannung Odins zusammengehort, ist doch noch sehr die 
Frage. Ebensowenig beweisen die Zlige des Thor und des 
Kalewipoeg nach Osten hin, die Gehiilfen, welche beide be- 
gleiten (p. 153) u. a. m. Es scheint mir, daB Schiefner sich die 
Sache zu leicht macht, wenn er, auf diese Vergleichungen fuBend, 
die Behauptung ausspricht, daB uns in der finnischen und est- 
nischen Sagenwelt auf Schritt und Tritt Ziige der altnordischen 
Mythologie begegnen (p. 154). Eher durfte vielleicht die Yer- 
gleichung des Kalewipoeg als des riesischen Ackermannes mit 
dem den Ackerbau beschirmenden Thor von Bedeutung sein 
(p. 152. 153), doch fragt es sich immerhin, wie viel man dar- 
auf bauen darf. Die Zusammenstellung des aus den Schnitzeln 
von Fingernageln gebildeten Wunschhutes im Kalewipoeg mit 


1 Melanges russes IV, besonders p. 151 f. 

2 Melanges russes IV, p. 195 f. 
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dem aus demselben Material gebauten TotenscbifF Naglfari ist 
gewiB richtig, doch har.delt es sicb da um ein mehr allgemein 
folkloristisclies Moment, das zweifellos mit Thor nichts zu tun 
hat. Ob endlieh die aus dem Meere aufgefischte, dann bis in 
die Wolken hinauf waehsende Eiehe im Kalewipoeg (Gesang 
IV — VI) mit der Esehe Yggdrasill zusammengehort, werden 
wir wohl dahingestellt sein lassen miissen. 

Dem gegeniiber glaube ich wenigstens an einem Punkte 
der Sage unzweifelhafte Ubereinstimmung zwischen dem Ka- 
lewipoeg und Thor aufweisen zu konnen, die Schiefner nicht 
bemerkt zu haben scheint, obschon sie ziemlich derber Natur 
ist und dem Kenner beider Sagenkreise in die Augen springen 
muB. Ich muB des heikeln Stoffes wegen im voraus um 
Entschuldigung bitten, die Saehe selbst aber erscheint be- 
merkenswert. 

Die jtingere Edda berichtet uns von einem Abenteuer, 
welches Th6r bei dem Riesen Geirrodh besteht. Auf dem Wege 
zu dessen Behausung nun kommt er in die Lage, einen FluB 
uberschreiten zu miissen. Als er mitten drin ist, w&chst der 
FluB so gewaltig an, daB er schon bis zur Schulter des Thor 
reicht. Dieser sieht sich nach der Ursache der vermehrten 
Wassermasse um und bemerkt, daB Gjalp, die Tochter des 
Riesen Geirrodh, mit gespreizten Beinen quer iiber dem Strome 
steht und das Wachsen desselben personlich auf natiirliche 
Weise verursacht. Da nimmt er einen groBen Stein aus dem 
Flusse auf und ruft, indem er ihn wirft: ,An der Miindung 
muB man den Strom hemmen !‘ Und sein Wurf hat denn auch 
richtig den gewiinschten Erfolg. 

Ein im wesentlichen ubereinstimmendes Abenteuer wird 
von dem Kalewipoeg im XV. Gesange, V. 340 — 677, berichtet. 
Reisemiide auf dem Rasen eingeschlafen, spurt der Estenheld, 
wie laue Wellen ihn umrieseln, doch traumt er zunachst noch 
weiter. Aber das Wasser steigt und droht ihn endlieh zu iiber- 
waltigen. Da erwacht er aus dem Schlafe, rafft sich auf und 
sieht: Una de magicis virginibus, hlia magi ventorum, conqui- 
niscebat in montibus gignebatque ex se undam calidam, al- 
tero pede in hoc jugo, altero virgo stabat in illo crucibus- 
que varicatis confornicabat angustas fauces amnis effundi ore 
crinito. 
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Aus der Mitte des Gewolbes 
Stiirzte sich ins Tai das BKchlein, 

AVeit die AViese iiberschwemmend 
Und den Schlitfer auf dem Kasen 
Ungestiim ertranken wollend. 

Kalews edler Sohn, der Starke, 

Aufreclit sitzend auf dem Lager, 

Sah mit Uninut und Erstaunen 
Auf die reiclie Sprudelquelle, 

Die den war men Strom erzeugte. 

Quuin puellae jocurn advertisset, vir fortis secum ita: Si 
fontem cunearo rimamque obturaro, aquarum radios morabor 
effusionemque retardabo. 

Ton deni Ungefahr geleitet 
Kiel der Stein ihm in die Harnle, 

Der ihm unterm ICopf gelegen. 

Diesen mit den Fingern fassend, 

Zielte Kalews Sohn ein Weilchen 
In des Wasserstrahles Riclitung 
Und entsandte dann ihn sausond 
Nach dem vorgehaltnen Ziele. 

Und wo fiel der Wurfstein nieder? 

Grade an dem rechten Orte, 

In dem Mittelpunkt der Quelle. 

In ipsum os crinitum fertur obseransque sic ostia tam- 
quam obturamentum clausit canales, ne per aquarum portas 
jam effunderetur amtiis. 1 

Die Riesenjungfrau sclireit vor Schmerz laut auf und ruft 
um Hilfe, dock vergeblicb, sie muB eines elenden Todes sterben. 

DaB Kreutzwald diese Episode gewiB nicbt zur Aus- 
scbmilckung seines Textes erfunden baben wird, scbeint mir 
auf der Hand zu liegen. 1st es aber wobl denkbar, daB die 
seltsame Ubereinstimmung in diesen Abenteuern des Kalewi- 
poeg und des Thor auf einem Zufall beruhen konnte? Ich 
halte das kaum fiir mogiich, bin vielmehr der Meinung, daB 
hier eine Entlehnung vorliegen muB, die bei dem frtiher schon 
festgestellten Verkehr der beiden in Frage kommenden Lander 

1 So nach der Reinthal - Bertramschen Ubersetzung des Kalewipoeg 
(Dorpat 1861), die die heikelsten Stellen lateiuisch wiedergibt. F. LOwe 
hat in seiner Kalewipoeg-Ubersetzung (herausgeg. von W. Reimaun, 
Reral 1900) die resp. Episode ganz weggelassen und rechtfertigt dies in 
einer Anmerkung p. 188. 
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ja auch durchaus nichts Wunderbares haben diirfte. Es lieBe 
sich nur die Frage aufwerfen, ob auch in diesem grotesken 
Falle die Esten durchaus von den Skandinaviern geborgt haben 
muBten, ob nicht vielleicht auch das Umgekehrte stattgefunden 
haben kdnnte. An sich hielte ich das filr ganz gut moglich und 
wlirde es nicht venvunderlich tinden, wenn wir gelegentlich 
finnisch-estnischen Sagenelementen in Skandinavien begegnen 
sollten (wie Jakob Grimm ahnlichen EinfluB wohl auch schon 
angenommen hat). Indes spricht die Wahrscheinlichkeit wohl 
auch in diesem Falle fur Skandinavien als Ursprungsland. Wir 
haben bis jetzt nur Skandinavisches bei den Esten nachgewie- 
sen, nicht umgekehrt Estnisches in Skandinavien. Die Thor- 
Sage ist uns weit alter bezeugt als die estnische Kalewipoeg- 
sage und wir werden sogleich noch andere Reflexe der erste- 
ren beim Volke der Esten kennen lernen. 1 

DaB der Raub von des Ivalewipoeg wunderbarem Schwerte 
durch einen Zauberer sich nicht irgendwie iiberzeugend mit 
dem Raube von Thors Hammer zusammenbringen liiBt, habe 
ich bereits friiher bemerkt. Dagegen bietet uns nun ein est- 
nisches Marchen die merkwurdigste Parallele zur Thrymsqvidha, 
in origineller Verquickung mit mehrereu charakteristischen 
Ziigen der Hymisqvidha — was auch Jakob Grimm seinerzeit 
schon gleich bemerkt hat. Dieses spaterhin, wie mir scheint, 
kaum noch beachtete Marchen findet sich in deutscher Uber- 
setzung veroffentlicht in der langst eingegangenen livlandischen 
Zeitschrift ,Das Inland', Jahrgang 1858. 2 Da dieses Blatt 
wohl nur wenigen der Fachgenossen zuganglich, der Inhalt 
des Marchens aber hochst merkwiirdig und interessant ist, er- 
laube ich mir, den Text jener Ubersetzung in extenso niitzu- 
teilen. Der Name des Ubersetzers ist leider nicht genannt. 


1 F. Lowe bemerkt zwar zu diesem Abenteuer des Kalewipoeg, daC es 
,seinen Ursprung einer eigentiimlichen Gesteinsfiguration beim Raudoja- 
Kruge an der Piepschen StraCe verdankt, die von der Volksphantasie 
in grotesker, zynischer Weise gedeutet wird*. (Anm. p. 188 seiner Uber- 
setzung des Kalewipoeg.) Allein es ist wohlbekannt, wie haufig derartige 
Lokalisierung auch weither gewanderter Sagen stattfindet. Ein Beweis 
ftir die Prioritat der estnischen Sage kann in diesem Punkte nicht ge- 
sehen werden. 

2 Vgl. ,Das Inland 1 , 1858, p. 89 90. 
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Die estnischen Worte des Originals werden nur gelegentlich 
in Klammern beigefiigt. Uber die Ecbtheit des Marchens kann 
aber kein Zweifel bestehen, wie aus dem Inbalt wold jedem 
Knndigen alsbald einleucliten muB. Sie ergibt sich aber anch 
aus den spater zu bespreehenden Mitteilungen von Wiedemann. 

Das Marchen ist betitelt: ,Die DonnertrommeF (miiri- 
staja mang) und lautet folgendermaBen: 

,Regenlos harrte die Erde der ordnenden Hand Altvaters, 
der Donner und der Teufel kampften mit einander um die 
Ubermacht und suchten einander durcb stete Neckereien aus 
dem Geleise zu bringen. Jeder derselben nahm wobl die Ge- 
legenheit wahr, bei weleher er zum Schaden des andern seinen 
Witz nach seiner Art spielen lassen konnte. Einst scblief Pikne, 
der Donner, einen siiBen, tiefen Schlaf, unbekilmmert um seine 
teure Habe, vergessend seiner Pflichten ; da schlicb der Teufel, 
der lauernde Feind, heran und stahl die brummende Trommel 
des Donners, auf daB dieser, erwacbend, ein Argernis habe. 
Der Donner fiihrt aus dem Schlafe auf, blickt um sich und 
vermiBt sein ihm teures Instrument. Nur der Teufel konnte es 
ihm geraubt haben. Wie aber ihm beikommen? wie es ihm 
entreiBen? denn, wenn auch tolpisch und dumm, weiB der 
Teufel sich doch vor dem Donner sorgfaltig zu verbergen, 
selbst dem Schatten des Donners entschleicht er und sein 
sicherster Aufenthalt ist das Wasser, wo ihn des Donners 
Macht nicht erreicht. Letzteres weiB der Donner. Er denkt 
lange dariiber nach, welches Mittel er anwende, damit er zu 
seiner Trommel gelange. — Da verfallt er endlich auf die 
List, als Knabe sich bei einem Fischer zu verdingen. Der 
Fischer Lijon nimmt den anstelligen Knaben freundlich bei 
sich auf, er lehrt ihn die Kunstgriffe und Geheimnisse seines 
Handwerks und erfindet ihn stets als treu, bescheiden und 
piinktlich. Mit der Zeit wird der Knabe der stete Gefahrte 
seines Herrn und sein alleiniger Handlanger. Solches freut den 
Knaben, denn er kann sich unerkannt dem Elemente nahern, 
welches sein Feind bewohnt. Der Teufel richtet seinem Sohne 
das Hochzeitsfest aus, er ist bedacht, seine Fange nach alien 
Seiten auszustrecken, wo er etwas erlangen konne, um zur 
Verherrlichung des bevorstehenden Tages zu ernten, wo er 
nicht gesiit hatte. So lernt er auch bald den See, in welchem 
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Lijon zu fischen pflegte, fkennen). Lijon iiberrascht den Dieb, 
als er eben die Fische den gesteliten Netzen entnimmt. Der 
Knabe schaut drein und erkennt mit strablendem Blitzauge 
die btise Tat des Faulen. Der Fischer ist bald davon unter- 
riclitet, wie’s komme, daG der sonst so fischreiche See jetzt 
keinen Ertrag liefere. Er ist ein Kunstmann (kunstimees) und 
versteht es, jeglichen Dieb mit den Handen an den gestohle- 
nen Gegen stand zu fesseln. So gekt es auch dem Teufel, er 
geht in die Schlinge und wil'd gezwungen, sich dem Fischer 
in leibhafter Gestalt zu erkennen zu geben. Aufgebracht tiber 
den unverschiimten Diebstahl, schwingt der Fischer sein eber- 
eschenes Ruder 1 (pihla aero) fiber das Haupt des Ruchlosen, 
dieser aber bittet tlehentlich, Hoehzeit bereite er ja und ohne 
Fische gehe es dabei nicht nacli dem Herkommen zu, Not kenne 
kein Gebot, die Tat sei geschehen, man solle ilyn diesmal ver- 
geben. ,Ja! Not bricht Eisen !‘ brummt der Bauer in den Bart, 
,nimm die Fische und hiite dich, zum zweitenmal mein Revier 
zubetreten! £ Der Teufel dankte, sich verneigend und grinsend, 
denn der bereits beseitigten Fische Menge war schon groG, es 
sollte aber nur nocli der Hauptfang geschehen. Widerlich scher- 
wenzelnd erbittet er sich die Gunst, der Fischer rniige beim 
Hochzeitsfeste sein Gast sein ; denn des Fischers Seele wiire 
ein kostliches Fressen flir den Nimmersatt gewesen. Lijon ist 
zu dem Besuche bereit, sofern er den Knaben mitnehmen diirfe, 
da dieser in der Dunkelheit nicht nach Hause finde. ,Zwei 
Seelen lieber denn eine/ denkt der Tolpel (lontrus). Geizig 
(kitsi pung) war sonst der Teufel, jetzt aber geht’s hoch her, 
den Gasten fehlt es an nichts und alles ist Toll Jubel und 
Freude. Den staunenden Gasten zeigt der Wirt all sein Hab 
und Gut, ihnen zu Ehren mtissen allerlei Instrumente musizie- 
ren und Tanze aufgefiihrt werden. ,Bitt’ um die Gunst, daG 
ein Instrument hinter sieben Schliissern hervorgeholt werde und 
der Teufel es spiele/ raunt der Knabe dem Fischer zu und 
der Fischer saumt nicht, der Aufforderung seines Begleiters 
Gehor zu geben , mit siiGem Honig seiner Rede den W irt 

1 Die Eberesche, der Piliibeerbaum, estnisch pihlakas, spielt beim Bannen 
und Abstrafen boser Geister unter den Esten wie unter den Letten die 
hervorragendste Rolle. Vgl. oben die Pihlbeerruten, die gegen den paa r 
benutzt werden. 

^itznngsber. d. ybil.-hist Kl. CI-III Bd 1. Abli, 
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bertickend. Dieser geht zum zweitenmal in die Schlinge, er 
holt den Himmelsbrummer hervor und setzt die funf Finger 
an denselben. Doch hilBlieh klingen die hervorgelockten Tone. 
Der Fischer lacht: ,Nehmt mir’s nicht libel, mein Yiehhirt hand- 
liabt dieses Instrument besser denn liny sagte er, ,Ihr konnt 
zu ihm noch in die Lelire gehend Der Teufel halt sich flir 
sicher und tlberreicht dem Bursclien die Trommel. Plotzlich 
steht statt des Ivnaben der Donner da • — die Trommel wird 
gerlihrt und Teufel samt Hausgesinde liegen zu Boden hin- 
gestreckt da. Der Donner und der Fischer aber kehren, ihres 
Gelingens sich erfreuend, lieim. 

Auf einem breiten, flachen Steine beisammen sitzend, er- 
freute sich der Donner seines wiedererlangten Werkzeugs und 
wiederholte die Erzahlung des gegen den Teufel ausgefiihrten 
Anschlages. Ein reicher Rc-gen tropft herab und die Erde er- 
quickt sich an demselben, nach sieben Monden langem Dursten. 
Der Donner dankt dabei dem Lijon, seinem ehemaligen Herrn, 
und verspricht’s ihm, seine verstiindige Bitte nie abzuschlagen. 
Lijon ist seither ein Vermittler zwischen Gottern und Menschen / 1 


Als Jakob Grimm dies Marehen im , Inland* gelesen hatte 
schrieb er daruber in einem Briefe an Schiefner : 2 ,Uberrascht 
hat mich das estnische Miirchen vom Teufel, der des Pikne 
Donnertrommel entwendet, die dann dieser als Ivnabe verstellt 
wieder holt. Dies ist ja die leibhafte eddische Hymisqvida und 
zum Teil auch Thrymsqvida. Die Puesen, die alten Naturgotter, 
spater fur Teufel angesehen, haben sich wieder in Besitz des 
Kessels oder Hammers gesetzt, die ihnen Gott Thor, d. i. Pikne, 
geschickt abnimmt. Auch der Fischfang geht in Hymisqvida 


1 Nach einer Mitteilung in der Einleitnng zu den ,SIythischen und magi- 
schen Liedern der Esten* yon Ivreutzwald und Neus (p. 13) konnte man 
nach dem alten Glauben nur dreimal im Jalire unmittelbar zu dem 
liochsten Gotte beteOj sonst durch "Vermittlung anderer Gutter oder des 
,Lijoni ihnel 1 , und dieser wird beschrieben als ,ein Gott auf der Erde, 

welcher mit dem Gewitter zusammen wandelt 1 (a. a. O., p. 10). Vgl. 

Wiedemann a. a. O., p. 429. 

s Nach einer Mitteilung von A Schiefner im , Inland 1 , 1658, p. 628. 029, 
zum SchluC seines Artikels ,Uber die Mytlienstoffe des Kalewipoeg 1 . 



Germanisehe Elben und Gotter beim Estenvolke. 


83 


vor. Der Hammer sclilagt den Donner und Ivessel ist gleicb- 
viel mit Trommel, Pauke, also mit Donnersehlag, altnordisch 
sind die Eamen Thrnmketill und Thorketill gleiclier Bedeutung, 
wie ich schon in meiner Abliandlung von den Donnernamen 
S. 17 vermute, nun bringt miiristaja mang erwtinschte Besta- 
tigung. Thrymr, Hymir sind notwendig alte Donnererd 

In der Tat spiegelt das estnisclie Miirchen unverkennbar 
in merkwiirdiger Anknlipfung und Versehmelzung die in der 
Thrymsqvidha und in der Hymisqvidha enthaltenen Sagen wieder, 
vom Raube des Donnerinstrumentes durch einen Riesen und 
Wiedergewinnung desselben durch den Donnergott Thor, wel- 
cher in Begleitung eines aiuleren Gottes die gcfahrliehe Reise 
in Reich und Haus des Riesen unternimiut. In der Thryms- 
qvidha ist es der Donnerhammer, in der Hymisqvidha ein 
Kessel, den der Riese geraubt hat, In der Tbrymsqvidha reist 
Thor in Begleitung des Loki, in der Hymisqvidha mit Tyr 
zusammen. Der Fischzug, der im estnischen Miirchen eine 
Rolle spielt, tindet sich nur in der Hymisqvidha, dagegen er- 
innert das estnisclie Miirchen wiederum darin speziell an die 
Thrymsqvidha, daB es gerade ein Hochzeitsfest ist, zu welchem 
die beiden die Behausung des Teufels besuchen, wie ja auch 
Thor und Loki zu einem Hochzeitsfest bei dem Riesen ein- 
ziehen, wenngleich die beteiligten Personen andere sind. In 
beiden Fallen ist es ein Hoehzeitsgelage, welches der Donner- 
gott mit seinen furchtbaren Streiehen stort, nachdem er durch 
List sich wieder in Besitz des von dem riesischen oder teu- 
flischen Gegner ihm geraubten Donnerinstrumentes gesetzt hat. 

Ob die merkwiirdige Versehmelzung der verschiedenen 
Motive in der Thrymsqvidha und Hymisqvidha schon in Skan- 
dinavien, etwa auch in Mftrchenform, stattgefunden hat, oder 
ob dieselbe erst bei den Esten erfolgt ist, wird sich wohl 
nicht bestimmt ausmachen lassen ; dock mochte ich das erstere 
fiir das Wahrscheinlichere halten. Auf jeden Fall liegen dem 
estnischen Miirchen wohlbekannte Thor-Mvthen zugrunde, die 
eine eigentiimliche Umbildung erfahren haben. 

Noch muG ich einen wichtigen Umstand an dem estnischen 
Miirchen aufklaren. Es wird vielleicht aufgefallen sein, daB 
die ,Donnertrommel' eigentlich in der Erzahlurg nicht recht als 
Trommel hervortritt, und ich glaube in der Tat, daB die Uber- 

Sitzungsler. J. phil.-hist. Kl. CLI1I. Bd. 1. Ahh 7 
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schrift richtiger lauten sollte ,das Donnerinstrument', nicht ,die 
Donnertrommel'. Sie iibersetzt das estnische miiristaja mang, 
das estnische rating aber liciBt nach Wiedemanns Worterbuch 
, Spiel, Spielzeug, musikalisches Instrument', nicht aber Trommel; 
das Yerbum mangima heiBt spielen. Das Donnerinstrument 
wird gespielt, man legt beim Spielen die fiinf Finger daran, 
auch ist es nicht ganz leicht zu spielen. Es heiBt der Himmels- 
brummer! Man hat weit eher den Eindruck, daB es sich hier 
um ein Blasinstrument handelt als nm eine Trommel — ein 
Blasinstrument etwa in der Art des echt national- estnischen 
Dudelsackes, des Toropill, mit seinen dumpf brummenden BaB- 
tonen. Und in der Tat erscheint das Instrument des Donners 
bei Wiedemann 1 deutlich als ein Blasinstrument, wenn auch 
nicht gerade als ein Dudelsnck, sondern eher als ein Horn. 
Die Trommel rvird nur als Variante erwiihnt und ich bin nicht 
sicher, ob dieselbe nicht am Ende nur in der mitgeteilten 
Marchenilbersetzung ihre Quelle hat. Auf jeden Fall aber ist 
das Blasinstrument das Vorwiegende, Gervcihnliche. Man er- 
sieht aus Wiedemanns Mitteilungen ferner, daB ihm unser Mar- 
chen wohlbekannt ist, jedoch mit einer bemerkenswerten Ab- 
weichung, indem namlich der das Instrument zuriickgewinnende 
Knabe hier von dem Donnergotte unterschieden wird und als 
sein Gehilfe erscheint. Von kou, piker oder pikne, dem Donner 
oder Donnergotte, redend sagt Wiedemann: ,In seinem Dienst 
ist paristaja poeg (der Sohn des Rasselnden), welcher ihm zu 
dem durch den Teufel gestohlenen Donnerinstrument verhalf. 
Dies ist ein Blasinstrument und sein Ton so gewaltig, daB der 
Teufel, mit welchem der Donner seit Anbeginn der Welt im 
Kampfe ist, davon zu Boden geworfen wird. AuBerdem hat er 
einen Bogen, mit welchem er pikse-noled (Donnerpfeile), Blitze, 
schieBt. welche tief in die Erde faliren, aus der man sie bis- 

weilen noch herausgrabt Als Bliiser des Donnerhornes 

(pougahuze-sarw) nennen die siidlichen Esten den pikse-pois 
(Donnerbursch). Einige bezeichnen das Donnerinstrument als 
eine Trommel / 2 Yon dem Hammer, der dem nordischen Thor 
so charakteristisch ist, scheint auf estnischem Gebiete nichts 


1 Vgl. Wioiiemann, Aus dem iuneren und iinfieren Leben der Ensten, p. 427. 

3 Vgl. Wiedemann a. a. O., p. 427. 
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zu entdecken. Neben der Ubereinstirmnung zeigt der estniscbe 
Gott also aucb bemerkenswerte Abweichungen. 

Der Donnergott wird iti unserem Marchen Pikne genannt. 
Pikne oder piker heiBt er aucb sonst bei den Esten, er wird aber 
aucb kou, d.i. Gewitter, genannt — oder auch wana kou, kouu-tat, 
muristaja tat 1 u. dgl. m. Nacb Wiedemanns Angabe wird nun 
dieser spezifiscbe Donnergott der Esten ,bald init dem wana iza 
oder wana tat (Altvater) zusammengeworfen, bald von diesem 
unterscbiedenh 2 Dieser , Altvater* ist der Idimmelvater der Esten 
(taewa tat), der am Himmel waltende oberste Gott, der aueb ge- 
wittern und donnern kann. Sein eigentlicher Kame ist Tara, Tbr 
oder Tor — und so finden wir den estnisclien Pikne ganz nahe 
an einen estniscben groBen Gott Tor geriickt, welcher Name mit 
dem des nordischen Thor sich fast ganz deckt. Aber aucb Wesen 
und Kult der beiden Gdtter bietet auffallende Ubereinstimmungen 
und damit sind wir bei einein der merkwiirdigsten und inter- 
essantesten Probleme der estniscben Mytbologie angelangt. 

Als oberste Gottbeit der Esten wird, wie gesagt, Tara, 
Tar oder Tor genannt, der aucb die Bezeiehnungen Altvater, 
GroBvater, Himmelsvater tragt. 3 Ihm war — wie dem nordi- 
scben Thor — die Eicbe heilig und aucb der alte Eiebenbain 
auf dem Domberge zu Dorpat, von dem der Kalewipoeg singt, 
war diesem Gotte geweilit. Dieser Altvater der Esten ersclieint, 
neben den speziellen Donnergottern Kou und Piker, Pikne, 
aucb als Gott des Gewitters bis auf den heutigen Tag — wenn 
aucb nicbt speziell und ausscblieBlicb als solcber Gott, sondern 
vielmebr als der alte Idimmelsgott, der aucb im Gewitter sicb 
offenbart. Es lag sehr nahe, diesen Tara, Tar oder Tor der 
Esten mit dem skandinavischen Thor zusammenzubringen, und 
das ist denn auch scliou friib gescbeben. Schon das aus dem 
17. Jahrhundert stammende, hochst wicbtige und interessante 
Bucb des Pastors Johann Wolfgang Boeder iiber ,Der ein- 
faltigen Ebsten aberglaubische Gebrauche, Weisen und Gewobn- 
heiten* gibt folgende merkwiirdige Nacliricbt von den Esten : 4 

1 Der alte ,Gewitter‘ ? Gewittervater, Donnervater. 

2 Wiedemann, a. a. O., p. 427. 

3 wana iza, wana tat, wana att ; taewa tat. 

4 Ausgabe des Boeder sclien Buches von Dr. Dr. R. Ivreutzwald, 
St. Petersburg 1854, p. 97. 
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,Den Donnerstag halten sie sonderlieh hoch und heilig, brau- 
chen insgemein am selbigen ihre Zauberhandel, enthalten sich 
vielerley Arbeit, und ist derselbe bey ihnen in yiel grodern 
Wtirden als der Sontag. Riihret noch, wie hierunter davon 
etwas breitere Meldung geschiehet, aus dem Heydenthumb her, 
in welchem sie diesen Tag dem dermahlen in alien mitternach- 
tigen Landern beruffenen und grodgeachteten Abgott Thor zu 
Dienst und Ehren gefeyret haben.‘ 

Dad die Esten noch heutzutage gerade am Donnerstag 
,ihre Zauberhiindel brauchen - , ging aus manchen Mitteilungen, 
die wir oben gemacht haben, deutlich liervor . 1 Es fiillt aber 
auch in die Augen, dad ihre Donnerstagsheiligung ganz und 
gar zu der wohlbekannten Donnerstagsheiligung in Skandina- 
vien und Deutschland stimmt, welch lotztere unzweifelhaft mit 
der altererbten Verehrung des Donar-Thor zusammenhiingt, dem 
dieser Tag speziell geweiht war. Manche Arbeit mudte in den 
genannten Landern an diesem Tage durchaus ruhen. Nament- 
lich war das Spinneti am Donnerstag in Schweden wie auch 
in Norwegen verboten ; 2 desgleichen in Deutschland, wo es 
heidt, dad sonst der Bose eine leere Spule ins Zimmer wirft 
mit dem Zuruf: Spinnt diese noch voll ! 3 In vielen Gegenden 
Deutschlands darf noch heutzutage am Donnerstag nichts ge- 
schelien, kein Holz darf gehauen, kein Mist gefahren, kein 
Spinnrocken gedreht werden . 4 Kein Wochentag ist nach Grimms 
Urteil aberglaubisch mehr geehrt als der Donnerstag . 5 

Dr. Fr. R. Kreutzwald, der in seiner trefflichen Aus- 
gabe des Boeclerschen Buches die Donnerstagsheiligung der 
Esten durchaus bestatigen mud, yerwalirt sich doch entschieden 
gegen die Ansicht, dad die Esten einen mit dem skandina- 
vischen zusammenfallenden Gott Thor gekannt hatten. Diesen 
hiitten vielmehr, wie er meint, ,die deutschen Geschichtsschreiber 
entweder dureh Gehorsiinde oder Midverstilndnis aus dem 
Namen Taara gemacht. Bedenkt man die breite Aussprache 

1 Vgl. oben p. 1 9 f . 

2 Vgl. F. Liebrecht, Zur Volkskunde, p. 315. 324; Mannhardt, Antike Wald- 
und Feldkulte II, p. 185 Anm. 

8 Vgl. Grimm a. a. O., p. 830. 

4 Vgl. E. Mogk, German. Mytbologie, p. 126; IVuttke, Aberglauben, § 70 

5 Vgl. Grimm a. a. O., p. 953. 
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in Jerwen und selbst einem Teile Wierlands, wo iiberall aa 
fiir oa, z. B. maa = moa, das Land, gesprochen wil’d, so liegt 
die Verinutung nalie, daO ibre Yorfahren das Wort Taara = 
Toara werden ausgesprocben liaben, und dieses entscbuldigt die 
Deutschen vollkommen, wenn sie in dem verwandt klingenden 
Namen eine ihnen bekannte Gottheit zu liciren glaubten.' 1 

So der verdiente Dr. Kreutzwald. Sjogren dagegen, 
ebenfalls einer der besten Fennologen, stellt sich in einer An- 
merkung zu dieser Bemerkung Kreutzwalds entscbieden auf 
die Seite derer, welche Taara — wie der Name friilier ge- 
schrieben wurde — mit dem nordischen Thor zusainmenbringen, 
ja er meint, daG der estnische Name Taara aus Thor entstanden 
sein diirfte und daG die von Kreutzwald vermutete Form Toara 
gerade den Ubergang von Thor zu Taara vermitteln konnte. 
Wiedemann, der beste Kenner der estnischen Sprache, iiuGert 
sich nicht speziell liber diesen Zusammenhang, aber er bietet 
uns neben T&r auch Tor als estnische Namensform des Gottes, 
was bei seiner groGen Zuverlassigkeit in alien sprachlichen 
Dingen sehr ins Gewicht fiillt. Wir horen von Wiedemann: 
,Ein Chronist erzahlt, daG bei der Eroberung des Estenschlosses 
Wolde auf Oesel befohlen wurde, Tor, den ,,IIauptgotzen” der 
Esten, hinauszuwerfen.’’ 2 In seinem estnisch-deutsehen Worter- 
buche aber bietet uns Wiedemann sogar aufl’allenderweise nur 
die Form Tor (Gen. Toru, Toro) als ,Name einer Gottbeit £ , 
wiihrend tar (Gen. tara) erkliirt wird als ,eine mythologische 
Person, Geist, wana tar (= bnne-toja) Heckemannchen' — das 
erstere Wort mit groGem, das letztere mit kleinem Anfangs- 
buchstaben. Die Namensform Tor ist flir den estnischen Gott 
also auf jeden Fall sicher bezeugt. Uber die Herkunft des 
Namens ist damit seibstverstandlieh noch nichts ausgesagt. 

Als Nicolai Ande rson, ein hervorragender Fennologe 
und vergleichender Sprachforseher, im Jahre 1891 an der Uni- 
versitilt Dorpat zum Magister promoviert wurde. stellte er unter 
anderem die folgende These auf: 

,Das estnische Tar, Tor, welches auch im Worte Dorpat 
enthalten ist, ist nicht identisch mit dem skandinavischen Thorr, 

1 Vgl. Boeder, ed Kreutzwald, p. 98. 

3 Vgl. F. J. Wiedemann, Aus dem inneren und iiuGereii Leben der Ehsten 
p. 138. 139. 
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sondern luingt mit dem ostjakischen torem, torym, turum und 
dem wogulisehen tarom, t&rom, torem .Gott, Himmel' zusammen.' 1 

Anderson stellte sieli in dieser Frage also auf die Seite 
Kreutzwalds — und in der Tat, was er anfiilirt, ist von gro- 
Bem Gewieht. Wenn das Ostjakiselie und Wogulische die For- 
men torem, torym, tarom, tarom, torem in der Bedeutung ,Gott, 
Himmel' kennen, so muB es unmittelbar ftir das Wahrschein- 
lichste gelten, daB das estnische Tar, Tor als Name des Himmels- 
gottes hiermit zusammenliangt. Und es diirfte dies um so wakr- 
scheinliclier sein, als der estnische Taara, Tar, Tor nicht eigent- 
lich als spezifischer Donnergott erscheint, wie der skandina- 
vische Thor, sondern vielmehr als der groBe Himmelsgott, der 
Altvater, der Schopfer der Erde, der Menschen und Tiere — 
was sich vom altnordischcn Thor doch nieht in gleicher Weise 
hehaupten liiBt. Den estnischen Himmelsgott Tar, Tor von 
dem ,Gott, Himmel' (tarom, torem usw.) der stammverwandten 
Ostjaken und Wogulen zu trennen, diirfte da ram nicht geraten 
noch erlaubt sein. 

Indessen nun erheben sich von der anderen Seite gewich* 
tige Fragen. die schwer zu beantworten sind, wenn man mit 
Kreutzwald und Anderson jeden Zusammenhang des estnischen 
Taara, Tar, T6r mit dem skandinavischen Thor leugnet. Wie 
kommt es dann, daB auch dem estnischen Tar, Tor ebenso wie 
dem skandinavischen Donnergotte gerade die Eiche heilig war? 
Und wie ist vor allem unter dieser Voraussetzung die Heiligung 
des Donnerstags bei den Esten zu crklaren ? 

Uber diese letztere gibt uns Kreutzwald (a. a. 0., p. 97. 
98) in Ergiinzung der Boeclerschen Notiz noch folgende inter- 
essante Mitteilung : 

,Mit der Donnerstagsfeier, insofern man die Vermeidung 
gewisser Beschiiftigungen darunter begreift, hat es seine Rich- 
tigkeit, namentlich darf an vielen Orten weder Flaclis noch 
Wolle an diesem Tage verarbeitet werden, weil des ersteren 
Ernte miBraten soil und die Schafe ihre Wolle verlieren. Wenn 

1 Vgl, Nicolai Andersons Magistersclnift: Studien zur Vergleichung 
der ngrofiimiselien und indogermanischen Spraclien, Dorpat 1879. Das 
letzte Blatt, ohne Seitenzahl, entluilt die Tliesen. — Die Abhandlung 
findet sich auch im 9. Bande der Verhandlungen der Gelehrten Estnischen 
Gesellschaft zu Dorpat, p, 49 f., abgedruckt, jedoch ohne die Thesen. 
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ein Schaf die Wolle verliert, sagen die Leute : Nelja paawa 
koi oder toug — • ,die Donnerstagsmotte 4 — • treibt die Wolle 
ab. Da der Esten weibliche Beschaftigungen wahrend des 
Winters fast ausschlieGlich anf die angefuhrten Gegenstande 
sicli beschranken, so ist es nattirlich, daG sie an einem Tage, 
der die gewohnte Arbeit nicht erlaubt, ihre Hande im ScboGe 
lialten. Vor fltnfzehn Jahren kam ieli in ein Pleskausches Esten- 
dorf an einem Donnerstage und fand jung nnd alt teils auf 
dem Ofen, teils auf der Ofenbank ausgestreckt liegen. — Im 
Werroschen, wo in letzteren Jahren die Yorurteile des Aber- 
glaubens immer mehr verwelken, in demselben MaOe groGere 
Betriebsamkeit erwacht und an manchen Orten durch Ablosung 
der Frone neue Verhaltnisse hervorgerufen werden, mogen 
gegenwiirtig wenige sein, die neben dem Sonntage noch einen 
ganzen oder halben Tag dem MuOiggange widmen. Dagegen 
im Dorptschen und (dort im) Werroschen, wo einzelner Ge- 
sinde Bevcilkerung im Verluiltnis zur aufgegebenen Arbeit viel 
zu groG ist, hat bei vielen sich die alte Sitte erhalten, daG die 
weiblichen Arbeiten am Donnerstag Nachmittag und Abend 
eingestellt werden/ 

Das stimmt nun alles ganz und gar zu der auf der Ver- 
ehrung von Donar-Thor beruhenden Donnerstagsheiligung in 
Skandinavien und Deutschland und kann yon derselben nicht 
wohl getrennt werden. Wie ist das aber zu erklaren, wenn 
nicht auch die Esten denselben Gott verehrten? 

Kreutzwald sagt dariiber (a. a. 0., p. 99) : ,Als die christ- 
liche Aufklarung Eingang gewonnen, der Ghristensonntag seine 
wochentliche Weihe bekommen hatte, wahrend das Volk zum 
Teil vielleicht das Bessere der neuen Lekre einsah, aber aus 
langjahriger Gewohnheit und vorzliglich aus blindem Fremdlings- 
haG gegen des Christentums Verkiinder von seinen yorigen 
Gottern sich nicht trennen wollte: erst da scheint man, urn es 
mit keiner Partei zu yerderben, als einen Kotbehelf eingefiihrt 
zu haben, wie dem neuen, so auch dem altcn Gotte einen Tag 
in der Woche zu widmen/ 

Doch wie kam man dann darauf, dem alten Gotte gerade 
den Donnerstag zu heiligen V Und wie kam man darauf, diesen 
Tag gerade durch die Einstellung derselben weiblichen Arbeiten 
zu feiern, wie dies in Skandinavien und Deutschland geschah, 
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wenn kein EinfltiG von jener Seite lier stattfand ? — Das alles 
bliebe ganz ratselhaft. Wenn man ferner hinzunimmt, daG die 
Esten nicht nnr in ilirer Sprache zweifellos sclion in uralter 
Zeit von Goten und Skandinaviern beeinfluBt worden sind, 
sondern daG der skandinavisebe EinfluG aucli speziell auf dem 
Gebiete des Mythus, der Sage und Sitte deutlich hervortritt ; 
wenn mythisclie Gestaiten der Esten wie der niikk, der kratt, 
der torit u. a. selion durch ihre Namen skandinavischen Ursprung 
verraten; wenn melirere Sagen der Edda — darunter zwei, 
deren Held gerade Thor ist — bei den Esten teils in Marcken- 
form, teils als Sage im Ivalewipoeg fortleben ; wenn die Esten 
das Weihnaelitsfest nicht nur mit uralt skandinavischer Namens- 
form joulu nennen, sondern aucli den Weihnachtseber, d. i. den 
Eber des Freyr, nocli bis in die neuere Zeit hinein nicht ver- 
gessen haben: wenn man diese und ahnliche Dinge, die teils 
in der obigen Untersuchung heruhrt sind, teils bier aber noeh 
nicht zur Behandlung kommen konnten, ins Auge faGt, dann 
wird man wold kaum daran zweifeln kijnnen, daG aucli die 
Donnerstagslieiligung von Skandinavien zu den Esten heruber- 
gekommen ist. 

So laGt sicli denn ein Zusammenhang des estnischen Tar, 
Tor mit dem Osten wie mit dem Westen, mit dem ostjakisch- 
wogulischen tarom, torem, wie mit dem skandinavischen Thor 
schwer abweisen. Dies eigentiimliehe Doppelverlialtnis aber 
diirfte sich, wie ich glaube, in folgender Weise erklaren: 

Die Esten batten seit alters einen obersten Gott und Alt- 
vater Tara, T^r, Tor, dessen Name, durehaus finniscb-ugriscben 
Ursprungs, eigentlicb .Himmek bedeutete und mit dem skan- 
dinavischen Thor ( v Thorr, aus Tbonraz, Donner) nichts gemein 
hatte. Als aber Esten und Skandinavier in nrihere Beziebuno’ 
zu einander traten, da glaubten die letzteren ibren Gott Thor 

in dem estnischen Tar, Tor wiederzufinden und umgekehrt 

und so trat, veranlaGt und begLinstigt dureb den merkwurdigen 
Gleichklang der Namen, eine Kontamination, Vermischung und 
Verscbmelzung beider Giittergestalten ein. So konnte des 
Donnergottes Thor Eiclie nun auch dem estnischen Himmels- 
gotte Tar, Tor, der ja auch zu donnern verstand, beilig werden. 
So konnte auch die Donnerstagsheiligung sich von Skandina- 
vien aus in das Estenland Ubertragen. Mit dieser Hypothese 
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wird, wie ich glaube, beiden Ansicliten vollkommen Reehnung 
getragen und alle die anfangs verwirrenden Schwierigkeiten 
losen sich unter dieser Voraussetzung auf das beste. 


Beziiglich des soeben erwahnten ,Weibnacbtsebers < glaube 
ich doch noch mitteilen zu sollen, was Wiedemann iiber diese 
merkwiirdige estnische Sitte sagt : ,Zu Weibnacht wird ein 
,ize-leib‘ (ein besonderes, kegelforiniges Brot) gebacken, man 
macht drei Eindriicke darauf mit einer Spange oder einer 
Kolile oder driickt mit einem Schltissel oder Ferkelknochen ein 
Kreuz darauf und dies heiBt joulu-orikas (Weihnachtseber). 
Es wird mit einem hineingesteckten Licbt auf den Tiscb ge- 
stellt und dort die Feiertage iiber unbertthrt gelassen. Am 
Neujahrs- und Dreikonigstage yor Sonnenaufgang wird etwas 
davon mit Salz dem Vieh vorgebrockt, das iibrige wird im 
Kasten aufbewahrt bis zu dem Tage, wo das Vieh zuerst auf 
die Weide getrieben wird, dann legt man es dem Hiiter in 
den Sack und verteilt es am Abend an das Vieh, um es vor 
Zauber und allem Schaden zu bewahren ; anderswo iBt zur 
Zeit der Gerstensaat das Gesinde davon und das Vieh, damit 
das Feld reichlicher trage/ 1 

Ob man von dieser estnisclien Sitte auf einen ursprung- 
liclien Ivult des Fruchtbarkeitsgottes Freyr — von dem ich 
sonst bei den Esten keine Spuren kenne — zuriickschlieBen 
darf, oder ob nur die Sitte als solche von dem skandinavischen 
Weihnachtseber abzuleiten ist, will ich dahingestellt sein lassen. 
Nur darauf miichte ich zum SchluB noch hinweisen, daB ge- 
rade neuerdings Spuren der Verehrung des Freyr bei den 
Lappen und Finnen nachgewiesen sind. Bei den Lappen zu- 
gleich aucli Spuren der Thor -Verehrung. Axel Olrik macht 
es in seinem Aufsatz ,Nordisk og lappisk gudsdyrkelse' (Dan- 
ske Studier 1905, p. 51) sehr wahrscheinlich, daB wir in dem 
Varalden (oder Veralden) olmay, dem ,Welt-mann‘ der Lappen, 
dem Vertreter der Fruchtbarkeit, den skandinavischen ,veral- 
dar godlk, d. h. eben Freyr, den Gott der Fruchtbarkeit zu 


1 Vgl. Wiede m an n. Aus dem inneien und auKeien Leben der Ehsten, 

p. 
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erkennen kaben. Eeben ihm aber stebt der Donnergott Hora 
galles, dessenKaine auf norwegischesTorekall. ,ThorkarP, zuriick- 
gebt. Kaarle Krobn wie derum glaubt in den merkwtirdigen 
Sagen vom finniscben Sampsa Pellervoinen eigentiimliche Reste 
der Verebrung des Njordhr-Freyr zu erkennen. Sein diesbezug- 
licher Aufsatz 1 entbalt einige kiibne Kombinationen, macbt uns 
aber mit nocb nieht bemerkten, sebr interessanten Tatsaehen 
bekannt und darf daher auf jeden Fall als sebr beachtenswert 
bezeicbnet warden. 

Ein Abglanz der groBen Gottergestalten des Thor und 
des Freyr. ilirer Mythen und Kulte, scheint nacb alledem bei 
den ostseefinniscben Volkern bald deutlicher, bald verschleiert, 
an mehreren Punkten bervorzutreten. 


1 Sampsa Pellervoinen < Njiirdr, Frevr? in den Finnisch-ugrisclien For- 
schnngen, Bd. IV, Heft 3, p. 231 — 248 (1904). 
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II. 

Eine aufierordentliclie Reichshilfe 
und ihre Ergebnisse in reiehstagsloser Zeit. 

Yon 

Dr. Alfred H. Loebl. 


iVorgeiegt in der Sitzung am 25. Oktober 1905.) 


I. 

Welches Echo hat der Ruf nach einer eilenden, mitleiclen- 
lichen Tiirkenliilfe iiu Reiche und im Auslande in den 
Jahren 1592—1593 gefunden? 

In den politisehen Verlialtnissen im Reiclie wil’d man die 
Lichtseiten vergeblicb suchen, welche den Schatten der inneren 
(a. a. O .) 1 geschilderten Zustiinde fehlen. Dort herrsciien fast 
durchwegs schroft’e Gegensatze, prinzipielle, tiefgehende Zer- 
kliiftungen zwisclien den blind verbissenen Gegnern — ge- 
meinsam nur ist alien der Wille, fur die notwendige Hilfe ein 
moglichst hobes Entgelt zu erpressen. 

In des Kaisers Erb- und Stammlanden bolten die Stande 
wiederum die im Vorjahre zuruekgedrangten Gravamina hervor 2 
und selbst des Kaisers Angehorige waren keineswegs bereit, die 
Gelegenbeit zur Bereieberung ihrer Maeht unbeniitzt vorliber- 
gehen zu lassen. So muBte in Innsbruck der Abgesandte der 
Landschaft Steier, Andreas yon Herberstorff, auf sein Ansuclien 
um Hilfe eine hiichst verletzende, ja spottische Antwort lioren . 3 
Ihm ,sei vorgekommen/ erwiderte Erzlierzog Ferdinand, ,daB 
die Steirer sich hatten vernehmen lassen, sie wollten sich lieber 

1 Erscheint unter dem Titel: Zur Gesch. der Zentralverwaltung- im aus- 
gehenden 16. Jahrh. 

2 Ygl. Prager Studien, Heft VI, S. 34 ft’. ; Heft X, S. 24 ff. 

3 Nach der Relation, die Herberstorff den Landstiinden erstattet hat. 

Sitztmgsber. J pLil.-bUt. Kl. CLI1I. Bd. 2. Abh. 1 
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den Tiirken als einer katholischen Obrigkeit unterwerfen; weil 
es dann jetzt gesckehen mochte, so liatten sie niemandem an- 
cleren, als diesem ikrem Wunsche die Schnld zuzumessen. Auck 
seien die von Steier an diesem des Erbfeindts furbreckeu in 
dem schuld, daC sie verschienes Jars die Huldigung dem Erz- 
lierzog Ernst, ihrem landesfurstlichen Gubernatori, geweigert.' 1 
Eine solche zwecklose Herausfordernng konnte die bestekenden 
Gegensiitze nur verseharfen. 2 Der Antagonismus zwischen 
Rudolf II. und seinem Tiroler Oheim wirkt tiberhaupt des ofteren 
im groBeri Turkenkriege iluBerst hemmend. 3 Ein zweiter Brutler 
des Kaisers, Maximilian, der GroBmeister des Deutschen Ordens, 
fur den der Kaiser in Polen wiederholt mit den Waffen ein- 
getreten war, berief zwar auf Ernsts und Matthias’ Ersnchen 
den Deutschen Orden zusammen; doch das Resultat der Be- 
ratung waren nur Beschwerden. Er hiitte um 10.000 fl. weniger 
Einkommen als andere Deutschordensmeister ; ,die Commen- 
thureyen seien vast nirgund in Richtigkeit, Item Ir. khun. Wiirde, 
der aus Franken und ElsaB waren allein frey, die in Oster- 
reich, Tirol, Niederlande und andere mehr iniieBen zu der- 
selben Landen contributieren und wie es mit dem aus Sachsen 
stehe, wuBten Ir. Mayestat gnadigst zuvor wohl; daher der 
Orden weder an gelt noch an hilfe thuen khitndtJ Dement- 
sprechend lautete aucli die Antwort: ,Wann Ir kais. Mayestat 
ihn in seinen Saehen wider seine widerwiirtigen schuczeten 
und des, so derzeit vnrichtig, wider zu rechtem Stand alter 
Freyheit bringen hnlfen, so verhofften auch er khiinfftig auf Ir. 
k. Mayestat genadigstes Begeren derselben nit allein stattliche 
Hulff an gelt vnd Volk zu thuen, sondern auch etwa der fur- 
nemisten Granizhauser eins in Hungern zu erhalten/ 4 

1 S. Loserth, Huldigungsstreit uach dem Tode Erzherzog Karls 1590 — 1592. 
Graz 1898 und Prager Studien X, S. 34 — 46. 

* S. das Protestsclireiben der Landstande an Erzherzog Ferdinand (fast 
gleicklautend an den Herzog von Bayern und den Erzbischof von Salz- 
burg) vom 21. August 1592, in welcliem sie sich gegen diese Verleum- 
dung venvahrten und um Hilfe und einen Generalanfiihrer baten. 

3 Schon im Jahre 1592. S. die Bewilligung der Stadt Konstanz weiter 
unten. 

1 Ottauio Cauriani (der Abgesandte des Erzherzogs Matthias) berichtet so 
iiber seine Unterredung mit Maximilian in Wiener-Xeustadt unter dem 
10. Februar 1592 an seinen Herrn, pras. am 27./2. 1592. Arch. d. Min. 
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Noch viel schrillere MiBtone miscliten sich im Reiehe in die 
laute Forderung nach Hiife, welche in der holien Grenznot nach 
fiinf Jahren nocli vor einer Reichsversammlung — sei es Reichs- 
tag oder Reichsdeputationstag 1 — wiederum an das Reich gestellt 
wurde. Da seien in hunter Folge nur erwahnt: die vielen Feind- 
seligkeiten zwischen Bayern und Salzburg wegen der Berchtes- 
gadner Hiindel, , welche genuegsamb Vrsach zum Rauffen und 
zum groBen feuer gibt, welches derzeit noch nicht allerdings 
gestillt worden isF, wie der bavrische Herzog zu Petz sagt; 2 
die Streitigkeiten zwischen den Bistiimern, als den Besitzern 
immunierter Gebiete, und den Landesherren, so zwischen dem 
Bischof von Passau ( liber welchen dessen ITntertanen manuig- 
fache Beschwerden vorbrachten) und den Herren von Salburg, 
namentlich aber die vielen Handel zwischen dem eigenniitzigeu, 
nur auf VergriiBerung seiner Hausmacht bedachten Herzog 
Wilhelm von Bayern und den katholischen, reichsunmittelbaren 
Stiinden des bayrischen Kreises. 3 

In den Fragen der Wahl eines romischen Konigs war der 
alte historisehe Gegensatz zwischen den Hausern Habsburg und 
Wittelsbach neu erwacht und hatte sogar bewirkt, daB sich 
Wilhelm im Jahre 1590 mit dem Haupte der protestautischen 
Gegenpartei verband, um die Ivdnigskrone seinem Hause zuzu- 
wenden, zumindest aber, uni die Wahl eines osterreichisebui 
Erzherzogs zu liintertreiben. 4 Stand doch Bayern damals an 
der Spitze des katholischen deutsehen Reiches. 

d. Innern. (Fremde Gegenstiinde 1592 — 1601.) Ex Fasz. 176. In dem 
Dorsualregest steht irrtumlich 1593. 

1 Zu welchem auch damals bereits die Einladting erging. Der letzte war 
im September d. J. 1590 zu Frankfurt abgehalten worden 

2 Uber diesen Streit Wilhelms enthiilt die Bibl. Barberini XXXII, Nr. 138 
in Rom Aktenstiicke : Briefe der Erzherzogin Maria von Steiermark, s. Arch. 
Tat. Princ. 51, fol. 239 ft'. Auch die Relationen des Freiherrn Johann 
Christoph v. Preysing (Dr. J. R ) an Kurfiirst Max, handscliriftl. germ. 
Xr. 1937 in der Mfinchener Staatsbibl. instruieren fiber diesen Streit. Vgl. 
auch den Programmaufsatz Rockls v. J. 1889 (Munclien. Maxim. -Gymna« ). 

3 S. au Her den weiter unten ausgeffihrten Irrungen mit Salzburg, Bamberg, 
Berchtesgaden, Passau, auch die haufigen Streitigkeiten mit Regensburg fiber 
Salzhandel, Jurisdiktion auf der Donau, Geleitssacken, im Mfinch. allgem. 
Reichsarchive (Regensburg A. Sammelbiinde Nr. 26. 43. 145. 14S u. 197). 

1 Stieve, Briefe und Akten IV, S. 13, Anm. 4. Doch lKBt diese Koalition 
bei weitem keiue solehen Folgerungen zu, wie sie Stieve S. 13 und 14 

1 * 
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Und nun erst die endiosen Fehden zwisclien den katho- 
liscken und protestantischen Reichsfiirsten. Was Wunder, daC 
angesichts der drohenden Gefahr und eben deshalb die beiden 
Religionsparteien zu einem neuen Waffengange riisteten, ikre 
alten Gravamina hervorkolten und mit nock erbohten For- 
derungen auf den Plan traten. Wie verscbwanden jetzt die 
letzten Reste der zwisclien Fiirsten und Reiehsstanden ge- 
scblossenen Biindnisse zur Erhaltung des Friedens und der 
Reiehsverfassung. Wann aucb hiitte Bayern als Haupt der 
Katboliken, die Pfalz als Fulireriu der reformierten Kirclie, 
Sachsen als Falinentrager des Luthertums einen geeigneteren 
Zeitpunkt zur VergruGerung ihrer Macht tinden kiinnen? Und 
doch waren die Gegensiitze nocli niclit so weit getrieben, daC 
sich die evangelischen Stiinde im allgemeinen auf den Ivreis- 
tagen, wie dies in den Jahren 1(315 und 1616 geschah, gegen 
ein kaiserliches .Hilfsgebareir gegen die Ttirken durehaus ab- 
lehnend verhielten. 

Die theologischen Streitschriften. insbesonders die Flug- 
scliriften in der Frage der gregorianischen Kalenderreform, 
ubertreflen in dieser Periode an Zahl alle anderen literarischen 
Produkte. 1 


zieht. DaG man aber am Miincliener Hole Plane schmiedete, am nocli 
bei Lebzeiteu Rudolfs die Wahl eines romiscben Kijnigs durchzusetzcn, 
geht aucli aus dem ^taatspoiitiselien Gutachteu 1 im Munchener allgem. 
Reichsarchive (Reiehs-, ICreis- uud Ivriegsakten Lit K , Fa*z 3 1 l 3 ) hervor. 

1 Ferdinand Kaltenbrunner, Die Polemik iiber die gregorianisehe Ka- 
leuderreform. Sitzungsber. der Wiener Akad. der Wissensch., Bd. ST, 
S. 485 — 586. Dazu Felix iStieve in der Histor. Zeitsclirift, X. F. VI, 
S. 127 — 136 und datm in den Abhandlungen der bayr. Akad. der 
Wissenseli., Abt. III. 1 — 96. Vgl L. Schmitz-Kallenberg, Die Einfiihrung 
des gregor. Kalenders im Bistum Munster (Festgaben fiir II. Finke), 
S. 371 — 400, iy04. Karl Lorenz, Die kircklicli-polit. Parteibilduug in 
Deutschland vor Beginn des DreiCigjahrigen Krieges im Spiegel der 
konfessionellen Polemik. Miinchen 1903. Ivrebs, Die politische Publi- 
zistik der Jesuiten und ihrer Gegner in den letzten Jahrzehnten vor 
Ausbrucli des DreiCigjahrigen Krieges. Zur Fehde Dr. Zwickler contra 
Jakob Heilbrunner vgl. Stieve, Briefe uud Akten V, 588 f.; uber die 
Vindiciae contra Tyrannos des angeblicben Stepbanus Junius Brutus 
s. Max Lossen in den Sitzungsber. der MUncbener Akad. der Wissenscli. 
1887, Heft 2 und im allgemeinen die Werke von Stieve IV. Riezler, 
Geseh. Bayerns, Bd. VI, S. 349—387 und Janssen V, 311—557. Eine 
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Die Protestanten waren so auf den verschiedenen kirchen- 
politischen Wahlstatten einem energischen und riieksichtslosen 
Gegner gegeniibergestellt. Trotzdem erschopften sie entweder 
ihre Ivrafte in landverderbenden Erbfolgekriegen. die den habs- 
burgiscben Erbschafts- und Teilungswirren im ausgehenden 
14. Jahrbundert sehr ahneln, so in Oldenburg, Ostfriesland, 
Schaumburg, Pommern, oder sie bekampften sicb unter ein- 
ander in religiosen Fragen bald beftiger als ihre katbolischen 
Feinde, waren gegenseitig die besten Aufpasser und selbst bei 
gemeinsamen Aktionen uneinig, deckten sie vor dem Feinde 
ihre BlbBen auf, wiihrend die wenigen katbolischen Reiehsfragen 
die sonst wohl auch entzweiten katbolischen Fursten stets einig 
und von frommem Glaubenseifer beseelt fanden. So schreibt 
der Markgraf Johann Georg von Brandenburg an den Pfalzer 
Kurfursten darilber, wie es sich bewerkstelligen lieBe, die evan- 
gelischen Stande wenigstens zum bevorstebenden Reichstage 
einer gewissen Kommunikation und Zusammensetzung zu be- 
HeiBen, ,damit sie in ein Horn blasen; denn aus einer solchen 
Zusammenkunft der evangelischen Stande ist nach meiner Er- 
fahrung dergleicben mehr Vnheill als fromen zu gewartten. 1 
WiBen auch, wie die anstellung des Muehlhausnisclien Tages 
ergangen und der wiederwendig worden. £ 3 

So gait wohl auch damais im allgemeinen Rankes Satz, 
daB die katholische Mehrheit im Furstenrate, hauptsiichlicb auf 


Arbeit iiber Dr. Job. Pistorius und seine politische und kirchlichreligifise 
Bedeutung im ausgehenden 16 -T.'ihrh. steht noeh aus. Stieves bio- 
graphisehe Notiz.en sind zu diirftig Das Konstanzer Archiv hat nichts 
mehr von ihm aufznweisen; Nachforschungen dort waren vergeblicli. Es 
ist bekannt, daB sich auch die Fursten literariseh bekiimpften. Vgl Stieve, 
Wittelsbacher Briet’e, S. 87, Nr. 35 und Hortleders Werk vom deutschen 
Krieg. 

1 Die Hofmeister, Kanzler und Rate sclireiben iihnlieh am 19. August 1592 
an den Pfalzer Kurfiirsten. Miinchen. Staatsareh. K. bl. 113/2. Auch der 
Administrator des Erzstiftes Magdeburg auBerte sich in diesem Sinne, 
daB sich die evangelischen Stande vereinigen miiBten, an den Pfalzer 
vom 18. September 1592. Ebenda. 

2 Vom 25. Oktober 1592 aus CSlln a. d. Spree. ,LaBen es darumb bey 
vnserer vorigen Erklarung beruhen. Wenn aber der Reichstag nun 
anhanden ist, alsdan hieuor besser zu gedenken; stellen jedoch Ew. 
Lbd. und den andern Stiinden anheim, was sie disfalls vornehmen 
wollen.* Ebenda. 
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den geistlichen Fiirsten beruhend, durcli die papstlichen Nuntien 
zusammengehalten, eine kompakte Phalanx bildeten . 1 

In unserer Zeit sind die Nuntien 2 weit mebr als bloBe 
Gesandte oder stille Beobachter, Erreger von Fehden oder 
Schlichter von Streitigkeiten. Sie sind die unbesehrankten 
kirchlicken Visitatoreu, die Exekutoren der geistlichen. ja zum 
Teile sogar weltlicker Geriehtsbarkeit. soferne diese der Durch- 
filhrung kirchlieher Reformen dienstbar gemacht wurde oder 
werden sollte. Sie waren mit weitreichenden Dispensgewalten 
und Absolutionsvollmachten ausgestattet, batten das Recht der 
Verleihung der meisten Beneiizien, der Absetzung hiiretischer 
Kapitularen 7 kurz eine Reihe weitreichender Fakultiiten in 
solchem Umfange, wie sie die papstlichen Legati (missi) nie 
besessen hatten . 3 Das Gewieht ihres Einflusses wird erklarlicli 
aus jenem Zeitgeist heraus, welcher selbst die unschuldigsten 
Staatsgeschafte in kurzsichtiger Weise aus der Perspektive des 
Seelenheils der Fiirsten und ihrer Herde betrachtete. Der 
Glauben an das bevorstehende Ende der Welt hatte weite 
Kreise erfaCt, die Schrecken des jiingsten Gerichtes gewannen 
in der aberglaubischen Furcht der Fiirsten und ihrer Berater 
lebendige Gestalt . 4 Die Begriffe Toleranz und Paritat waren 

1 Ranke, Ges. W. VII, 125. 

2 Uber Felician Ninguarda vgl. Scklecht, Rom. Quartalschrift IV. und V. 
SchellkaC, Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und 
Bibliotheken, herausgegeb. v. preuB. Inst., Heft I. Uber Job. Franz Bo- 
nomi vgl. Ehses in den Nuntiaturberichten, iiber Caetani, Madruzzo, 
Araaltheo, Speciano, s. weiter unten. Uber Innocenzo Malvasia vgl. 
Fautuzzi, Notizie degli scrittori Bolognesi t. V, 17S6, Fiandra tom III u. 
VIH. Uber Frangipanis Xuntiatur in IColn: Losssn, Sitzungsber. der 
Miinchener Akad. der Wissensck. 1888, S. 189. Uber Minuccio Minucci 
vgl. Hansen, Nuntiaturberichte, III. Abt., Bd. I, 1872, S 737ft’. 

3 Haben ja die genannten Nuntien vie Frangipani in Kiiln die kirchliche 
Jurisdiktion ausgeiibt. 

4 Eben in unseren Jahren 1591 und 1592 warden in Bayern die furckt- 
baren Hexenprozesse von Schongjn und Werdenfels durchgefuhrt. Riezler 
VI, S. 123—127. Janssen-Pastor, Gesek. d. d. Volkes VIII, 494 — 694. l)r. 
N. Paulus, die Wurttemberger Ilexenpredigten aus deru 16. Jahrh. Frei- 
burger Diozesanarckiv fur Sckwaben 1897, Nr. 6, 15. Jakrg., S. 81 ff. u. 
107 ff. mit den dort angetuhrten Queilenschriften. Auck Bernkard Dukrs 
uud Hansens Arbeiten waren hier zrr nennen. Vgl. Falkmanu, Beitriige 
zur Geschichte des Furstentums Lippe, Bd. IV n. V. Boll, Gesckichte von 
Mecklenburg I, 282 ff. 
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noch nicht eingebiirgert. Sie hat erst der blutige Bruderkrieg 
der Menschheit wiedergegeben . 1 Kurz das geistige Leben 
war vollig von der Glaubensfrage beherrscht. Die philo- 
sophische Formnlierung ihrer Thesen war wohl noch nicht in 
die Volksschichten eingedrungen, die Teilnahme an diesen 
Fragen aber brach aus dem Borne des glaubenstiefen deutschen 
Gemiites mit ungeahnter Kraft hervor. Die Fiihrer der Be- 
wegung beseelte der Glaube an die GroBe ihrer Aufgabe und 
verlieh ihrem Tun sittlichen Halt. Unter den Werken jener 
Zeit verdienen besondere Erwahnung die ,Disputationes de 
controversiis fidei' des tempcramentvollen. gliihend begeisterten 
italienischen Jesuiten Robert Bellarmin, eine klosterlicke Arbeit, 
welche den fiirstliohen nnd geistliehen Glaubensgenossen nicht 
die geistige Stiitze, nein, die geistige Waffe in die Hande 
gab, gegen rvelche damals keine Parade erfolgreich half. 
Gleichzeitig drangen von Slid nnd Nord, von der Donau 
und vom unteren Rhein her die Jesuiten siegreich vor, um 
in Fulda, auf dem Eichsfelde , 2 in Niedersachsen, Hildesheim, 


1 Lorenz, a. a. 0., S. 7 sagt, sie waren noch unbekannt. Freilich muC hier 
einschrankend hinzugefiigt werden, daB sie im Volke wohl schon gefor- 
dert wurden; nur daC sie vom Standpunkte der Fursten unbekannt 
waren, kann zugegeben werden. Das eben war der fundamentale Unter- 
schied der beiden Lehren, daC die neue im Volke wurzelte, die alte an 
den Fiirstenhofen wohnte. Hatten die katholischen Landesherren den 
Wiinschen ihrer Untertanen nachgegeben, unmerklich, ohne Krieg waren 
mit ihren Fursten die noch katholisch gebliebenen Viilker in Osterreich- 
Ungarn zum neuenGlauben ubergetreten. DaC sie aber wohl bekannt waren, 
beweisen die zahlreichen Bittschriften wegen Zulassung der beiden Kou- 
fessionen zu den hohen Stiftern in der Freistellungsbewegung. ,Niemand 
soli zu einer Religion gezwungen, jeder ohne L'nterschied der Religion 
zu den Benefizien zugelassen werden 1 , wie dieter Grundsatz beim Reichs- 
kammergericht bereits in der Jlitte des Jahrhunderts geiibt wurde. Vgl. 
Haberlin, Neueste teutsche Reichsgeschichte IX, 349 — 360. Die Literatur 
riber diesen Punkt ,Begriff der Duldung im 16. Jalirli. 1 ist sehr groC. 
Bei den verschiedenen Schriften von Dr. Franz Scheichl sind einige 
wichtige Arbeiten vermerkt. Doch sind auch diese Zusammenstellungen 
nicht annahernd erschopfend. Vgl. auch Fiirstenau, Das Grundrecht der 
Religionsfreiheit nach seiner geschichtlichen Entwicklung und heutigen 
Geltung in Deutschland. Leipzig 1892. 

2 Vgl. P. Phil. Knieb, Geschiehte der Reformation und Gegenreformation 
auf dem Eichsfeld. Heiligenstadt 1900, S. 215 — 265. Aus diesem katho- 
lischen Buche ersehen wir, mit welcher Leidenscliaft der Kampf um die 
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Paderborn, Biiren 1 und Munster den Protestantismus zu ver- 
nichten. 

So trat in einer Periode so intensiven Gemiitslebens die 
Tiirkengefahr den tieferwurzelnden Glaubensfragen gegeniiber 
weit in den Hintergrund. Zudem war das nationale Leben im 
Reiche erstarrt und erschlafft; unter dem Banne der religiosen 
Bewegung beachtete man es iiberhaupt nicbt, daB die Jesuiten 
italieniscbe Art und Sitte an die deutschen Fiirstenhofe brach- 
ten. 2 Wie konnte bei solchen Zustanden und naher beriihren- 
den Lebensinteressen eine Tiirkenhilfe volkstumlich oder nur 
volksverstandlich werden? 

Aber aueh das Interesse der Fiirsten an einem Tiirken- 
kriege war nach dem glorreichen Siege von Lepanto (1571) so 

Freistellung der Religion gefiihrt vrurde. Vgl. Bd. XXXIII der Publi- 
kationen aus den preuBischen Staatsareliiven 

1 Zeitschrift fiir Gesch. Westfalens VII, 157; auch Zeitschrift fiir vaterl. 
Gesch. u Altertumskunde in Westfalen II, 1838, S. 126. Wie sie durch 
geheime Klagen die Gewaltschritte gegen die evangelisclie Stadt Kauf- 
beuren, gegen Donanvrurth u. a. veranlaBten, ist bekannt. Stieve V, 
S. 61, Anm. 1 und die dort gebrachten Literaturangaben. 

2 Freilich wirkten auch deutsche Jesuiten als Beichtviiter und Berater an 
den FurstenhOfen und was Heinrich Blyssem, der Ordensprovinzial in 
Graz, Georg Schorich und der Propst Martin Eisengrein in Bayern, der 
letztere in Ingolstadt gegen die neue Lehre geleistet haben, ist noch 
nicht geniigend gewurdigt. Auch die fehdefrohen Jesuiten Jakob Keller, 
Konrad Vetter, Martin Becan, Adam Contzen waren Deutsche. Der katho- 
lische Pfarrer S. Kadner sagt ausdriicklich und beweist es, daC vor allem 
die Angst vor den Jesuiten zu jenen gewaltsamen gegenreformatorischen 
Mitteln gefiihrt hat, welche Bisehof Neithard von Thiingen in Bamberg 
und Julius mit seinem Domkapitel in Wurzburg ergriffen haben, um 
ihre fast ganzlieh protestantischen Diozesen wiedernm der alten Lehre 
zuzufiihren. Beitrage zur bayrischen Kirebengeschiclite V, S. 269. DaB 
die Jesuiten etwas zum Gelingen einer ausgiebigen Tiirkenhilfe beige- 
tragen hatten, finde ich nirgends. Ihr Ordensgeneral war Aquaviva 
1581 — 1616. liber ihre weltumspannende, ungemein erfolgreiche Wirk- 
samkeit im allgemeinen in auCerdeutschen Landern, die Union von Brest 
mit der ruthenischen Kirehe 1596, die Erfolge in Siebenbiirgen u. a. sind 
zu vergleichen: Agricola, Hist. prov. soc. Jesu Germaniae superioris und 
Solcher, Hist. soc. Jesu prov. Austriae, fast samtliche Territorial- und Stadte- 
geschichten des Reiches und dazu die Jesuitica im Munchener geh. Staats- 
archive fiir unsere .Tahre in K. sch. 405. Auch das Archiv der Propa- 
ganda diirfte hiefiir neue Quellen bergen. Dock wild nie, auch anniihernd 
dargestellt werden konnen, was hier geleistet worden ist. 
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gut wie erloschen, trotzdem es aueh jetzt nicht an aufopfern- 
den, begeisterten Agitationen fehlte, wie sie einst ein Capistran 
entfaltet hatte ■ — - man denke nur an den Eifer, mit welchem 
Pietro Cedulini, der alte Visitator der Kirche in Konstantinopel, 
fur eine Tripelallianz zwischen dem Kaiser, Polen und RuB- 
land wirkte, von Alexander Komulovic (s. weiter unten) nieht 
zu erwahnen — einerseits desbalb, weil einige Reichsfursten in 
den Tttrken nicht mehr so sehr den Feind der abendliindischen 
Ghristenheit, als vielmekr den Gegner des sie bedriickenden 
Oberhauptes betrachteten, 1 andererseits der schon seit dem 
Frankfurter Reichstag des Jahres 1486 beschlossene und seitdem 
wiederholt angewandte Rechtsgrundsatz Geltung errang, daB 
bei Reichskriegen nur diejenigen, ,so zuniichst gesessen, un- 
verziiglich, die entlegeneren innerhalb von vier Wochen, auf 
das schriftliche Ersuchen des Angegriffenen und auf dessen 
Kosten ihm nach Stand und Vermogen beistehen solltenh 

In dem aufs hochste gestiegenen Gegensatze zwischen 
den Religionsparteien verschwand ja selbst der alte historische 
Widerpart zwischen deutsch und franzosisch, welcher das ganze 
15. und 16. Jahrhundert in seiner politischen Geschiclite erfullt 
hatte. Schon 1591 hatten die Protestanten zur Unterstiitzung 
Heinrichs IV. ein Heer unter Christian von Anhalt und Fabian 
von Dohna nach Frankreich geschickt und die Katholiken hatten 
das lothringische Heer unter Alexander von Parma mit Geld 
und Waffen unterstiitzt. Wie der Konig von Spanien auf 
deutschem Boden unter Mithill’e der katholischen Fiirsten seine 
Soldaten, so lieB Heinrich IV. — heimlich im Bunde mit 
Wiirttemberg — durch seinen Feldmarschall den Grafen von 
Schomberg (Davila XII, If.) unter der Hand in Deutschland 
Truppen fiir seine Zwecke werben. 

Die abenteuerlichsten Geriichte schwirrten umher. So 
sollte der Markgraf Georg Friedrich von Brandenburg, Oberster 
des schwabischen Kreises, einige hundert Knecbte in Niirnberg 
heimlich angeworben haben, um die Stadt Amberg zu uberfallen 
und die Inwohner mit Gewalt zum Kalvinismus zu bekehren. 2 


1 D'Elvert, Scbriften der histor.-statist. Sektion d. mahr.-sehles. Ges. usw. 
1881. Bd. 25, S. 187. 

2 BriefbiicUer der Stadt Niirnberg 1592 — 1593, Niirnberger Kreisarehir. 
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Die Berichte sind voll von Kriegsrixstungen und Werbungen 
und besonders die pfiilziselien Durebziige und Werbungen riefen 
in Deutschland groGe Bewegung hervor. 1 

Von beiden Parteien wurde eine rege Korrespondenz iiber 
Einberufung des Reichstages, vrelche in Hinsicht auf die noch 
vorher einzubringende Reichshilfe bevorstand, erdffnet. Sie 
sollte zu Ivonventikeln fiihren und wenigstens einen MaGstab 
fxir die eigenen Leistungen verschaffen. 2 In alien diesen Briefen 
(des Markgrafen Ernst Friedrich von Baden an den Administrator 
zu Magdeburg, den Administrator von Kursaehsen, an den Herzog 
Philipp Ludwig von der Pfalz, den Herzog Ludwig von Wurttem- 
berg, den Landgrafen Wilhelm von Hessen und dieser unter 
einander l bildet das Schicksal des Protestantismus die brennende 
Frage. Was man geben solle, da man docli selbst den Krieg 
im Vaterlande liatte und gegen die, je lunger je mehr hervor- 
brechende papstliche Liga gar nicht versichert sei, alle religions- 
politischen Gravamina aber vom Kaiser nicht beaehtet wiirden. 3 

Gerade am 22 . Juni hatten sich die Stande des schwa- 
bischen Kreises und die Deputierten der Erbfreien- und Reichs- 
stadte versammelt, um der Stadt Aachen mit einer stiindigen 

1 S. dariiber die Briefe des Fiirstbischofs Julius von Wurzburg an Neithard 
von Bamberg im Bamberger Kreisarchive. Anderseits beriebten die 
pfalzgraflichen Rate zu Salzburg am 14, Miirz an die Rate der Stadt 
Niirnberg (Brief biieher der Stadt Niirnberg 1593, November) ebenso 
die ottrheinise'nen Pfalzgrafen an die Niirnberger, Ende Jnni, daG in 
Biibmen und Scblesien viel ,Gewerbe‘ fiir den Kiinig von Spanien vor- 
gebe. Darauf antworten die Niirnberger am G. Juli, ,daG diese knechte 
wohl nicht mit gemeinem hauff anziehn werden, sondern ist zu ver- 
muten, diejenigen khnecht, so ihr lauffgelt empfangen, werden ein jeder 
nach seiner gelegenheit, wie geprauchlich an die ortt lauffen, dahin er 
bescliieden wiirdet. 1 Niirnberg, Kreisarchiv; vgl. auch Sattler, Geschicbte 
des Herzogtums Wiirltemberg V, § 88, S. 126 ff. und Prager Studien, 
Heft VI, S. 40, Amu, 86. 

* Nur wenige der reformierten Fiirsten waren so staatsmannisch und 
wuGten das Trennende dem Gemeinsamen zu unterordnen, wie Ludwig 
von Hessen. Vgl. Rommel VI, S. 48, Anm. 51. 

3 Der Kurfiirst von der Pfalz aus Heidelberg vom 30. August 1592 an Joh. 
Adolf, postulierten und erwahlten Erzbisckof von Bremen und Liibeck, 
an den Markgrafen Georg Friedrich von Brandenburg, ahnlich dem Her- 
zog Johann, Pfalzgrafen, im Bamberger Archiv. Auch Kiinig Christian IV. 
schreibt diesbeziiglich aus Anderscliow am 13. September 1592. Miinchen. 
Staatsarchiv K. bl. 113/4. 
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Geldhilfe beizuspringen, wie es der oberrheinische Kreis bereits 
getan batte, ,damit sie nicht aus Mangel an hiilff vom Reiche 
abgerissen werde‘, wie der Pfalzer Kurfiirst an den Herzog 
Ludwig von WUrttemberg schreibt. 1 Aucb reiste zum Zwecke 
einer Zusaramenkunft der brandenburgische Rat Christoph 
von Wallenfels naeli Heidelberg. Es gait den vielen neuen 
religios-politischen Wirren. 2 Uneingedammt ziingelte noeh der 
StraBburger Bistumskrieg und die Jiiliehschen Thronkampfe 
drohten gewitterscliwer. Da flammte liocb die Pfalzer Lehens- 
afraire. dort loderte der Streit in Baden. Durch den Tod des 
kleinen Ernst Jakob (gest. 31. Mai 1591) des Sohnes jenes 
ersten, zum Ivatholizismus iibergetretenen Markgrat'en Jakobs III. 
von Baden-Hochberg igest. IT. August 1590), war dessen Land 
an Baden-Durlach gefallen, dessen Markgraf Ernst Friedrich 
ein eifriger Kalvinist war. DaG dieser ieidenschaftliehe Solm 
seiner Zeit in Nachahmung vieler brutaler Gewaltakte seitens 
katholischer Fiirsten die aucb zum Ivatholizismus iibergetretene 
Witwe Jakobs III. krankte, ja verhaften lieB, die Testaments- 
eroffnung zwei Jalire hinzog und selbst dann nocli verweigerte, 
als er hierzu durch das kaiserliche Dekret vom 12. Oktober 

1 Vom 27. Juni 1592 aus Heidelberg;. Und Ludwig wiederum teilt am 
9. Juli 1592 dem Markgrafen Ernst Friedrich von Baden mit: ,Was vns 
der Pfalzgraf und Kurfiirst Friedrich vom Heidelberg vom 27. Juni von 
wegn der Stadt Aachen begerten geldthulff zuege«chriben und freundlich 
gesonnen‘ und bittet ihn, ,sich uus gegeniiber zu ehister geiegenheit zu 
erkleren, was sie hierin zu tun gesinnet". Am 25. Juli antwortet er 
dann dem Pfalzer: .vnser freundtlich Dienst, auck was wir liebs vnd 
gutz vermSgn, allzeit zvuor. Was der Deputierten Erbfrey vnd Reichs 
Statt anwesende Pottschaft zue Speier an gemeine Stande des schvva- 
bischen Kreises Aachischen wesens halber gelangen vnd einer gelthilff 
vnd rettung andeutuug tun lasfien, das baben Ew. Lbd. hier inliegend 
per Copia zu vernehmen. Demnach werden Ew. Lbd ein solches dero 
mlttbancksverwandten anzubringen vnd was man aiz orts zue thun ge- 
sinnet, sich hienach gegn das furderlich zu erklaren wissen. Wollen wir 
Ew. Lbd. der Sachen eraiehender notturft nach nit bergen, deren wir 
zu erzaigung augenehmer dienst gefelligkhait erbietig seien". Karlsruher 
Generallandesarchiv. Kreisakten, Fasz. VII. Uber die Reichsacht, welche 
am 10. Oktober 1593 iiber Aachen verhangt wurde, vgl. Friedrich 
Haagen, Geschichte von Aachen II, S. 180. Joh. Noppius, Aachener 
Chronik, Koln 1643 und K. F. Meyer, Aachenische Geschichten 1781. 
Christoph Rheiners, des bayr. Agenten in Prag. Bericht vom 5. August 

st. vet. Munchen. Staatsarehiv K. bl. 113/2. 
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1592 verurteilt worden war, 1 hatte eine Erregung hervorgerufen, 
welehe zum Kriege der Parteien zu fuhren drohte. 2 

War doch in jenem Dekrete der streitbare Bayerniierzog, 
der nnduldsamste Ftirst seiner Zeit, Wilhelm V. zum alleinigen 
Vormund der Tochter Jakobs III. und zum Testamentsvollstrecker 
ernannt worden. 3 Und Wilhelm kannte in alien Religionsfragen 
gegen .die protestantisclien Ausgeburten der Holle £ keine Riick- 
sicht. 4 


1 S. Literaturangaben in Heft VI der Prager Studien, S. 38, Anm. 81. 
Hier so’.vie bei dev Charakteristik Ernst Friedrichs gcht Stieve in seinem 
katholischen Parteistandpunkte zweifelsohne zu weit. Vgl. Briefe und 
Akten IV, S. '29 — 41. tjher die Konversion Jakobs III. selbst s. Hist.- 
pol. Blatter, Jahrg. 1856. Eugen Sclinell im Freiburger Dibzesanarchiv, 
Bd. IV, S. 95 If. Rass, Die Konvertiten seit der Reformation. Freiburg 
i. Br. 1866, Bd. III. Bereits fruher war nach Philibert 0 , des Markgrafen 
von Baden-Baden, Heidentode im Jalire 1569, unter heftigem Widerspruch 
der niichsten Venvandten, dem Bayernherzog Albrecht V. die Vormund- 
schaft liber den unmiindigen Sohn Philipps II. am '27. Februar 1570 iiber- 
tragen und das protestantische Kind denn aueh in Ingolstadt zum fana- 
tischen Katholiken erzogen worden. Dortselbst ist er im Februar 1577 
mit seinen drei Schwesteru zum Katholizismus iibergetreten. Ebenso 
war auch des protestantischen Markgrafen Christophs II. iiltester Sohn 
Eduard Fortunatus, trotzdem seine Mutter Cacilie eine schwedische Prin- 
zessin war, unter der Vormundschaft Herzog Wilhelms von Bayern im 
Jahre 1584 mit seinen drei jiingeren Briidern zur romischen Lehre ttber- 
getreten. S. Weech, Badische Geschiehte, S. 1 50 ft’. ; weiters in der Zeit- 
schrift fur die Geschiehte des Oberrhein°, Bd. VII der N. F., S. 665 u. 
Bd. VIII der X. F., S. 710 (Miszellen) und Friedrich v. Bezolds ,Briefe 
Job. Casimirs* Bd. II, Miinchen 1903 in zahlreichen Nummern.' 

2 Erst durch den Vergleich zu Leonberg vom 19. November 1594 zwisehen 
Ernst Friedrich und dem Stiefvater der Tochter Jakobs III., dem Grafen 
von Zollern, erfolgte die Ausliei'erung derselben an Wilhelm von Bayern, 
nachdem Ernst Friedrich zum Mitvormund, sowie es das Testament be- 
stimmt hatte, bestellt worden war. S. die im Karlsruher Generallandes- 
archiv liegenden Akten : Korrespondenz zwisehen dem Markgrafen Ernst 
Friedrich und Eduard Fortunat 1586 — 1595 (Haus- und Familiensachen, 
Fasz. 180} und namentlich die im Miinchen. geh. Staatsarchiv aufgespei- 
cherten Akten (K bl. 113). 

3 Stieve, IV, 42. 

4 Man muB die an Msgr. Innocenzo Malvasia, den romischen Agenten 
Wilhelms ergangene Instruktion lesen, welche in seinem Auftrage nach 
der Konversion Jakobs III. von Baden abgefertigt worden war. ROmische 
Quartalschrift XIV, 269—280, 1901. 
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Sowie er sicli kasteiete, die meiste Zeit mit dem Lesen 
lieiliger Legenden, dem Anhoren von Messen, mit Beichten 
und Ivommunizieren, mit Wallfahrten im Pilgergewande zu- 
braehte, so hatte er sick, ein eehter Glaubensstreiter, den 
Kampf gegen die neue Lehre zur Lebensaufgabe gemackt 
— aus eehter, wahrer Frdmmigkeit. Braehte er ja vier 
Stuuden taglich im Gebete zu, erforschte taglich mittags und 
abends sein Gewissen und stellte sich selbst ein Gebetbueh 
zusammen. So riicksichtslos er aucli gegen benaehbarte 
katholische Fiirsteu einsehritt, in Steiermark, Salzburg, Bam- 
berg, Wurzburg, so demlitig und willfahrig, ja unterwurtig 
bewies er sick gegen Rom. Lieb er sich ja Absolution erteilen, 
weil sein Vater ein Stuck vom Garten der Miinchener Fran- 
ziskaner, wohl mit deren Einwilligung, nicht aber mit Erlaub- 
nis des Papstes als Bauplatz fur seine Bibliothek verwendet 
hatte. Jesuiten regelten die delikatesten Seiten seines Privat- 
lebens, ihnen war er schulermabig gehorsam ergeben. Sein Hof 
glich mehr einem Kloster, Miinchen sollte zu einem deutschen 
Rom umgestaltet werden . 1 

Seinem fanatischen beispiellosen Religionseifer war die 
Gegenreformation der Stadt Kaufbeuren, der fast durchwegs pro- 
testantischen Bistumer Bamberg und Wurzburg , 2 wie nicht 


1 Stive, IV, 409 — 421. Trotz der uugeheuten Selraldenlast (Wilhelm hatte 
sekon iiber 2 1 / 2 Millionen Gulden Schulden ilbernommen) machte Wil- 
helm allein fur religiose Zwecke iiber 6 Millionen neue Schulden. Stieves 
Vortrag: Zur Geschichte des Finanzwesens und der Staatswirtschaft in 
Bayern unter den Herzogen Wilhelm Y. und Maximilian I. Sitzungsber. 
der Miinchen. Akad. der Wissensch. 1881, I. Bd., S. 19. 

2 Als Dompropst von Wurzburg reist er selbst dahin, riehtet aber vorher 
an den Fiirstbischof ein Schreiben vom 6. Juni 159*2 aus Miinchen 
(Orig. Kreisarchiv Wurzburg. Hoheitssachen f. 1045, Fasz. LIII). .Ich kau 
nit vmbgen, E. Lbd. frdl. zu berichtn, wie dz ich Ihn meyner Dom- 
probsteisache notwendig in E. L. Statt Wurzburg die verrichtung liabe, 
daran mir nit wenig gelegen; darumb ich dann entschlossen bin, Ihn 
in d still vnd geheim soviel moglich vud nuhr als ein Deehnt oder Dom- 
probst mit gut wenig leubten dahin zu gelangen; weil dan E. L. nocli- 
mals als ich auch Dom-Dechant gweest, meynetthalben nuhr allzuviel sich 
bemiihet und gegen meiner person vnnotige Kosten ahngesteldt, daz ich, 
noch zur zeytt nit gnuegsam zu bedanken weyG, aber auGerstes FleiG 
vnd E. L. dienst vnd willig zu verschulden bemiiht sein vnd erfinden 
werden wollen; als babe ich nicht vmbgen wollen. E. L. mein vorbaben in 
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minder ein gut Teil des Erfolges in Osterreich zu verdanken. 
Hier forderte er den Kolner zu scharferen MaBnakmen in 
Niedersacksen, da verlangte er vom Mainzer Kurfursten durch 
eine eigene Geandtschaft, daB er gegen die Unterdriickung 
des Katholizismus im Halberstadter Stifte einschreite. 1 Neben 
einer tiefen eehten Frommigkeit, die zuweilen in reli° - iosen 
Wabnsinn auszuarten sckien, beseelte ihn das edelste Pflicbt- 
bewuBtsein eines Herrscbers seinen Untertanen gegentiber. Ibnen 
in religios-sittlicher Hinsicbt als Muster voranzuleuckten, gait ibm 
als Leitstern. Dabei die Interessen seines Hauses rucksichtslos 
zu vertreten, verstand er wie selten einer seiner Vorgiinger. AuBer 
Philipp II. von Spanien besaB keiner der Fiirsten in unseren 
Jabren einen so seharfen politischen Fernblick, wuBte keiner 
weite Umsicbt mit entseblossener Tatkraft so zu paaren. 

Vor allem muBte sein Haus mit den eintraglichsten geist- 
lichen Pfriinden versorgt werden. So wurde scbon am 14. Juli 
1579 sein dreijahriger Sobn Philipp vom Regen sburger Dom- 
kapitel zum kiiuftigen Bischof postuliert . 3 sein Bruder Ernst 
batte nach und nach Bistumer von Freising, Hildesheim, 
Munster, Osnabruck, Liittieh und die Abtei Stablo erkalten 
und war sogar 1583 Erzbischof und Kurfiirst von Kijln ge- 
worden; dann wurden die ineisten reicbsunmittelbaren Stifter 
seiner Hauspolitik dienstbar gemacbt. 

Im Jahre 1591 erwarb er die Magdeburger Dompropstei, 
im April 1592 die Koadjutorie des Lutticher Bistums. Aucb 
die Koadjutorien von Passau und Eicbstiidt, die Reichspropstei 
von Bercktesgaden und das Deutscbordenspriorat von Venedig 
wollte er fur seine Siihne erlangen. Nur mit vieler Miihe ge- 
lang es dem Kaiser, flir die Koadjutorie von Passau im Jahre 


sondern zu derselben habeudten vertraun darumb abnzumelden, damit 
E. L. nit es dahin verstehn mogen, als wolltt ich also gar vnangemeldt 
solches vornehmen, ivenn den E. L. stiftsmitglied ich auch bin, kan oder 
soil ein solches E. L. Ilineynig das geringst bedenken nit machn, sondn 
will mich hiemit nachbarlich erzaigen. 

1 Stieve, IV, 404. Da dieses abzufallen drohte; auch Eom wendet sich am 
1. M;irz 1592 in dieser Angelegeuheit an deu Mainzer. (Vgl. die von 
Stieve nicht beniitzten Akten in K. sell. 33,3 des Miinchener Staats- 
archives ) 

2 Er leitete dieses Bistum, gefiihrt von Dr. Jakob Muller bis zu seinem 
Tode 1598. 
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1598 seinen Bruder, den Erzherzog Leopold, durehzusetzen. 1 
Sehon friilier hatte er dem Bischof Neithard von Bamberg die 
Domprobstei von Wurzburg miBgoimt, diese Pfriinde fiir seinen 
Bruder verlangt und war dariiber mit dem Bischof in einen so 
heftigen Streit geraten, daB der Bischof am 24. September 1592 
tatsachlich sein Bistum aufgab und sieli erst spater zur Uber- 
nahme bewegen lieXS. 2 Erst nach Neichards Tode wurde durcli 
Vergleich von 1602 der erbitterte Streit dahin geschlichtet, daB 
Herzog Ferdinand von Bayern seine Anspruche fallen lieB. 

In dem Gedanken, seine Sohne mit fetten Pfriinden zu 
versorgen, hatte er sie im Oktober 1592 nach Rom gesehickt, 
wohl auch ; um dahin zu wirken, daB Maximilian die papstliehe 
Bewilligung zur Dezimation des Klerus erlange, Lauptsachlich 
aber, damit sie daselbst Anspruche auf piipstliche Pensiunen 
aus kirchlichen Einkiinften und Anwartsehaften anbahnten. 3 

Nicht ganz okne den gewunscliten Erfolg. Herzog Fer- 
dinand wurde pilpstlieher Hauspralat. Obwohl er erst 15 Jahre 
alt war, wurde er (schon jetzt 1593) vom Papst ermaclitigr, 
jedes kirchliehe Benefizium erhalten zu durfen. 4 Er, der Dom- 
herr in Passau (seit 1588), Koadjutor der Dompropstei Wurz- 
burg, der Reichspropstei Berchtesgaden, seit 1591 (bestatigt 
April 1593b der papstliehe Hauspralat, war schon Mitte 1592 
an Stelle des zum Bischof von Eichstadt gewiihlten Domherrn 
Kaspar von Seckendorf zum Domherrn von Eichstadt, am 
15. Mtirz 1595 zum Domkapitular in Kbln gemacht 0 und sein 


1 Stieve, IV, 29u. Diese Pfriinde woilte Wilhelm schou ivegen del' handels- 
politisehen Vorteile, wegen der Salzausfulir, in seine Gevralt bringen, 
trotzdem Passau seine meisten Besitzungen in den Osterreichisehen Erz- 
herzogtiimern besaC, so daC der Kaiser aucli in Hinsicht auf die Tttrken- 
steueru ein Interesse daran haben muCte; es war das einzig'e Bistum, 
welches etwas national fiihlte und den Jesuiten den Einzug verwehrte. 

2 Stieve, IV, 3S0, Anm. 1. S. Arch. Vat Arm. 44, Bd. 38, S. 58 vulu 19. Sep- 
tember 1592. 

3 S. die Korrespondenz Wilhelms mit Sperius und Agostino Hurando in 
Rom 1587 — 1602 im Munchen. Staatsarchive K. sell. 238/28. Von Stieve 
nicht beniitzt. 

* Mittels Urkunde vom 18. Marz 1593; gedruckt bei Lacomblet, Urkunden- 
buch fur die Geschichte des Niederrheines IV, p. 741. 

3 Karl Unkel, Die Koadjutorie des Herzogs Ferdinand von Bayern im 
Erzstifte Koln. Histor. Jahrbuch (Gorres) VIII, 1887, S 245 — 270. Dessen 
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Binder Philipp wurde spater Bischof von Regensburg. Dann 
reiste auch Herzog Maximilian im nachsten Frlihjahr fiber 
Prag 1 nach Rom. erhielt sc-hon auf der Reise den papstlichen 
Hut und das piipstliche Scbwert entgegengeschickt, welches in 
der Christnacht eigens geweiht worden war, errang in der 
Berchtesgadner Streitsache ein giinstiges Urteil, konnte aber 
die Erlaubnis zur Besteuerung des Klerus nicht erlangen. In 
diesem Bayernherzog hatte die Kurie melir als einen Morone 
gefunden. Mit Recht setzt Stieve Bayerns Politik in diesen 
Jahren an die Spitze der gesamten Reichsgeschiehte. Wo immer 
im Reiche eine Anderung in dynastischen oder kirchlichen 
Fragen bevorstand, riehtete der Nebenkaiser von Miinchen aus 
seine Blicke bin, strengte alle Kriifte an und bald gewann er, 
von seinen stiindigen oder auberordentlichen Agenten berichtet, 
samtliche der von den ilirn ganz ergebenen papstlichen Nuntien 
entwirrten Faden der Reichspolitik und schritt zielbewuCt von 
Erfolg zu Erfolg . 2 

Erwagt man den Kampf, der auf der ganzen Linie um 
die Freistellung tobte, die Fortschritte der Gegenreformation 
in Osterreich, in Niedersaehsen, auf dent Eichsfelde, in Bayern, 

Korrespondenz (aus Koln) an Wilhelm (Miinchen, Staatsarchiv K. sell. 
38/37, 1593-1001). 

1 Am 27. Februar Ankunft in Prag. Abreise am 4. Miirz Ankunft in Rom 
10. April. Vgl. Aretin, I, 330 — 385. Die drei Briider braehen zur Heim- 
reise am 11. Mai auf, besuehten die Wallfahrtsorte von Loretto und Assisi. 
Die beiden jiingeren fuhren von Ravenna aus heim, Maximilian traf 
fiber Zurich und Basel am 16. Juni in Nanzig ein, faCte hier am lo- 
thringischen Hofe Neigung zu seiner zukiinftigen Gemahliu. Am 25. Juni 
trat er die Heimreise an und langte in Miinchen am 5. Juli an. S. Stieve, 
IV, S. 130. Im allgemeinen Reicbsarchiv, Mimehen, Fiirstensachen, 
tom. XXXI erliegen interessante Belege fiber Wilhelms Ffirsorge und 
Weisungen ffir diese italienische Reise. Fol. 231 — 234. 239 — 246. 53. 
liber die Reise selbst vgl. Haudschrift (Cod. Bavar.) Nr. 1972 in der 
Miinchen. konigl. Staatsbibliothek. Im allgemeinen Reichsarchive daselbst 
s. die Bericlite des Johannes Pistorius an Herzog Wilhelm, dafi von 
seinen Sohnen der jfingere mit den Prinzen nach Italien gehen solle. 
Fiirstensachen XXXII, Pars II, fol. 131 u. 234; fol. 239 erliegt ein De- 
kret des Herzogs, den Hofstaat ffir die jiingeren Prinzen auf der Reise 
nach Italien und die Wohuung wiihrend ihres Aufenthaltes in Rom be- 
treffend. 1592. 

2 Die Briefe des Nuntius Fragepani an Wilhelm von 1587 — 1592 (Miinchen, 
Staatsarchiv K. sch. 487/34) sind von Stieve nicht benutzt worden. 
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das riicksichtslose Verfahren des Bischofs Johann Tautscher 
in Laibach, des Fiirstbischofs Georg Stobaeus von Lavant, des 
Fiirstbischofs Julius v. Echter von Mespelbrunn im Bistum 
Wurzburg, 1 des Fiirstabtes von Fulda, 2 des kampflustigen Bajern- 
herzogs, 3 die StraCburger, Julieher, Aachener Bistumskampfe, 
die kurpfalzischen und badensischen Lehensstreitigkeiten, die 
Belehnungsaffaire des Lothringer - Herzogs Karl III. mit den 
drei Stadten Metz, Toul und Verdun, welche damals von der 
groCen katholischen Liga eifrig betrieben wurde (Stieve, IV, 
24 — 80), so werden die Zusammenkunftsversuche der protestan- 
tischen Fiirsten und ihre unsichere Haltung klarer. Eben als 
der Prager Grenzberatungslandtag iiber die Kriegshilfe sehliissig 
werden sollte, waren die Fursten und Stande des friinki- 
schen Kreises auf dem Reichsdeputationstage zu Frankfurt 
(Juli 1592), die des rheinischen auf dem Kreistage zu Koln ver- 
sammelt. Die Fiirsten und Stande des niedersachsischen Kreises 
hatten ihre Vertreter nach Braunschweig gesandt und der ober- 
sachsische Kreistag war am 5. August nach Jtiterbogk ein- 
berufen worden. Im Herbste traten dann auch die Stande von 
Hessen in Worms (8. Oktober), tags darauf die Stande von Kur- 
sachsen in Leipzig zusammen 4 und auch nach Prag hatten die 
evangelischen Landesfursten wie im Herbste des Jahres 1589 5 
ihre Vertreter geschickt. 

Wie vorsichtig mubte da mit der Reichshilfe zu Werke 
gegangen werden. Hatte sich der Kaiser dock bereits einige 

1 S. Buchinger, Geschichte von Passau, S. 169. 

a Balthasar von Dermbach. 

8 Er berief die Jesuiten nach Eichstadt und Regensburg und Phil. Ed. 
v. Fugger 1546 — 1618 fiihrte sie nach Augsburg. Von Dr. Jakob Rosolenz, 
dem bekannten Pfarrer zu Leibnitz, Propst zu Stainz, von dem Wirken 
Lorenz Sonnabenders, des Stadtpfarrers zu Graz, Martin Brenners, des 
Bischofs von Seckau, des Abtes tJlrichs II. zu Zwettl (fiber ihn vgl. 
Annales Austrio Claravallenses des Abtes Johann v. Linck 1723 und 1725), 
des Abtes Johann Hoffmann von Admont, des Abtes Alexander I. von Wit- 
hering u. v. a. kann hier natfirlich nicht ausfuhrlich erzahlt werden. 

* Der Pfalzgraf bei Rhein und der Kurffirst wollten einen solchen Kreis- 
tag zwischen November und Martini in Frankfurt abhalten. Des Pfalz- 
grafen und des Kurffirsten Schreiben an den Herzog Friedrich Wilhelm 
von Sachsen vom 4. November 1592 im Dresdener Hauptstaatsarchiv, 
loc. 9324, fol. 69. 

5 Vgl. Bezold, Briefe des Pfalzgrafen Johann Ivasimir III, Nr 272, S. 254 ff. 

Sitznngsber. d. pliil.-hist. HI. CLIU. Bd. 2. Abh. 2 
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Male weit mehr als katholisches Oberhaupt im Sinne der Miin- 
chener Offensivpartei, denn als Kaiser MiBtrauen erworben. 1 
Abgesehen da von, daB die Bischofe vou Salzburg, Wurzburg, 
Speier, Breslau, Passau, wie bekannt, seine intimsten Berater 
waren, an die er sick bei jeder wiehtigeren Aktion wandte, batte 
er sicli sekon zweimal zugunsten dcr katkolischen Restaurations- 
partei unter dem jungen Herzog Johann Wilhelm von Jiilich, 
nock vor dessen Tobsuektsanfallen, in die Julicher Yerfassungs- 
ktimpfe eingemengt, eigene Kommissare nach Diisseldorf ge- 
schickt, eine eigene Regimentsordnung im Landtagsabschied von 
1591 durcbgesetzt, sie gegen alle Widersprliche behauptet 2 und 
auch nachher die Julicher Ratspartei im Kampfe der zwei Frauen, 
der Jakobe und ihrer Sehwagerin der Sibylla, 3 unterstiitzt. In 
Kaufbeuren wiederum katte er die katholische Restauration mit 
Gevralt herbeigefukrt und den Rat abgesetzt. Wie eiferte er 
den Bamberger, wie den Wiirzburger Bisckof zur Gegen- 
reformation an; jenem versprach er sogar hierzu seine Hilfe. 4 
,Auck wollten ir etliche darftir lialten, daB sick der Kaiser be- 

1 Mag auch Cavuauns in seiner Bonner Dissertation 1900: ,Die Lelire 
vom Widerstandsreehte des Volkes gegen die reclitmafiige Obrigkeit im 
Luthertume und im Kalvinismus des 16. Jahrhunderts 1 die Maclit 
des doktriniiren Gedankens, daB jeder Widerstand gegen die Obrig- 
keit als dem Gottesworte entgegen, zu verdammen sei, iiberschatzen, bei- 
getragen mag der Gedanke dock haben, daB sicli kein geeinigter Wider- 
stand gegen den Kaiser erkob. Vgl. dazu: Fr. v. Bezold, Das Biindnis- 
recht der deutschen Fursten bis zum westfalischen Frieden. Bonn 1904. 

2 Johannes Ivrudewig liat in einem tiichtigen Aufsatze ,Der lange Land- 
tag zu Diisseldorf 1591‘, Jalirbuch des Dusseldorfer Geschichtsvereins, 
Bd. X\ I, 1902, die Einzelheiten dieser Kampfe eriirtert und Hassels und 
Stieves Arbeiten mit nenen Archivalien belegt und tiefer begrtindet. 
Vgl. auch Ritter, Sachsen und der Julicher Erbfolgestreit 1483 — 1610. 
Abhandlung der bayriseken Akad. Ill, Kl. XII 2 . Das im Miinchen. geh. 
Staatsarchiv K. hi. 163/15 erliegende Verzeichnis von den Anschlagen 
und Reden, so der kaiserliclie Kommissarius v. Hoyos zum Nachteile des 
Kurfursten von Ivoln auf dem vorgenannten Dusseldorfer Landtage ,fiir- 
genomen 1 , ist ein tendenzioses, wertloses Machwerk. 

3 Herzogs Wilhelms jiingste Tochter, seit 1601 Gemahlin Karls von Bur- 
gau, des Sohnes der Philippine Welser. Vgl. Hoogeweg, F first und Hof 
zu Celle wahrend der Krankheit Wilhelms des Jiingeren 1579 — 1592. 
Zeitschrift des historischen Vereines fiir Xiedersachsen 1902. 

4 Sehreiben vom 10. Febrnar 1593 aus Prag. Vgl. Looshorn, Geschichte 
des Bistums Bamberg, Bd. V, S. 236. 
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sorge, die Protestanten ktinnten den von Navarra zum romi- 
schen Ivonig erwahlen, da es iezo sonderlich mit StraGburg 
selzam anstehe/ 1 Ein Schandmal aber in Rudolfs Regierung 
bleibt die ungehinderte, jahrelang dauernde Ausraubung 
deutsch-westfalischen Bodens durck fremde Truppen mitten im 
Frieden. 

Wohl batte Rudolf II. in den Jahren 1591 — 1592 den 
Spaniern und Hollandern seine Vermittlung fur den Frieden 
angeboten, 1595 und 1597 Strafbefehle gegen die Stadt Stade 
— - sie war von der Hanse ausgestoCen, weil sie sich weigerte, 
die englisehen Adventuriers zu entfernen — erlassen, hatte auch 
die Raumung des Reicbsbodens verlangt — utnsonst. 2 Erst 
spater warden NeuG, das seit fiinf, und Rheinbergen, das seit 
zwei Jahren von den Spaniern besetzt war, geraumt. Bonn, 
seit 1588 in den Handen der Spanier, wurde am Bartholomaus- 
tage 1592 dem Erzbischof von Kiiln restituiert und nur in Mors 
blieb die spanische Garnison. 3 Aber er hatte nichts unter- 
noinmen, um den Greueltaten der Spanier, den Plunderungen 
in den Mosel- und Rheingebieten, ibren Ausschreitungen um 
Altorf, Frobnhoveu, Gewelsdorf, Kirchberg, Inden, Rodingen 
schon im Jabre 1586, dann in den Gebieten des Erzstiftes Trier 
und Koln im Juli und August 1591 durch die bollandischen Frei- 
beuter unter Olivier Tempel Einbalt zu tun ; 4 ebensowenig wie er 

1 Stieve, Die Verhandlungen iiber die Nachfolge Kaiser Rudolfs II. in deu 
Jahren 1581 — 1602. Abhandlung der bayr. Akad. der Wissensch. XV, 1879, 
S. 15, Anm 34. 

2 Uber die Sendung des Grafen Hermann zu Manderscheid-Blankenheim 
an Alexander von Parma wegen der Schiiden durch spanische Truppen 
vgl. den 7. Fasz. der Reichssachen, Abt. IX, Nr. 43 ikaiserliche Kom- 
missionen) im allgemeinen bayrischen Reichsarchiv, Miinchen. 

3 Von den Kriegsdrangsalen im Kolner Gebiete erzahlt Ennen im V. Bande 
seiner Geschichte der Stadt Coeln. Diisseldorf 1880, S 120 — 219 und 
260 ff. Der Gesamtscliaden nur der Burger dieser Stadt wurde auf 
1,300 000 Taler berechnet. Noch melir gaben die Bentheimischen Lande 
auf dem Regensburger Reichstage 1594 in einer Beschwerde an (liber 
D /2 Millionen Taler) und auf dem Reichstage von 1603 iiberstieg der 
Betrag schon 2 Millionen (Haeberlin, XXII, S. 210). 

4 Mechtel, Prodromus historiae Trevirensis z. J. 1593, p. 1144. ,Eyne 
embsige Streiferey von Freybeutern ware in diser Zeit, dz schier niemants 
vber Rhein sicher ware/ Von Pliinderungen der Spanier und der Staa- 
dischen in den nachsten Jahren 1593 ( 94 vgl. Rochell, Munster. Chronik 
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den Pliinderungen des lothringischen Kriegsvolkes in der Graf- 
schaft Liitzelstein im Oktober gewehrt 1 und wie er friiher (1589) 
den Spaniern Winterquartiere in der Eifel versagt hatte. Und die 
Antrage auf bewaffnete Unterstiitzung des westfalischen Kreises 
dnrcli das Reich, welche auf alien Kommunikations-, Deputations- 
und Kreistagen (in Koln, Frankfurt, Worms und wiederum in 
Kdln) immer wieder gestellt wurden, bekampfte er aufs heftigste. 
So unterblieb die Reicbsliilfe und die ,Rees’sche Expedition' 
als AusfluB der Selbsthilfe scheiterte (1599). Kein Wunder, 
wenn die Spanier mit den ,teutschen' protestierenden Reichs- 
fiirsten ibren Spott trieben, indem sie auf die mit Wappen ver- 
zierten Siegel auf den Briefen hinwiesen: ,Wir sehen bier 
schreckliche und abscheuliehe Tiere, als Lbwen u. dgl. mit auf- 
gehobenen FiiBen und Klauen und weit bis an die Rachen auf- 
gesperrtem Maule, wir sehen aber nit, daB sie jemanden ge- 
kratzt oder gebissen baben/ 2 Ja, er unterstutzte sogar jetzt 
die Werbungen der Spanier in Bohmen und in Schlesien, im 
Bamberger Bistum und in Niirnberg 3 trotz des kaiserlich- 
spaniscben Antagonismus’ und trotz des Tiirkenkrieges. 

(ed. v. J. Janssen 1856), S. 121 ft’. Rheinischer Antiquarius I 4 , S. 591. 
Anton Langhaar II 3 , S. 412 ft'. Vgl. aucli in der Zeitschrift des Aachener 
Gesoliichtsvereines XIV, S. 75 — 113 ff. Gleichzeitig hatten die Spanier die 
StadtVechte gepliindert (26. Augnst 1591). Stieve, Osnabrliek. Geschichte, 
S. 350 ft', liber die Verwiistungen der Spanier im Gebiete des Miinsterer 
Bistums in Seuden, Greven, Emsburen, Hopsten, Appelhusen, Lingen, 
Haseliinne, Meppen, Diilmen, Ottenstein, Wolbeck, Telgte, Warendorf, 
Eversburg, Marienfeld vgl. Erhard, Geschichte von Munster, S. 245 ff. 
Den erweislichen, durch spanische Truppen vom 16. November 1598 bis 
3. Marz 1599 erlittenen Schaden bezifferte das Stift auf 464.641 Reichs- 
taler (Erhard, S. 427 ft'.). Dazu rechne man noeh die Schaden des groBen 
Brandes vom 3. Oktober 1592 in der Stadt Munster. 

1 liber diese Verheerungen berichtet der Pfalzgraf Georg Gustav anfangs 
Dezember 1592 an den Landgrafeu Ludwig von Hessen. Hauptstaats- 
archiv Dresden, loc. 9324. 

2 Vgl. die Denkschrift, welche der Graf Arnold von Bentheim dem Grafen 
Simon VI. von Lippe iiberbrachte. Falkmann, Simon VI. von Lippe, 
S. 73, 190-210 und 238 ff. 

3 Besorgt schreiben die pfalzgraflichen Rate aus Sulzbach vom 18. Marz 
und spater an den Rat von Niirnberg (Briefbiicher der Stadt Niirnberg 
im Kreisarchive daselbst, fol. 67 ff.). Am 6. Juli 1592 antworten sie dem 
Pfalzgrafen Otto Heinrich bei Rhein auf dessen Anfrage: ,Es haben der 
Herr Vizedomb vns vnd das kurfiirstl. Regiment zu Amberg dergleicben 



Eine autferordentliche Reichshilfe und ihre Ergebnisse in ieichstagsloser Zeit. 21 


Als daher auch Herzog Karl von Lothringen mit Unter- 
stdtzung des Bayernherzogs (Wilhelms Gemahlin war eine 
Tochter Franz I. von Lothringen) und Bewilligung des Bisehofs 
von Bamberg im Bistume daselbst und in Niirnberg, 1 eben im 
Juni 1592 Truppen anwerben lieB, gerade in der Zeit, in wel- 

Zeittungen auch communieiert — die kurpfiilzische Regierung hatte im 
Juni dem Rate von Ntirnberg ,von des Obersten N Kunzen Hispanischen 
gevverbs halber* Anzeige erstattet, ebenda, fol. 172 — dagegen wir ihnen ge- 
antwortet, daz gleichwol ain regiment kneeht, so in der Kron Behaimb vnd 
Schlesien fiir kgl. Maj. zu Hispania angeworben werde, allerlei sagens vnd 
auGgebens seye; dz aber dieselben kneeht mit gemainem hauff auziehn 
werden, davon weifi niemand niehts, also daz zu vermueten stet, dz die- 
jenigen kneeht, so ir lauffgeldt empfangen werden, ein jeder nach seiner 
gelegenheit, wie geprauchlieh, an die ortschaften, dahin er beschieden 
wurdet. 1 Rudolf II. sekreibt aber selbst an den Bischof Neithart von 
Bamberg am 2. Mai aus Prag: ,Wiewohl wir dem durchl. Fiirsten vnd 
Herrn Philipphen, Khiinigen zu Spanien vnsere kaiserliche Patenten auf 
ein Regiment Kneeht im hi. Reich deutselier Nation zu erwerben, aber- 
mals freundlich mitgeteilt, so haben wir doch nicht wollen unterlassen, 
dein Andacht, dessen hiemit sonderlieh zu erinnern vnd daneben genz- 
Iieh zu ersuechen, dein Andacht wolle dem wolgeboren, vnseren Rat 
vnd liebu getreuen, von und zv Pernstain auf Tobitschau, Profinitz und 
Leutomischl, als Khbnig Philipps besteltem Obersten, oder dessen Be- 
fehlshabern in deinem fiirstentum vnd Landen nicht allein freien pad 
gestatten, sondern auch zu erfiillung bemelter [aufgab] alle guette hilf, 
vorschub und befurderung erzaigen vnd beweisen.' (Orig Kreisarchiv, 
Bamberg, Frankische CraiCakte, 1591 und 1592.) Aus der Korrespondenz 
zwischen den markgraflich brandenburgischen Riiten mit dem Kate der 
Stadt Niirnberg geht hervor, daB Pernstain mit einem ganzen Werbe- 
stabe das sudliche Deutschland bereiste, ja selbst in Frankfurt a. M. 
warb. Einer seiner Hauptleute erschien im Juli in Niirnberg, wies den 
Raten ein Kommendationsschreiben von Pernstein vor, samt kaiserlieken 
Patenten und verlangte, ,daz wir ihm vergiiDstigen wolten, ain Anzal 
Kneeht, doch nicht fiir die K. M. in Ungarn, noch wieder den Erbfeindt 
der Christenheit, den Tiirken, sondern ezpresse der kbniglieh Wiirdt 
in Spanien alhie zu werben, inmaBen auch die furgewaisten kaiserlichen 
Patenten, als das angezogen Bernsteinisch Schreiben auch kein andres 
vermoeht, oder in sich gehalten; dieweil wir aber desselben begerens 
bedenken gehabt, haben wir ihm daBselbig abgelaint. 1 (Briefbiicher im 
Kreisarchiv Niirnberg vom 3. Oktober 1592.) Vgl. auch Prager Studien VI, 
S. 10, Anm. 86. 

1 Dort lieB auch Christian von Anhalt ,der drei vereinigten Stande zu 
StraBburg bestellter Feldobrist* durcb seinen Hauptmann Phil. Fuchs 
v. Bimbach im Dezember Truppen anwerben. Schreiben, dat. im Lager 
von Schnorsheim 6. Dezember 1592. Orig. ebenda aus Akt 716. 
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cher die Hilfsaktion gegen die Tiirken einsetzte, vrurde der 
SchluC gezogen, der Kaiser stiinde auch dieser Werbung nicht 
feme, er hatte sie gestattet . 1 So kommt es, daG Heinrichs IV. von 


1 Am 24. Juni 1592 schreiben die Statthalter und Rate des Stiftes an den 
verreisten Bischof Neithart: ,Ann heit haben sich bey vns zwei befels- 
menner, Sebaldt Zirler von Feuehtwang und Kaspar Mark von Ell- 
wangen mit vorweisung 4 oft'entlieher patenten, zwei eines inhalts vom 
Herzog Carol von Lothringen und Mayenne, die andern zwei von 
Anthonio Zinn v Zinneburg, landsbergischen bestellten Bundesobersten, 
aueh gleiehen Iuhalts, neben vberantwortuug eines geschlossenen Sehrei- 
bens von Herzog Wilhelm von Bayern angemeldet und daneben Ihnen 
in E. f. G. Stadt alhie, etliche Knecht werbn und schieibn zu lassen zu 
vergonnen, embsiges Fleis gebeten Wir haben ihnen das abgesehlagen, 
weil die patenten den Reichsabschiedn entgegen, aber sie haben so in- 
stiindig gebeten, die Saehen an E. f. G. aufs fiirderlichst zu bringen, dar- 
auf wir in eyll von 2 Patenten abschrift machen lassen, welche E. f. G. 
hiemit empfangen- 1 Der Biscliof autvvortet aus Steinach am 25. Juni: 
,Obwol in gemein des hi. Reiehs- auch Kreisabschied heilsam disponiert 
und verordnet, dz keinem auslandisch Potentaten, welches wiirdt oder 
standt er sey, one kliundtliche erlangung der R. Kay. Maj (derentwegen 
ain jeder Oberster oder befelsmann einen offenen sclireiben seiner pa- 
tenten vorlegen, sieh zv geburender Caution erbieten ware) vergbnnt 
noch zuegelassen, im Reiche Kriegsleute zu werben, wolln wir Sr. Lbd. 
(dem Herzog von Bayern) zv sonderen ehren vnd gefallen hiemit be- 
willigt liaben, daz Inn der still vnd on ainiehe spill oder Trumel beiden 
befehlsleuten vergSnnt sei, 50 — 60 Knecht, jedoch dz darunter kainer 
verheiratet, weib v. Kinder nicht hinter ihm verlassen wiirden, vnd sonst 
mit biirgerliehen pflichten verwendet vnd zugetan, zv werbn, welches 
durch vnseren OberschultheiB verrichtet vnd also angeordnet werdn 
khan* Die Rate und Statthalter erwidern am 26. Juni: ,Wir konnen 
E. f. G untertanigst nit bergen, als E. f. G. Schreiben wir erbroehen, vnB 
der Rat Hans Georg v. Bich vertraulich verstiinigt, dz Ime gesteru durch 
seinen Bruder, Georg Woifen v. Bich, zwei unterschiedliche ermanungs- 
schreiben vom Herrn Markgrat'en waren zv lesen gegeben, auch vns da- 
von Copie in Vertrauen zuegestellt. Zudem nicht allein Herr v. Bich 
berichtet, sondern wilrde auch sonst von andern fur wahrhait ausge- 
geben, dz bereits in der Mark 1000 Pferdt geworben vnd im anzug sein 
sollen. Gleichfalls E. f. G. wir ain schreiben an dieselben v. Philippsen 
Wilden vberschrieben, welches wir, weil es zu dero eigen handen nicht 
bestanden, erbroehen, untertanigst iibersenden, hierauf E. f Gn. gnadigst 
bittendt, ob wir Euren befehl trotzdem exequieren, oder ob beruerte be- 
fehlsleute abrveisen oder gnadign bescheid zukomen lassen sollen. 1 Neit- 
hardt antwortet, daB er die Bewilligung nicht zu andern gewillt sei, jedoch 
ist vnser mainung vnd beuelich, dz die Begunstigung in einerder 
Statthalter vnd nicht in vuserm uamen bewiliigt, die Knechte 
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Frankreicb Gesandter Bongars aus Frankfurt a. M. berichtete: 
In derselben Zeit, in welcher Dr. Petz bei den Fiirsten und 
Stadten dieser Gegend um eine eilende Tiirkenbilfe wirbt, ,un 
certain capitain ayant demande permission, de lever des soldats 
avec des lettres patentes de l’Empereur et ayant donne par me- 
garde avec ces memes lettres les ordres secrets qu’il avoit 
receus; on a connu clairement, que le secours que l’Empereur 
demandoit, estoit destine contre la France et non contre leTurc. 41 

Aucb hatte er, wenn auch sehr vorsichtig, dock dem 
Driingen der bayrischen Partei (Stieve, IV, 27) zu Beginn 
unseres Jahres Folge leistend, zur Bildung der groBen katbo- 
lisclien Liga seine Einwilligung gegeben, welche im Jabre 1591 
vom projektenreicben Abgesandten des Herzogs Karl III. von 
Lothringen, vom Freiberrn Franz Albreebt von Sprinzenstein, 3 
aus dem vier Jahre vorher (1587) auf Anregung des Kaisers 

in der still uud one spill iu uiaCen wir vnC erkliivt, geworbeu und ange- 
nomben werden. 1 Kreisarehiv, Orig. Bamberg, CraiCacta, fol. 406. 

1 Am 20. September 1592, Nr. XLV, S. 174 dieser im Haag i. .1. 1681 
edierten Briefsammlung: , Lettres de M. de Bongars Resident et ambas- 
sadeur sous le Roy Henry IV. en diverses negotiations importantes; 
dedie a Mons. le Dauphin, a la Haye 1681. Erlaubte ja sogar der evan- 
gelisclie Graf Simon VI. zur Lippe solelie Werbungen im Jiitmer 1591 in 
seinem Gebiete. Falkmann, Beitriigc zur Gesehichte des Furstentums 
Lippe V, 16. 

2 Geboreu 1543, Edelkuabe am Hole Erzherzog Karls in Graz, dann Ober- 
mundschenk der Erbprinzessiu, spiiter GroBberzogin Johauaa von Tos- 
kana, nach deren Tode (f 1578) Hofkriegsrat in Innsbruck, seit 1582 
Oberst beim Landsberger Bunde, nahm er als Kriegsrat des Erz- 
herzogs Maximilian am polnischen Feldzuge 1587 — 15S9 teil, seit 
17. August 1589 bayrischer Oberst, Land- uud Feldzeugmeister; da ibm 
der Dienst aufgekiindigt wurde, trat er 1593 in kaiserlicbe Dienste liber. 
Uber ihn AViirdiuger, Verliandlungen des bistoriselien Vereines tit r Nieder- 
bayern XXIV, S. 322 (1885). Doeli muC (lessen (IVilrdingersi Bebaup- 
tung, ihn der Vergessenheit eutrissen zu lxaben, als pratentios und an- 
maGend zuriickgewiesen werden. S. 4 des Separatabdruekes. Vgl. den 
Literaturvermerk bei tVurzbach. Gerade Uber den springenden Punkt, 
die Ursaehen der Verabschiedung dieses recbt verdienstlichen Militiir- 
reformers aus bayrischen Diensteu, laCt Wiirdingor viillig im unklaren. 
S. 30. Hier muBte die Forsehung iiber diesen Mann und seine politisclio 
Bedeutung einsetzen. Alles andere war in der Hauptsache bereits be- 
kannt. Uber Sprinzensteins L T mtriebe s. aucb Meister, Der Strallburger 
Kapitelstreit, S. 379. Er ist uicbt zu verwechseln mit dem Oberlandes- 
zeugineister von Bayern Alexander v. Sprinzenstein. 
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geschaffenen Schirmverein gegen Truppendurchziige gegriindet 
war. Die Liga sollte dazu dienen, dem Lothringer Herzog 
zur Besitzergreifung der Stadte Metz, Tou), Verdun zu ver- 
helfen. Und wenn auch der Kaiser seine Zustimmung zu dem 
Projekte auf der zweiten Reise Sprinzensteins nach Prag im 
Juni 1592 nicht erteilte und im Hinblicke auf den lothringisch- 
brandenburgischen Krieg um StraBburg, trotz aller Uberredungs- 
kiinste des ,Provisoners ! (Sprinzenstein), nicht zu bewegen war, 
das Reich mit in die franzosiscben Wirren hineinzuzerren, so 
hat er durch die einmal gegebene Zustimmung nur MiCtrauen 
auf beiden Seiten hervorgerufen. Und er bestiitigte den Grund 
zu diesem MiCtrauen in dem ganzen StraCburger Bistumskrieg. 1 
Auch hier hat er seine Vermittlung angetragen. 

Am 2. Mai war der alte Gegner des Stadtregiments in 
StraGburg, der anfanglich kompromiCkatholische, spater eifrig 
tridentinisch gesinnte Bischof Johann von Manderscheid 2 zu 
ElsaCzabern gestorben. Sogleich, noch vor der Wahl des Bran- 
denburgers Johann Georg hatte der Kaiser sein beruhmtes Reskript 
aus Prag an die katholischen Fiirsten und an die Domherren von 

1 Stieve, Die Verhaudlungen iiber die Nachfolge Kaiser Kudolfs II. in den 
Jahren 1561 — 1602. S. oben zitiert S. 18, S. 15, Anm. 31. 

2 Uber ihn vgl. Al. Meister, Der StraCburger Kapitelstreit 1583 bis 1592. 
StraCburg 1899, Einleitung, S. 3. Eine keineswegs abschlieCende Arbeit. 
Man vergleiche das nicht verwertete Protokoll yom 8. und 9. Janner 
1593, ,was auf Freitag und Sanistag 1593 bei gehaltenem Landtag und 
Versammlung melirer ausschuC des straCburgisch wercks halber „traktiert“ 
worden ist‘. (Karlsruher G. L. Archiv, Kreisakten, Fasz. 909). Die Hal- 
tung der drei geistlichen Kurfursten in der StraCburger Stiftsfehde 1583 
— 1592 hat Meister in den Annalen des historischen Vereines fur den 
Niederrhein (1897, Heft 61, S. 95 ff.) als hCchst schwachlich, die der Pro- 
testanten dagegen als zielbewuCt bezeichnet. Und doch standen, wie 
Meister S. 406 ff. zeigt, die lutherischen Fiirsten, Pfalzgraf Georg Hans 
und Reichard von Sinunern, den militarischen Vorbereitungen der Bruder- 
hofisehen durchaus nicht feindlich gegeniiber. Friiher hat schon August 
Sthber in der Zeitschrift ,Alsatia‘: ,Zur Gesehiehte des bischBflichen 
Krieges 1592 — 1593* (N. F. I, 1858 — 1860) den Bistumskrieg geschildert, 
indem er sich hauptsachlich auf eine gleichzeitig zeitgenhssische Chronik 
stiitzte. TendenziSs muC das Aufbauschen der franzBsischen Unter- 
stiitzung (seitens katholischer Historiker) wie jenes der spanischen Hilfe 
(von protestantischen Historikern) genannt werden. Beide sind voll von 
Vorwiirfen des Volksverrates. Und dock traten damals nationale Fragen 
vollends in den Hintergrund. 
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StraBburg erlassen, in welchem er seinen Oheim, den Erzherzog 
Ferdinand von Tirol, ,mittlerweile‘, bis ein neuer Bischof gewahlt 
und bestatigt sei, als seinen Stellvertreter nominierte. 1 Auch 
sandte der Kaiser dortbin einen kaiserlichen Kommissar ab, wel- 
cber zwiscken den beiden Ivriegsparteien vermitteln sollte. Dock 
sckon war am 9. Juni der Lotkringer Herzog mit starker Truppen- 
ruaekt in Zabern eingertickt, wurde tags darauf von einer katko- 
liscken Kapitelsminoritat 2 zum Bisckof gewahlt und der Papst 
bestatigte mit ungewoknlicker Seknelligkeit bereits am 11. Juli den 
Kardinal von Lothringen als Administrator bis zur Erreichung 
des kanonischen Alters. Nack dieser Doppelvvakl gewinnt die 
Strafiburger Streitsache allgemeine Bedeutung. 

Schon friiher hatte der Kaiser liber das gesamte Eigen- 
turn des Domkapitels den Sequester verkangt und im Verfolge 
seiner Politik ,der paritatiscken Kommissionen* den Markgrafen 
Ernst Friedrich von Baden und den Erzherzog Ferdinand von 
Tirol mit der Yerwaltung betraut. Doch hatte jener schon am 
9. Janner 1591 (st. vet.), dieser, welcher hierauf am 6. Mai 
zum alleinigen Sequester ernannt worden war, am 2. Juli 
1591 abgelehnt, 3 hatte aber in unseren Tagen, da der Ruf 
einer eilenden Tiirkenhilfe ins Reich erging und die Vertreter 
der protestantischen Fiirsten (des Kurfiirsten von Sachsen, 
des Administrators von Magdeburg, des Herzogs von Braun- 
schweig-Liineburg, des Markgrafen Georg Friedrich von Bran- 
denburg, des Laudgrafen Philipp Ludwig von Hessen, der 
Fiirsten von Mecklenburg und Holstein) 4 am 14. September 

1 Haeberlin, XVII, S. 118. 

2 Man darf nicht vergessen, daC es damals selbst in den meisten katholischen 
Bistiimern, Regensburg, Wurzburg, Bamberg u. a., auBer den Geistlichen 
und ihrer Dienerschaft sehr wenige Katholiken gab, was aus dem Rom- 
mentar des glanzeudsten Renners deutscher Verhiiltnisse, des Nuntius 
Minuceio di Minucci, fiber die deutscbe Rirche aus dem Jahre 1588 im 
Vat. Arcli. Bibl. Pia 438 deutlich hervorgeht. 

3 Meister, a. a. O., S. 362 — 364. Der Waffenstillstand vom 27. Februar 1593. 

4 Aus dem obersachsischen Rreise war damals bloB ein Herr y. Eulembeck 
als Vertreter des Rurffirsten geschiekt worden. Der Brandenburger war 
nicht eigens vertreten. Aus dem niedersachsischen Rreise batte der Ad- 
ministrator von Magdeburg seinen Ranzler, Rudolf v. Meckbacb, und 
einen Herrn Albrecht y. Schlieben, Braunschweig-Lfineburg den Hans 
v. Benckendorf abgeordnet. Ffir Mecklenburg und Holstein war Bar- 
tholon Rling, ffir Philipp Ludwig yon Hessen Herr Gregor Silberinanr, 
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1592 in Prag’ eintrafen, um Beschwerde gegen das Vorgelien 
in StraBburg zu fiihren, am 16. November bei Strafe der Aclit 
die Einstellung der Streitigkeiten beiden Parteien geboten, 
wenn auch olme Erfolg, und im Dezember eine eigene Kom- 
mission zur Schlicbtung der Streitigkeiten eingesetzt, ill welcher 
sich auch Protestanten befanden. Diese ubernabmen die Se- 
questration. 

Niciit die vou Stieve (IV, S. 61) gebrachten Grunde, 1 be- 
sonders nieht der Grund der fremden Reichsangelegenheit des 
Lothringers, kamen fur Rudolf jetzt hauptsaehlieh in Betraeht, 
auch nicht die Einwurfe gegen die Giiltigkeit seiner Wahl, son- 
dern der Wiederausbrucb desTurkenkrieges. Aus diesem Grunde 
war Hans Christoph v. Hornstein im August nach Brandenburg 
geschickt worden, aus diesem Grunde tiel jetzt die Antwort des 
Kaisers ganz anders aus als beispielsweise am 23. November 
1589, 2 oder selbst im Juli des Vorjahres, 3 aus diesem Grunde 
auch wurde die Reichstagseinberutung ventiliert und der altere 
Herr v. Harrach dazu ausersehcn. die Kurfiirsten und Fiirsten 
des Reiches dazu cinzuladcn. 4 

fUr den Markgrafen Georg Friedrich, Herr Adam von Wildenstein 
eingetroffen. (^Christoph Kheiners Berieht vom 14. September 1592 an** 
Prag. Mttnchen, Staatsarchiv. K. bl. 113 2.) Her Herzog Ludwig von 
Wurttemberg hatte sehon friiher (im Juli) eine eigene Gesandtschaft 
nach Prag abgeschiekt. Zutallig war damals gleichzeitig vom Grafen 
Simon VI. zur Lippe der Syndikus Dr. Balthasar Knaust (des Domkapitels 
Osnabnick) in Prag eingetroffen, um einen Strafauftrag gegen Minden 
zn erwirken. Falkmann. Beitrage zur Geschichte des Fiirsten turns Lippe 
IV, 41. 

1 Stieve, IV, bl. Hier nimmt Stieve einen ganz eiuseitigen katholisehen 
Standpunkt ein. 

2 Nuntiaturberichte aus DeuGchland. I. Abt , S. 371, Nr. 204. Quellen und 
Forschungen au« dem Gebiete der Geschichte (ed. v. d. Gurresgesellsch.). 
IV. Bd., 1895 

8 Damals waren kni«achsische und brandenhurgiscbe Ge^andte in An- 
gelegenheit. der Julichcr und Aachener Kampfe in Prag eingetrotfen. 
E ben da. Nr. *200, S. 377 ff 

4 Zeitung au« Prag vom 5. August 1592 im Dre^dener Arcliiv loo. 9324. 
Ebenso Kheiners Berieht vom 5. August 159*2 im Miiuchener Staatsarchiv. 
Die Einladung selbst ging vom Ptalzgrafen bei Rhein aus. (Kurfiirst Fried- 
rich, an den Herzog Friedrich Wilhelm von Sachsen, Vormund und Ad- 
ministrator der Kur Sachsen. Landgraten von Thiiringen und Markgrafen 
von MeiBen. au- Heidelberg vom letzten August 1592 ) 
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Uber Tiirkenhilfen und das Wesen der eilenden mitleidigen Hilfe. 

Die aufierdeutsehen Machte. 

Der Arten von Tiirkenhilfen gab's gar viele. Sie wurden legal 
als ordentlielie Reichshilfen bekanntlich auf den Reichstagon 
,zu gegenwehr vnd widderstandt wider den Turcken vnd nit 
eher dan, so der Tiirck einen gewaltigen heerzug auf Ungarn 
vnternimmt', mittelst Romermunaten und nach Kreisen, dem 
Kaiser bewilligt und zerfielen in ,eyllende und beliarrliche', welch 
letztere auch zur Offensive bestimmt erschienen. 1 Oft aucli wurde 
in den Reichstagsabschiedcn bestimmt, da!3 von der ordentliclien 
Hilfe in den ersten zwei Jahren die beliarrliche, im dritten 
die einfache Ililfe geleistet werde. Eine .eyllende - wurde z. B. 
im Jahre 1532 2 geleistet. Zu dieser allgemeinen Reiehsanlage 
waren alle Reichsstande (mit Ausnahme der freien Ritter i nach 
ihrer matikular festgesetzten Quote zum Beitrage verpfliehtet. 
Auf Klcjster, Stadte, Adelige, Amter legte der Anschlag teste 
Taxen (z. B. von alien Renten, Einkommen und bestandigen 
,Herrengulten‘ den zehnten Teil binnen fiinf Jahren in drei 
Fristen zu erlegen); die Evidenzhaltung und Eintreibung der 
Beitrage war Sadie der Kreise. Zu diesem Zwecke lagen 
in jedem Amte fSprengel, Bistuiu, GrafschafG die Registeran- 
lagen und Protokoilblicher. In diesen wurden von den Unter- 
nehmern alle Einnahmen eingetragen, welche von den einzelnen 


1 Der einfache Anschlag des bayrischeu Krei^es beispielsweise betrug seit 
1541 214 Reiter, 579 Fuflknechtp, bei 4 fl. Mtmatskosten fiir den Fuflknecht 
und 12 fl. fiir den Reiter. Nach Stieve, Briefe und Akten VI, S 111 
betrug der einfache Anschlag eines Monats damals fiir den kurrheini"chen 
Kreis 6900 fl., fiir den friinkischen S180 fl., fur den bayrischeu 6472 fl, 
fiir den schwiibischen 12.608 oder 13.826 fl., fiir den obersaclisischen 
8088 fl , fiir den niedersaciisischen 9228 fl., den we^tfalisehen 8100 fl. 
und den oberrheinischen Kreis 9500 fl , zu sain men 69.006 fl *S. dariiber 
die Aktenbestande im Miinchener Staat^archiv K. sch. 106 18. 

2 Uber das Wesen der Reichshilfen haben sich bei Rommel V. Gindelv 
und M. Ritter, Geschichte der deutschen Union I, S. 38, Anm 5, fehlerharte 
Anschauungen festgesetzt. Nebenbei glaube ich annehmen zu dimen, 
dafl in betreff der Tiirkenhilfen eiu Unterschied zwisclien katholischen 
und protestantischen Archiven, wie ihn Beznld u. a. machen, nicht 
besteht 



II. Abhandlung: Loebl 


Gemeinden und Ortschaften eines Amtes zusammenflossen. 1 Um 
nun die Verzeiclmisse liber Giilten, Renten, Zelmten usw. ord- 
nungsgeinaB zu fllhren, wurde in vielen Territorien (Salzburg, 
Tirol, Mahren, Augsburg) das Prinzip der Einbekenntnis, der 
Selbsteinschatzung in Bekenntnisbriefen (liber Einkiinfte, Zabl 
der angesessenen Untertanen usw.) unter leiblichem Eide an- 
gewendet, welches schon im Jahre 1421, als man den gemeinen 
Pfennig als ,Hundertsten - ' des Einkommens von den Reichs- 
standen erheben wollte, auf den heftigsten Widerstand gestoGen 
war. So wurden die Besitzer der mahrischen Freihofe mit 
einem Einkommen von 1000 Schock Grosehen gezwungen, die 
Schatzungen vorzunehmen und die Bekenntnisbriefe unter Eid 
im Wege der Kreisbauptleute dem Landeshauptmanne zu iiber- 
mitteln, und aus diesen Briefen bildeten die Kreissteuereinneh- 
mer die Abgabenregister. 3 In anderen Territorien wurden zu 
Zeiten der Eutrichtung der Reichsanlage — beispielsweise in 
einer Grafschaft — die ,Eigengiiter‘, ,wiGmad‘, , Acker', ,Holz- 


1 ,Extrakt was massen und gestalt die Untertanen in der Grafschaft Haag 
mit der Turckensteur belegt und abgesteuert worden sind.‘ Miincbener 
allgem. Reichsarchiv, Reichskontingentwesen, Fasz. 1, Saal XXVI. Ein 
anderes Beispiel im nachfolgenden : , Turckensteur zue Burcklaur, so von 
Erkersten gehuemen und Bustian Kleimmen, beeden vorpfliehten Vndter- 
einnemern doselbsten getreulich eingebracbt' (kgl. bayr. Kreisarchiv, 
Wurzburg, Ger. Miinnerst. 353, Nr. 278): ,Ein gemain zu Burcklaur gibt 
20 d 5 4), volgen die nachbarn so vnter vnserm, gnadign fiirsten vnd 
herrn wonen. Dann volgen die verzeichniB vnd die geldspenden der naeh- 
barn, so vff altenbewen Siczen vnd Wurtzburgische Lehen haben. Dann 
volgen frembde, so guetter in dieser Marckung besiczen. 1 Das macht zu- 
sammen 636 d S 1 /? ^ — in auro 113 0. 3 d 1 2 1 / 2 ,Eben solcbe Protho- 
koll vber die allgemeine Tiirekensteuer Im Ambt Schliisselstedt mit seinen 
zueund angeboerenden Ddrfern und Lehen anno 1585 und 1594 im Wiirz- 
burger Arcbiv G. 16686. Ebenda linden sich sub Miscell. 4157 ein Faszikel: 
,Rechnung vber die eingebrachte fiinfjahrige bewilligte Reichs- oder 
Tiirekensteuer in der Stadt vnd Ambt Merolzhouen, so zu Andrea 1594 
fallig gervest 1 (mit den Ortschaften Ampferbach, Burckebrach, Kirscheidt, 
Steimbach, Halstadt, Neusess) und sub G. 14839 ein weiteres Faszikel: 
,Die Tiirekensteuer im Ambt Sesslacb vnd von Tambachisch Lehenlenth 
(1536).* Eine systematische Durcbforschung der Archive wurde fur die 
Geschichte des Steuerwesens im allgemeinen, fur die Kapitel ,Steuer- 
verweigerung und Rlickstande* im besonderen, ungeahnte Ergebnisse 
liefern. 

2 Lukscbe, Notizen zur Verfassung Mahrens bis 1628, S 83 — 85. 
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poden‘ u. dgl. nach dem Schatzungswerte der Grundstticke, 
dann auch die ,Zechent, so aus den giiettern gereicht worden, wem 
das guet zuegehort, was und wie viel jedes gut wert ist', amtlich 
erhoben und von jedem Gulden der Schatzung nach zwei Kreuzer 
eingefordert. Dasselbe muGte auch ,wer ein Vrbarsgut oder ein 
guet leibgedingsweise oder freistifts- oder bestandtsweise* besaG, 
von der geschatzten Gerechtigkeit oder Kaufsumme und der, 
welcker ausgeliehenes oder liegendes Geld besaG, von jedem Gul- 
den entrichten. 3 Kreuzer muGten nach .gelegenheit' ihres Ein- 
kommens die Pfarrer, Bestellpriester und die Gotteshauser von 
dem enti'ichten, was laut der Rechnung iiber die jahrlichen 
Ausgaben und Unterhaltung restlich verblieb. Sogar von Vieh- 
schatzungen berichten die Quellen nicht allein in Ostfriesland, 1 
sondern auch sonst irn Reiclie. So wurde in der Grafschaft 
Haag im Jahre 1581 den Bauersleuten ,gemeine varnus be- 
treffendt* aufgelegt: von einem Pferde 4, von einer Kub 3, 
von einem jungen Rinde 2 //, von einem Schweine und einer 
Ziege je 4, von einem Schafe 2, von einem Lamm 1 (t, dann 
die Schatzung zusammengerechnet und von jedem Pfund 12 
schwarze Pfennige zu Steuer angelegt. ,Die guetter aber, so 
dem Stift, Klbstern, dem Adel gehoeren, was von denselben 
ein jeder Unternehmer seinem Grundherrn an Pfenning und 
Traidtgillt jahrlich reicht', von diesem Gelde und von dem Ge- 
treide ,in gemeinem Werte angeschlagen‘ ist der sechste Teil 
zu Steuer und also von jedem Gulden 10 Kreuzer, in Passau 
6 Kreuzer von jedem Gulden 1596 ,aufgehebt‘ und angelegt 
worden. 

Waren auch in manchen Territorien die Stande — nach 
dem Grundsatze ,ein freier Mann macht ein freies Gut c — vom 
Pflugschatz frei (er wurde wie der seit 1554 in den Herzog- 
tiimern Bremen und Verden eingefiihrte 16 Pfennigschatz — von 
16 Talern Einkiinfte 1 Taler Steuer — als landesherrliche 


1 Wiarda, Ostfriesische Geschichte, X. Buch, 4. Abschn., § 8, S. 169 ff. Auch 
in der Oberpflalz existiert neben der Abgabe des Ungeldes von im 
Lande hergestellten und verbrauchten Getranken, dem ,Aufschlage‘, einer 
Art Ausfuhrzolle, noch als U berrest der Viehsteuer des 16. Jahrhunderts 
die Schafanlage, bei deren Erhebung jedoch die Stande nicht beteiligt 
waren. Ygl Miihlbauers neue Arbeit in der archiv. Zeitsehr. N. F. XII. 
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Steuer dort seit dem ausgehenclen 14. Jahrhundert nach der 
Anzahl von Pflugscliaren aufgebracht), 1 zu dieser Reichssteuer 
inuGten alle, auch die nicht schatzpflichtigen Stande beitragen, 
und zwar in den genannten Herzogtiimern beispielsweise ein 
Viertel des zu entrichtenden Romerbetrages. 2 

Die jSchaczung 4 selbst war in verschiedenen Terminen, 
,Ziellen‘, in Miincben Amtern, z. B. ,in zwenczuk ziell, jeden Jars 
zwey ziell (lichtmeC und Bartbolomaus oder AndreaV verteilt. 
In Schlesien war die Schatzungssteuer dem Landeszahlamt iiber- 
wiesen. Die Einki'mfte aus dieser Steuer, sowie die fur den 
kaiserlichen Hofhalt bewilligte, wurden in je einer gesonderten 
Trulie aufbewahrt 3 und auf Befeld der Hofkammer durch 


1 Wenn nun die Stande viel schatzpfliehtiges Land sich angeeignet hatten, 
so wurden die Hintersassen umso starker gedrtickt. So weigerten sich 
die Eingesessenen des Landes Kedingeu, des Amtes Neuhaus, des Ge- 
richtes Osten, der Lande Wursten, Osterstade, Vieland und des Alteu 
Landes, die gemeine Schatzung aufzubringen, wenn nicht die freien 
Stande mit hinzugezogen wurden. Kobbe, Geschichte und Landesbe- 
schreibung der Herzogtumer Bremen und Verden II, 313 ff. Uber die 
(Iberwalzung der Lasten auf die Bauern vgl. Prager Studien X, S. 21 ff. 
Von diesen Lasten waren in Gurz die Bauern frei, sie waren ibren 
Grundherren nur den jiibrlieben Zius zu leisten verpflicbtet. Vgl. d’El- 
vert, Bd. 7 der Schriften der mahrisch-schlesischen Gesellscbaf't usw., 
S. 73. In Vorarlberg wurde ,die Selinitz' oder das Scbnitzgeld als ,Be- 
treffniC 1 von jedem Stande zur Deckung der Kosten der Landesverteidi- 
gung erhoben. Merkle, Vorarlberg, S. 121. In Steiermark wurden die 
Landereieu in ,Pfunde‘ eingeteilt, das Pfund Grundbesitz mit einer Ru- 
stikalkontribution von 10 fl. 45 kr., spater mit 10 fl. 52 1 /, kr. belegt. 
Diese Koutribution betrug fur das ganze Land 885.253 fl., wobei die 
Bergbolden mit ungefahr 20.000 fl. nicht inbegriffen waren. AuCerdem 
brachte die Dominikalkontribution, welclie die freien Guts- und Haus- 
besitzer entricbteten, fiber 200.000 fl. ein. S. Gebler, W. v., Geschichte des 
Herzogtums Steiermark, S. 313. Han vergleiche mit diesen Steuerein- 
gangen das Ertriignis aus dem Pflugschatze in den Herzogtiimern Bremen 
und Verden. Es wird von Kobbe fiir das Jahr 1581 auf 51.452 Taler 
39 Schilling und 4 Pfenuige angegeben. S. 314. In Salzburg wurden 
in unseren Jahren von 100 fl. Vermogen 6 als Tfirkenhilfe (auBer der 
Landsteuer von 24 Kreuzern) gefordert. 

2 Hierzu mufite 1 / i vom Domkapitel und dem Kloster, ’/ 4 von der Ritter- 
schaft und 1 / 2 von den Stadten Bremen, Verden und Buxtehude auf- 
gebracbt werden. Kobbe, II, S. 314. 

8 Als der Landeshauptmann von Mahren dem Kaiser vorgeschlagen hatte 
(am 16. Dezember 1592), daB die Gelder der freien mitleidenlichen 



Eme aufierordeiitliche Reictishilfe und ihre Ergebni&se in reichstagsloser Zeit. 31 


eigene Spezialbeamte an das kaiserliche Hof- und Kriegszahl- 
amt befordert. Manche Reicbsstande — wie Hamburg, Jtilich 
u. a. — erboben seit alters als Ttirkensteuer ein Kopfgeld und 
bestritten den Mehrbedarf aus der Stadtkasse. Diese Reichs- 
steuereinbebung diente dort nicbt allein zur Aufzeichnung der 
Kontingente in den einzelnen Amtern, sondern auch zur Volks- 
ziiblung, 1 die freilicb, wenn sie, von den Pfarreien nacli der An- 
zahl der Ivommunikanten unternommen, veranstaltet wurde, bei 
den religidsen Verbaltnissen keinen Anspruch auf annabernde 
Genauigkeit machen kann. Dieses Kopfgeld blieb in der 
alten Erbebungsweise im ebemaligen Liibeck-Hamburgisehen 
gemeinscbaftlichen Amte Bergedorf bis zum Jabre 1872 be- 
stehen. 2 Wieder andere Stande bewilligten dem Konige ein 
Scheffelgeld als Beibilfe zum Tiirkenkriege (so Scblesien auf 
dem Fiirstentage vom 28. Oktober 1529), nacbdem das Land 
zwei Jabre vorher 100.000 fl. ung. durcb eine .Scbaczung' (sie 
wurde die vielfacb bestrittene Grundlage aller ktinftigen Steuer- 
anlagen) aufgebracht hatte. 3 Dritte endlicb veranschlagten diese 
Steuer mit in Steuerpatenten auf indirekte Steuern wie Raucb- 
fang-, Bestandgelder, ZapfenmaB, Ungelder, Bodengelten, Leib- 


Tiirkenhilfe in Mahren von zwei Personen aus item Herren- und Prii- 
latenstande und zwei Personen aus dem Ritterstande und der Bilrger- 
scliaft, und zwar von anderen, als sie der Kaiser ,benent hatte 1 , iiber- 
nominen und aufbewahrt werden, antwortete die Hofkammer am 
2. Janner 1593, daG es ,bei den vorigen Anordnungen bewendet bleiben 
moge, aber daB der Landeskauptmann von dem GewOlbe, wo die Gold- 
truhen in Briinn stehn, allein die Scbliissel haben, entgegen aber die 
zwei Personen (darzu sie die von Brin neben unserm Rentdiener i. M. 
Andreas Seidl, iliren RatsverwaDdten Hanseu Prem fiirgenomben) die 
Geldtruhe mit 2 underschiedlichen SchlSssern und Sehliisseln, sodaB einer 
one den andern, wie auch sie beide auBer des Rates wissen und willen 
zu solchem gelde nit komen khunen, verwalirt und versperrt halten 
sollen*. Wien, Hofkammerarchiv. Biihmeu, Fasz. 15719. 

1 S. M. Ritter, Zur Geschichte deutscber Finanzverwaltung im 10. Jalir- 
liundert. Bonn 1884. 

2 Wie mir Herr Dr. F. Voigt, der verdienstvolle Hamburger Historiker, in 
liebenswiirdigster Weise mitteilte. 

3 Palm, Die schlesische Landesdefensive im 15. — 17. Jalirhuudert, S. 86. 
Drei Jahre nacli diesem Fiirstentage (von 1529) bewilligte dieses opfer- 
willige Land wiederum eine Hilfe von 2000 Mann zu FuB, 500 Reiter 
und 500 Kosaken. 
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und Wochenpfennig, Wart-, Rust-, Buchsenschiitzgelder, den 
Hausgulden oder mit in ihre Kammersteuern. 

So hatten es die Stande in den Kreisen verstanden, die 
Tiirkensteuer als gemeine Reiehslast, als reine Vermcigenssteuer, 
welche alles bewegliche und unbewegliche Gut traf, auf die 
Untertanen, als servitium patrimoniale auf die Eigentumer, nicht 
auf die Besitzer zu walzen. 1 Die Landstande der Territorien 
aber erkliirten die Steuer als Personallast des Landesberrn. Die 
Geistlichen beriefen sich auf Steuerbefreiungsprivilegien und 
wuBten sich allenthalben nicht allein den Grundsteuern, son- 
dern zuweilen selbst dem zehnten Pfennig zu entziehen. 2 Man 
denke an die zahlreichen Besehwerden der Tiroler und der 
innerosterreichiscben Geistlichkeit, als nach der Schlackt von 
Mohacs das Kirchengut besteuert wurde, oder an die geistlichen 
Stande von Koln, welche gegen die Forderung des 8. Pfennigs 
als Kopfsteuer im Jahre 1532 und des 15. Pfennigs im Jahre 1544 
das Kammergericht und die Kolner Konzilien zum Schutze 
ihrer ,Immunitaten‘ anriefen, oder an die Hindernisse der 
hessischen seit jeher beede- und landsteuerfreien Geistlichen, 3 
als nach der Mitte des 16. Jahrhunderts die Veranlagungen der 
Untertanen nicht mehr nach dem Grundbesitze allein, sondern 
nach der Leistungsfahigkeit im allgemeinen erhoben wurden, 4 
so daB die Landsteuer den Charakter einer reinen Grundsteuer 
verlor, oder an die geistlichen Stande Schlesiens, welche sich im 

1 Vgl. Mell, Die Lage des steirischen Untertanenstandes. Weimar 1896, 
S. 40 ff. und meine vorzitierten Ausfiihrungen in den Prager Studien X, 
21 ff. 

2 Ich erinnere an Erzherzog Karl Andreas von Osterreichs Gegenbefehle 
bei der Einhebung der Tiirkensteuer in Sehwaben im Jahre 1593: ,An 
die Ambtleute in Sehwaben am 23. Oktober 1593.‘ Karlsruher General- 
landesarchiv, Breisgau generalia, Fasz. 2831. Vgl. die vielen Beispiele, 
welche Sartori-Montecroee in seiner Geschichte des landschaftlichen 
Steuerwesens in Tirol bringt. Innsbruck 1902. 

3 Auch in anderen Territorien waren die selbstbewirtschafteten Giiter der 
Adeligen und Geistlichen steuerfrei. In Bohmen freilich nahm der Klerus 
an diesen Lasten Anteil. Vgl. d'Elvert, Schriften der Sektion usw., Bd. 7, 
S.91 — 160. Vgl. Otto Ruppersberg, Die hessisclieLandsteuer bis 1567. Dissert. 
Tiibingen, gedr. d. Verl. Bonn 1904. 

4 Die Beede war die ordentliche, die Landsteuer eine auCerordentliche, 
von den Standen zu bewilligende Grundsteuer. Die VermHgenssteuer, 
der zehute Pfennig freilich traf auch hier Adel und Geistlichkeit. 
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Jabre 1572 ff. hartnackig weigerten, die Konsignationen ihrer 
Hauser und Huben beizubringen, iiberhaupt bei der Landes- 
verteidigung mitzuwirken, indem sie den "VVortlaut des § 6 des 
Collowratschen Vertrages nacli ilirem Sinne interpretierten. 1 

Und so begegnet auch in unseren Tagen, wie seit jeher, 
die Einbebung der Tiirkensteuer vor allem in den geistlicben 
Amtern, 2 oder die Besteuerung des Kircliengutcs in schwerer 
Zeit der Tiirkengefahr den griiGten Scbwierigkeiten und Ru- 
dolf II. trat diesen Bestrebungen nicbt so energiscb entgcgen, 
wie sicb Ferdinand I. den auf Steuerfreiheit des Klerus gerich- 
teten Absichten des Tridentiner Tvonzils entgegengestellt hatte 3 
oder wie er die Besitzungen der Priilaten ob der Enns als 
Kammergut erklart hatte. 4 

Aber auch in den weltlichen Gebieten eroffnet die Ein- 
hebung dieser Steuer alle Schwachen der gebrecblicben Reicbs- 
verfassung, sie gewahrt in den Gesamtkomplex des Kampfes 
Einblick, welcher zwiscben dem System des dualistischen 
Staatsrecbtes und der absolutistiseben Fi'ir.stengewalt tobt. Die 
Stiinde verlangten vielfaeb — wie sie die Kreissteuern cin- 
hoben und zum Teile verwalteten — auch die Einbebung und 
Verwaltung der Reichsstener und beliielten sicb in viclen Terri- 
torien die Art der Verwendung aller direkten Steuern, also 
auch der Tiirkenhilfen ausdriieklich vor, wenn sie auch die 
Verwaltung der indirekten Steuern dem Landesherrn iiber- 
lieGen. 0 Die Reiebsfiirsten aber klagen fiber das Driickende 

1 Vgl. Palm a. a O , S. 8C. jGrundsatzlich perhorre^ziertcn jede Steuer- 
leistung in Tirol", sagt Sartori S. 57, ,der gruflte Toil des Stiftes Trient, 
einige walsclie Konfinen, die brixuerPchen Herr^chaften und Gericlite 
im Pnstertale, mehrere Gericlite uml Untertanen des Stiftes Sonnenburg 
und die zu Chur und Feltre geliorige Gei*tlichkeit c 

2 Als Johann Kasimir von der Pfalz die in der Pfalz gelegencn Guter 
der Speierer Geistlichkeit nach dem Augsburger Iteiehstage von 1582 
init einer Beisteuer von 10.000 fl. belegte, weigerte sieh die Geistiich- 
keit, wie sie dies 15G6 getan hatte; nur uin neuei lichen gerichtlicheu 
"YVeiterungen auszuweichen, leistete der Bischof einen Beitrag von 
7000 fl. ,nicht ans Gereclitigkeit, sondern aus Gute‘, dem Statthalter. 
S. Remling, Gescliichte der Bischdfe von Speier II. Mainz, 410 ft*. 

3 Vgl. Bucholtz VIII, 617 uud IX, 7* >5 — 716. 

4 Vom 31. Mai 1538 bei Pritz II, 248. 

J Auch in den Ilerzogtumern Bremen und Verden blieb die Vert ei lung 
uud Einbebung der von den Stiiuden In-willigb n Jirekten, uidentihlien 

Sitzuiij'.ber. d phil.-i.i-5t Ki LUl Bd *. Alb 3 
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dieser Stener beim Kaiser. ,sie belaste die Territorien am 
meisten 4 — und doch stehen die Leistungen der Territorien 
fiir das Reichsganze in keinem Verhaltnisse zn den Mitteln, 
welche die Fiirsten fiir ilire eigene Politik und ibre kostspielige 
Hof'haltung aufwandten — sie selbst aber behandeln diese Steuer 
als ordentliche, ausschlieGlieh von ihnen zu verwaltende Ein- 
nabmsquelle, welche in landesfiirstlichen Amtern — ohne Ein- 
willigung und Beaufsichtignng der Stande erhoben — und wie 
die Mai- und Herbstscbatzungen vom Amtmann oder Vogt ver- 
rechnet werden sollten. AuGerdem wurde in den Reichstags- 
abscbieden wobl viel versprochen, nicbt aber alles richtig ab- 
geleistet. 

Aber einen Reichstag erkllirten bekanntlich die Katho- 
liscben nicbt zu beschicken, wenn die protestantisehen Admini- 
stratoren uberbaupt zugelassen wiirden, deren Reiehsstandscbaft 
und landesherrliche Befugnisse jene nicht anerkannten, und die 
Protestanten verlangten vorber wenigstens die Trennung der 
Streitsacheu, welche vor das Kammergericht gehdrten. von deni 
kaiserlichen Hofrate. Kann man ihnen einen Vorwurf daraus 
machen, daG sie in religiosen Fragen, in ihren vitalsten Inter- 
essen, die Mehrheitsbeschlusse des Reichstages nicht aner- 
kannten, wenn schon in Saehen der Tiirkenliilfe die Verbind- 
lichkeit der Mehrheitsbesehliisse bestritten wurde (so auch von 
Salzburg im Jahre 1598)'? 

So muGte zu dem Mittel der auGerordentlichen Reichs- 
hilfen gegriffen werden. Da gab es nun Partikularbilfen, welche 
vun einer kiinftigen Reicbstagsbewilligung abgezogen werden 
sollten; auch sie zertielen in ,eyllende‘ und jbeharrliche' und end- 
lich wurden die aus dem pivpstlichen Besteuerungswesen desMittel- 
alters bekannten sogenannteu Charitativsubsidien — Gnaden- 
geschenke verlangt. Nicht aus unbedingtem Gehorsam zum Kaiser, 
,sondern aus alleruntertanigstem Alitleid fiir die allgemeine 
Christenheit 4 entsprang dieser Tribut ,aus unser guetwillig Er- 
bieten und Erbarmen*, ohne daG die Hiihe des Betrages fest- 
gesetzt war, auch ohne daG sic von einer kiinftigen Reichs- 
anlage abgezogen werden sollte. Das war die mitleidenliche, 


uml auljerordentlichen Abgaben eiu Vorreclit tier Stande S. Kobbe II 
314 . 
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auBerordentlicbe Reichshilfe. Da die ordnungsgemaB be- 
willigteti Reicbsbilfen spiirlich einliefen, war man schon anf dem 
Niirnberger Reiebstage des Jahres 1466 genotigt, zur Aufbrin- 
gung der nottvendigen Mittel um frei willige Gaben aufzu- 
fordern. Und zwar wird im Absehiede dieses Reichstages bean- 
tragt, daB jedermann in jedem der drei Jahre des Kriegszuges 
gegen die Tbrken so viel in den Almosenstock seiner Pfarr- 
kirebe einlege, als er ,desselben Jabres anf ein Wochen fiir sein 
Persobn vngefahrlicb nach seinem Stat zu Zehrung bedarfP. 
Dafiir solle er .die Gnade, AblaB und Indulgenz haben, die 
dann allweg in dem Jubeljabre die baben, die von Indulgenz 
wegen alsdann gen Rom persohnlich wallenb 1 Sie wurde oft 
nur unter demutigenden Bedingungen, 2 racist gegen Abzug von 
einer ordentlieben Reicbstagsbewilligung gewahrt, obne langen 
Gescbaftsgang und niclit von den seit der Reicbsdezentrali- 
sation innerlich gestarkten Organen der Reicbssteuerbetrei- 
bung, den Kreisen erboben, sondern dii’ekt von den Reichs- 
sttlnden. Und eben infolge jenes Charakters der ,eyllenden' mit- 
leidenlicben Reichsbilfe wird man vergeblicb in den sonst niclit 
seltenen Aufzeichnungen und Extrakten der Roraermonate in so 
manchen Kreistagsakten suchen. 3 Gerade die mangelbafte Er- 
fiillung ibrer Pflicbt sowobl in Auszablung einmal bewilligter 
ordentlieher Reichstagsbilfen, als insbesonders der mitleiden- 
licben Partikularbilfen, bat es mit sicb gebracbt, daB so wenige 


1 Liinig, R. A , Leipzig II, 171", S. 73. 

2 So stellte der Erzbischot' von Salzburg auf dem Regensburger Reiehstage 
(1594) den Antrag, dem Kaiser mogen zum Beaufsichtigen der Ein- 
hebung und Verwendung der Tiirkenbilfe stiindistdie Pfennigmeister bei- 
geordnet werden, Stieve, IV, 216, Anm. 2, vgl. den alinliehen BescliluB 
des Leipziger Stande- und Kreistages vom 14. Oktober 1592, s. weiter 
unten und Prager Studien, Heft X, S. 16. 

3 So beispielsweise in den Akten iiber die Romermonate, ,so auf KreiB- 
tagen des schwiibischen Kreises bevvilligt worden waren‘ von 1592 bis 
1662, trotzdem diese Akten im Karlsruher Generallandesareliiv (YI, schwii- 
bische Kreisakten, Fasz. 20) die anderen Tiirkenliilfen dieses Kreises von 
1592 — 1662 recht ubersichtlich enthalten; ebenso konnte Dr. J. F. Voigt 
aus den Kammereirechnungen der Stadt Hamburg gerade iiber diese .Tahre 
keine Angaben von bezaldten Beitragen nacli Wien linden, obzwar es 
sehr wahrscheinlich ist, daB sich Hamburg gerade damals niclit ent- 
zogen hatte. 
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Yorarbeiten 1 und Materialien gerade fur diese Frage vorhan- 
den sind. Die Hilfe wurde eine halbe MaBregel, wie sie als 
balbe MaBnahme Rudolfs ganzer Regierung das wesentliche 
Kennzeichen aufpragt. Da aber die Reichsstande nicht wuBten, 
,wie sie sich diesfals erzaigen sollten *, 2 eine Noi'in fur eine 
derartige Hilfe nicht bestand und sicli daher einer naeli dem 
andern richten wollte, so konnte in der Verwirrung versucht 
werden, irn Triiben zu fischen. Es war also in unserer schwie- 
rigen Zeit wahrlieli nicht der schlechteste Schaclizug des 
Kaisers, das System der Krediteinzeloperationen, welches die 
Ilofkammer damals pflegen muBte, auch in bezug auf die 
Reichshilfe anzuwenden, zu den einzelnen Reiclisfursten und 
Stitnden kostspielige diplomatische Reisen unternehmen zu lassen, 
um im einzelnen das durclizufuliren und zu envirken, was auf 
einem Reichstage nicht durchgebracht werden konnte und uni 
gleichzeitig auch bei auslandischen Potentaten das Mitleid zu 
erregen, daB auch sie eine ,freye Dorgab aus tragenden Mit- 
leiden‘ bewilligten . 3 

Gar bald aber waren die Fiirsten auch mit diesem Aus- 
wege nicht zufrieden. Man verargte es dem Kaiser, dab er 
sich nicht selbst den Reiclisstanden zeigen wollte, auch die 
Landtage der Erblander verlangten, ihm unmittelbar ihre Gra- 


1 Wie gcnau sind die niederrhciuischen Territorien xiacii alien Riclitungen 
bin bearbeitet worden! Fiir die aufiere Geschiehte reilit sich eine aus- 
filhrlichp Arbeit an die andere. Haben wir doch erst jungst wieder eine 
umfangreiclie, bis ins kleinste eindringende Dissertation liber den 
Diisseldnrfer Landtag von 1591 ergiinzend neben Stieves, Hassels, Ritters, 
drei Arbeiten. Die Landtagsakten, die gesamte Behordenorgauisatiou, 
Ut fiir kein anderes Territorium so genau durcbgearbeitet, in keinem 
anderen Gebiete Europas gibt es verhiiltnDinaCig so viele historische 
Gesellschaften fur Gesehiehtskunde, so viele historische Vereine wie «’e- 
rade liier und doch ist nocli in keinem der Gedanke anigetaueht die 
Leistungen dieser Territorien fiir das Reich in den Tiirkenkriegen zu- 
sammenzustellen. 

2 Wie die Stadt Regensburg am 20. Oktober an den Bisohof von Augs- 
burg schrieb (Miinclien, allgem. Eeichsarehiv, Fasz. Reichstagsacta XVI. 
1591 — 1600), worauf der Bischof unter dem 5. November 1592 an den 
Rat antwortet, , daB solliche mitleidenliche Kontribution znr Eiilenden 
freywilligen vnnd extraordinari hiilff dienen und sein soli 4 . 

3 AuBer den Geldhilfen, wie sie in den Jahren 1592 und 1593 eingeboben 

wurden, unter^chied man noch ,VoIk»bilfen* mit denselben Unteraiten. 
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vamina mitzuteilen und die Rufe erscliollen von neuem, welclie 
schon im Jahre 156G laut geworden waren, daB die Fiirsten, 
wenn sie clem ,dem Reiche nieht verwandten‘ Ungarland bei- 
springen sollten, auch ihrerseits mit Recht veidangen konnten, 
da!3 Ungarn mit in eine allgemeine Reiehskontribution ein- 
bezogen werden sollte und dieses Land vor allem die Lasten 
mitzutragen hatte. Auch verkannten einige Fiirsten nieht das 
Provisorische der Hilfe und dachten wie Joachim Friedrich, der 
Administrator des Erzstiftes Magdeburg. ,daB diese Partikular- 
hiilff nur eine gering friistung ware oder vt'halt, dadurch die 
Stande paulatim ersclmpft witrden und welclie der Sachen wenig 
dienteh Sie wiesen auf den Papst, den Kiinig von Spanien, auf 
deren unzeitige Kriege, auf deren gefahrliche Praktiken in Frank- 
reich, den Niederlanden und sonst im Reiche bin und verlangten, 
daB auf einem Reichstage Beratung dariiber gepflogen werden 
sollte, ivie am beharrlichsten den Tiirken Widerstand zu tun 
sei. 1 AuBerdem konnten viele Reichsfursten auf ihre traurige 
volkswirtschaftliche Lage hinweisen. Niederhessen trug dem 
Landgrafen Wilhelm, trotzdem es vortrefflieh verwaltet war, 
bloB 157.000 fl. jahrlich. 2 Die ordentlichen Jahrescrtriignisse 
von Zweibrucken werden auf 26.000 fl., die von Pfalz-Neuburg 
auf 60.000 fl. veranschlagt, 3 in der Rheinpfalz trugen die 
Kammergutsertrage (das Atzgeld, der Landzoll, das Ungeld, 
die Rheinzolle und die sonstigen Gefalle) jahrlich etwa 120.000 fl. 
und stiegen mit Einrechnung des von der Oberplalz durcli- 
schnittlich miteingehenden Uberschusses auf 150.000 fl . 4 Des 
Wiirttembergers Finanzwesen war zerruttet, Kursachsen hatte 
durchschnittlich bloB 207.000 fl. Jahreseinkunfte und sogar der 
Kurkolner Rheinzoll betrug bei Rheinberg wiihrend der Jahre 

1 Au Georg Friedrich, Markgrafcn von Brandenburg. Bamberger Kreis- 
archiv vom 19. September. 

2 Rommel, Y, 703, Anm. 198. Der Flaelieninhalt betrug 110 Cjuadratnieileu 
unter Abrechnung der Grafseliatt Katzen-EUenbogen mit 5 1 ,',, Meilen. 
Ebeuda, S. (525. fiber die Einwohnerzahl (34.805 Familien) Bayern mit 
500 Quadratmeilen und 120.81(5 Waffenfiiliigen (Froybeig, Geschiclitc 
der bayrischen Gesetzgebung I, S. 3, Anm.) sei zum Vergleiche angefttlirt. 
Ungefahr iihnliche Yerhiiltnissc hat Ritter fiir Jiilieh festgesetzt. Zur 
Geschichte deutscher Finanzverwaltung im 16. Jahrhundert, S. 11. 

3 Hiiusser, Geschichte der Rheinpfalz II, 736, Anm. 42. 

1 Ritter M., Geschichte der Union II, 64. 
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1591 — 1593 nur "2120 Taler gegen 8370 in den Jahren 1559 bis 
1561. 1 

Von Spanien war nichts zu erlangen. lYohl war es als 
Reichsstand (fur den burgundischen Kreis) znr Hilfe verpflichtet, 2 
hatte auch vordem stets zu den Lasten beigetragen, aber ge- 
rade zu jener Zeit hatte sich Philipps Stellung zu Kaiser und 
Reich verschoben. Seine universalen Plane gipfelten jetzt in 
dem Wunsche, seiner jtingsten Tochter Isabella auf Frankreichs 
Thron zu verhelfen. Dort sollten zu diesem Behufe die Ge- 
neralstaaten einberufen werden. 3 Mit 25.000 Mann wollte er 
dann in den Religionskrieg daselbst eingreifen, einen geeigneten 
katholischen Konig und Schwiegersohn in Paris einsetzen — 
entschieden hatte er sich fur Karl von Guise — und sich in der 
Pikardie und in Burgund fur die Kriegskosten entschadigen. 4 Zu 
diesem Behufe hatte er bereits mit Instruktion vom 25. Janner 
einen auGcrordentlichen Bevollmachtigten in Don Lorenzo Suarez 
de Figuerosa nach Paris gesandt, 5 6 nachdem schon im Vorjahre 
die Sorbonne und der Rat der 16 vereinigten Quartiere von 
Paris den Anspriichen seiner Tochter auf das Herzogtum 
Bretagne rechtmaBige Kraft und Giiltigkeit verliehen hatten. 


1 Ebenda, II, 2t, Anm. 4. 

* Nach dem Vertrage vom 26. Juui 1548 war der burgundische Kreis dazu 
verpfliehtet, an Truppen oder Geld so viel zu leisten wie zwei, im 
Falle eiuer Expedition gegen die Tiirken sogar so viel wie drei Kur- 
fiirsten. Die Riickstande an Reichssteuern betrugen fiir die Niederlande 
und den burgundischen Kreis, wie aus einer Mahnung znr Zahlung, an 
Erzherzog Ernst gerichtet, vom Oktober 1593 hervorgeht, 603.210 fl. 
S. Turba, Wiener Gymnasialprogramm 1903, S. 15 und Arcbiv fiir Bster- 
reichische Geschichte LXXXVI. 

8 Das erreichte er auch. Ranke, Ges. Werke VIII, 394 — 402. Der 17. Janner 
war als Tag fiir die Erofi’uung der Versammlung angekiindigt. 

4 Erzherzog Ernst an Herzog Wilhelm von Bayern bei Stieve, Briefe und 

Akten IV, Beilage 1, 441 ff. Uber die Wahl des Gemahls, seines Schwie- 
gersohnes wollte er zwar den Franzosen freie Hand lassen. ,que remitan 
la election de Rey a S M 4 puesse trata de que le tome por hyerno heiBt 
es in der bei Ranke, VIII, 385, Anm. 1 zitierten Aufzeichnung von Tassis, 
obzivar er selbst sich fiir den Sohn des zu Blois umgebrachten Herzogs 
von Guise ausgesprochen hatte. Am 18. Juli 1592 war aus Freude iiber 
den Fund des gotterwahlten Konigs in den Kirchen der Ligue gepre- 
digt worden. Ranke, VIII, S. 400. 

6 Die Instruktion gedruckt bei Gachard, Lettres de Philippe II a ses 
filles. Paris 1S84, Appendiee, S 74. 
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Am 12. Mai 1592 verlieB eben Philipp Madrid und begab 
sich nach Tarragona, 1 wo sich neuerlich die Cortes von Ara- 
gonien, ,in dcm Lande koordinierter Teile und Landscliaften, 
deutscher, franzosischer, italieniscber, kastiliseher, katalonischer 
und baskischer Zunge, von Landschaften verschiedenen Her- 
kommens, abweiehender Gesetze widerstrebender Natur, jedoch 
gleichartiger Bestrebungen, 2 versammelt batten, wold nicht zu- 
letzt, urn zu dieser neuen Phase Stellung zu nehmen. 

Zu derartigen von unserem Thema abseits liegenden Pla- 
nen gesellte sich eben in unseren Tagen ein tieferer Konflikt 
zwischen Philipp und dem Kaiser, eine Entfremdung, welche 
immer groBer wurde und die auBerlich in den langwierigen 
resultatlosen Heiratsunterhandlungen Rudolfs mit eben jener Isa- 
bella wurzelte, eigentlieh aber wohl in dem MiBtrauen und eifer- 
stichtigen Neide ruhte, mit welchem beide Nachfolgegeliiste auf 
die habsburgischen Throne argwohnten und welche Spannung 
durch Philipps Ubergriffe in Italien und im deutschen Reiche nur 
gesteigert wurden. Kommtja Ranke schlieBlich zur Behauptung, 3 
daB Rudolfs Sympathien im Kampfe der Ligue auf Heinrichs IV. 
Seite gestanden seien. Andererseits machte es Philipp Bangen, daB 
der Kaiser als Heiratsgut fur Isabella die Abtretung Mailands 
oder der Niederlandc forderte. Er wiinschte nur, daB selbst die 
Statthalterschaft der Niederlandc nicht mehr an Matthias kiime, 4 

1 Jornada de Tarazona hecha por Felipe II. en 1592 recupilada por 
Enrique Cock, anotada por Alfredo Morel-Fatio v Antonio Rodriguez 
Villa. Ebenda, S. 40. Correspondentia inedita di Guillen de S. Clemente 
etc., publ. per el Marques de Averbe, Saragossa 1891, Bd. I. 

2 Ranke, Die Osmanen und die spanische Monarchie im 10. Jahrliundei t, 
4. Auflage, Leipzig 1877, S. 88 

n Ges. Werke VII, S. 183. In Frankreieh aber urteilte man anders: j’ai 
peur, scbreibt Ms. de Bongars, der Gesandte Heinriclis IV. a«< Frankfurt 
am 28. Juli 1592, que cet argent, que vous m’ecrivez, qii’on love dans 
les terres de l'Empire, ne soit destine contre nous et contrc les nostros. 
Nr. XLIII dieser Bricfc, S. 109 

4 Dem tiichtigen Herzog Alexander von Parma war namlich noch vor 
seinem Tode (f 2. Dezember 1592) die Stattlialterseha.lt von Philipp ent- 
zogen worden. Khevenhiiller sclireibt wohl an Matthias vom 13. Juli 1592, 
daB er sich in einer Audienz bei Philipp fur ihn (den Erzherzog Matthias) 
eingesetzt hatte. ,Ir Mt. hat es gar wol angehordt vndt findt ich dureh- 
aus nicht, daB ainiche widerwille verloffner handlung halber (des mib- 
gliickten ersten Versuehes der Statthalterschaft gedenkt der Schreiber 
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kniipfte olioe Wissen des Kaisers gerade an der Wende des 
.Tahres 1592 mit Erzherzog Ernst wegen Ubergabc dieser Statt- 
balterschaft an 1 und unternahm Schritte, sich selbst das ,immer- 
wahrendo spanische Generalvikariat in Italien‘ zq erwerben. 
Und Rudolf argwolmte vielleicht mit Recht, daB hinter diesem 
Intriguenspiel seiner Briider mit dcm spaniscben Konige zum 
Teile gegen ihn, seine greise Mutter stehe, die Schwester Philipps, 
die damals seit 1576 in Madrid lebte, welche ihren Liebling, 
den Erzherzog Ernst bevorzugte, was ihr auch Rudolf andeuten 
lieB. Und endlich hatte Philipp bereits zu gro Be Opfer fur die 
katholische Sache gebracht, als daB er fiir den Tttrkenkrieg 
mit Geldmitteln hatte viel Ieisten konnen. Er hatte dem Kur- 
fiirsten Ernst von Koln ein Jahrgeld von 2000 Dukaten aus- 
gesetzt (vielleicht als Entsehadigung fur die genannten Ver- 
wiistungen durch seine Truppen) und erhohte es im Jahre 1596 
auf das Doppelte (Stieve, IV, 364). Dem Herzog Ferdinand 
dem Alteren von Bayern hatte er im Kolner Stittskriege eine 
Jahrespension von 1500 Kronen bewilligt. Damit war Wilhelm 
aber noch nieht zufrieden. Er verlangte auch noch fiir die 
alteren Briider ahnliche Pensionen. Und dasselbe forderten da- 
mals auch andere katholische Fiirsten. 

Man begreift die schwierige Haltung dcr geistlichen 
Fiirsten in diesem Rivalitatenstreite der Hauser Habsburg 
und Wittelsbach einerseits und Habsburg- Osterreich mit 
Spanien andererseits, die namentlich in der Besetzung und 
Plunderung Koln-Trierer Reichskirchenlandes, 2 in den Brand- 
schatzungen des westfalischen Kreises auftallend und beson- 


hier) vorhantln, jedocli aber habbo (ich) Ir M. f. Drl. schreiben voiiossn 
rnd zweifle mir Jar nit, «crde dasselbe mit furfallender gelegenheit 
nit vergossn. 1 Schwer leserliebes (Jriginal-Handschreiben im k. k. Haus- 
archir, Wien, Kom-spondenz. Aber niektsdestoweniger wissen wir, dafi 
Fbilipp II. diesem Erzherzog abgeneigt war. fiber den Grand der Ab- 
neigung vgl. Stieve, Abliandl. der bayr. Akad. der Wissensch. XV, I. Abt., 
S 21. Jenes Schreiben Khevenhiillers ist ohne Ort angegeben. Poch 
weilte der Botsehafter vorn Miirz bis zum Dczember 1592 in Bfilimen. 
Auch seiu Schreiben vom 20. Oktober an Slattbias stammt noch aus 
Bokmen. 

1 Turba, Archiv fiir Osterreichische Geschichte LXXXVI, S. 343, Anm. 1. 

' Vgl. Taul Hassel in der Zeitsehrift der berg. Geschichte, S. 513 ff. 
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tiers schwankend wircl, als die Wald des Erzherzogs Ernst zura 
romischen Konig vor alien von Spanien gegen den Kaiser pro- 
pagiert wurde. 

DaO die Schweizer Kantone zum Ttirkenkriege so gut 
wie nickts leisteten, kann nicht verwundern. Waren sie docb, 
obwohl ihre Miinzen und Wappen der Rcichsadler schmuckte, 
vom Reicbe tatsacklick unabhangig, auck nickt in der Kreis- 
einteilung inbegrifFen (dem Kammergerichte nickt unterstellt) 
und besckickten den Reickstag nieht. x\uek die den oberrkeini- 
scken und sclnviibisclien Ivreisen zugeteilten Stiidte Basel, 
Sckaffkausen, St. Gallen und einigc Bistilmer und Abteien be- 
suckten die zura Zwecke der Ti'irkenkilfe ausgescliriebenen 
Kreistage nickt und das Reickskammergerickt konnte seine 
Ivompetenz kier nickt zur Geltung bringen. Nackdem sick 
die sieben katholisckcn Kantone am 5. Oktober 1586 zura bor- 
romeiscken Bunde geeint, 1 von den evangelischen abgesondert 
und sick raelir an Spanien und Ooterrcick angcleknt hatten, 
wakrten auck sie sick ikre voile Unabhiingigkeit vom Reichc. 
tlbrigens hielten sick beide Teile fern von jeder aktiven Bc- 
teiligung an den groGen politiscken und Glaubenskampfen 
der Zeit, wenn sie auck — die katkolisehen Kantone zu 
Mailand im Jakre 1597 mit dera spaniscken Stattkalter — die 
evangeliscken, Zurich und Bern mit StraGburg, gegen spanisckc 
Ubergriffe und spater auck zu wiederkolten Malcn, sick zur Hilfe- 
leistung verbanden. Ebensowenig berukrten die gerade damals 
sckwebenden Streitigkeiten zwiscken Tirol mit Cliur und den 
drei Bunden wegen Stellung der Gotteskausleute im Vintsckgau, 
xvelche am 1. September 1592 zum Malser Vertrag fuhrten, 2 
oder der Kampf der calvinischen Republik Genf mit dem 


1 Camcniseh, Carlo Borromeo und die Gegenreformation in Veltlin. Ziiriclier 
Dissertation 1902. Seit diesem Jalire hatte der Papst auch in Luzern 
wieder einen standigen Vertreter. Snell, Geschichte der Einfiihrung der 
Xnntiatur in der Schweiz, Baden 1847. Bullinger, Reforinationsgeschichte, 
Bd. II. Bluntsehti, Geschichte des Schweizer Bundesrechtes I. und 
Sammlung der eidgen. Abschiede V. In Brandstetters Repertorium liber 
die in Zeit- und Samraelschriften der Jalire 1812 — 1890 enthaltenen 
Aufsiitze und Arbeiten aus der Schweizer Geschichte. Basel 1892, kann 
jeder, der sich niiher mit dieser Zeit befafit, Litevaturangaben linden. 

2 Albert Jiiger im Archiv ftir Kunde osterreichischer Gescbichtsquellen XV, 
S. 373 ff. 
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Herzog Karl Emanuel von Savoyen 1 das Verhaltnis der Kantone 
zur Reichsliilfe. 

Die Riickstande Danemarks als Reichsstand beliefen sich 
nach einem Berichte des Reichspfennigmeisters Schmid, un- 
geachtet der seit vielen Jahren vorgenommenen Nachlasse und 
aller vergeblichen fiskalischen MaRnahmen bis zum 11. April 
1619 auf 5,275.629 Gulden 3 Kreuzer, somit auf mehr als 
90 Romermonate. 2 3 

,Die beharrlichste Hilfe, je nach den Umstanden zu be- 
deutenden Summen ansteigend, gewahrten die Phpste 4 , sagt 
Hurter, III, 107. Selten ist eine Verallgemeinerung — vom 
Standpunkte des Historikers ist fast jede zu verwerfen — un- 
richtiger. Sixtus V., der einzige vou den Papsten in der Reihe 
von Gregor XIII. bis Ivlemens VIII. mit nennenswerter Re- 
gierungsdauer, leistete an Geld- und Truppenhilfen noch weniger 
als die meisten seiner Vorganger. Als die Hofkammerrate in 
Prag am 13. August 1592 von der hinterlassenen Hofkammer 
in Wien einen Bericht verlangten, ,was seit dem Jahre 1566 
bis jetzt voin lieiligen Stuhle zu Rom fur Verwilligung zum 
Graniczwesen und gegen Turken beschechen ist‘, erfolgte am 
26. August die Antwort, ,daO vermlieg der beylagen nit befun- 
den werde, daR auCer zweier Posten (Gregors XIII. zwei Bei- 
trage an Geld) etwas gegeben worden'. s Anders freilich der 
am 30. Janner 1592 neuerwahlte Klemens VIII. aus dem Hause 


1 Henry Fazy, La guerre du pays de Gex et l’occupation genevoise 1589 
— 1601, Genf 1897. Auch Manfront hat die vergeblichen Versuche des 
Herzogs Karl Einanuel von Savoyen geschildert, sich in den Besitz Genfs 
zu setzen. Turin 1891. 

2 Hurter III, S. 82—96. 

3 Hofkammerarchiv, Wien. Hoffinanz, Fasz. 13613. Am 17. August ant- 

worteten die Wiener, da(5 dergleichen Verwilligungen zum Grenzwesen 
in das Kriegszahlamt erlegt werden, derentwegen der begerte Be- 
richt von der niederosterreichischen Kammer aus den Kriegszalilamts- 
raittungen genommen werden miisse 1 . Her Iloi'buchhalter berichtet in 
der Beilage: ,Auf beyligende Verordnung nachzusehen u. s. w. yst in den 
KhriegCzahlmeisterschen sowol als auch Hofzalmeisterischen Raittungen 
bis Endt 89. Jars, soviet derselben erlegt, nachgesehen. Es wirdt aber, 
daz ausser obvermelter beider Posten etwas dargegeben worden, oder, 
bei Raittungen einkomen waren, nicht befunden. 1 
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Aldobrandini. 1 Mit Eifer unterstiitzte er die Bestrebungen Gre- 
gors XIII., Sixtus’ V., 2 3 eine grofie christliche Liga gegen die 
Tiirken zustande zu bringen. Hegte Sixtus eine Zeitlang den 
Plan der Eroberung Agyptens und Syriens, der Vereinigung 
aller Katholiken gegen die Osmanen, 8 so lag diesem Kirchen- 
fiirsten weniger an der Erreichung des ersten Projektes als 
an der Verwirklicliung des zweiten. 

In begeisterter Weise hat Matthaus Yoltolini 4 den Anted 
dieses Papstes an unserem Tiirkenkriege verherriicht. Seine 
Worte aber, daB Clemens VIII. der einzige Fiirst war, der die 
orientalische Frage in ihrer ganzen Tragweite wiirdigte (S. 308), 
kritisieren sich selbst, sie sind in dieselbe Kategorie einzureihen 
wie die vorzitierten Worte Hurters. Er forderte nicht allein 
den Kaiser auf, dem Vordringen der Tiirken nicht langer 
untatig zuzusehen, 5 6 sondern er wollte cunctos christianos 
prineipes ad ilium bellum commovere, 0 RuBland, Polen, Vene- 
dig, Spanien, ja sogar die Bojaren der Moldau, die Ivosaken 
zum Angriffe gewinnen. Auf diesen Lieblingsgedanken des 
Papstes wuGte der vom Kaiser nach Rom geschickte Frei- 
herr Hans von Kobenzl einzugehen 7 und dadurch das Ver- 


1 Fiir die Geschichte des Konklaves sind die Briefe des Kardinals Ludwig 
von Madruzzo, Fiirstbisehofs von Trieut, an Jakob Khurtz von Senf- 
tenau aus Rom (meist spanisch) in den Geheimratsprotokollen des 
Wiener Staatsarchivs, Bd. 595 8, Fol. 863 ff. aueh die Schreiben des Kar- 
dinals Gonzaga wichtig und noeh nicht verwertet. Uber die Tatigkeit 
des Kardinals Madruzzo vgl. Bonelli, Monuuienta Tridentina, Bd. IV. 
Moroni, Dizionario, Bd. 41. 

2 Tempesti, Storia della vita e geste di Sisto V. 

3 Welchen Anteil er dem polnischen Reiche dabei zugedachte, behan- 
delt R. Hassenkamp in seinem Aufsatze: ,Papst Sixtus’ V. polnische 
Politik, insbesonders seine Stellung zur Konigswahl von 1587. ,Zeitschrift 
der historischen Gesellschaft fiir Posen 1889, S. 49 ff. 

4 In der romischen Quartalschrift fiir das christliche Altertum 1901 u. 1902. 

AuBer den hier angefiihrten Literaturangaben sei noch uber Clemens' VIII. 
Versuche, eine Liga zu griinden, auf einen wertvollen Schatz in der 
Pariser biblioth^que nationale foods italien II. 73 verwiesen. 

6 Vom 25. Juli 1592. S. 309, ebenda, a. d. Vat. Arch. Arm. 44, Bd. 37. 

6 Kerchelich, Notitiae Praelimin. Sclavoniae, Croatiae, Dalmatiae sub re- 
gibus Hungariae Austriacis, p. 333. 

7 Seine Berichte und Korrespondenzen im Arch. Vat. Borg. III. 68. S. Quar- 

talschrift 1901, S. 313. 
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trauen ties Papstcs zu gcvvinnon. Aus diesen Griiuden, um 
Venedig zu gewinnen und den Bruch zwischen Venedig und 
dem Kaiserhause zu verhindern, ging er gegen die Uskoken 
scharf vor . 1 Solclie gewaltige weltumspaunende Plane bc- 
durften auch vielcr Gehilfen . 2 3 Ein Heer von papstlichen 
Gesandten wurde aufgeboten und bald wirkten die Don 
Alessandro Ivumulovic, Attilio Amaltheo und Camillo Caetani 2 
in Moskau und in Hevmannstadt, die Ms. Germanica Malaspina , 4 
Frangipani, die Portia, Peter Carillio, Speciano , 5 6 in Warschau, 
in Graz, Munchen und in Prag, als Pionierc dieses Gedankens. 
Namentlieh der geniale iStaatssckretar Kordinal Cinthio Passeri 
und der Sekrctar fur die damals neu ernannte congregatio ger- 
manica M. Minuccio di Minucci stellten sicli in den Dienst dieser 
Aufgabe und leiteten die Faden, wahrend der zuerst genannte 
Illyrier fi (Spalato) die Christenvolker der Balkanhalbinsel zum 
Aufstand bewegen und ein Biindnis zwischen RuGland, dem 
Kaiser, dem Kosakenfiirsten Konstantin Ostrog, dem Konig 
von Polen, dem Starosten von Sniatyn, Nikolaus Jazewsky, zu- 

1 Vgl. Prager Studien, Ilcft X, S. 9 ft'. 

2 Sehon Innozenz IX. hatte gleicli nach seiner Wahl am 99. Oktober 1591 
das Staatssekretariat in drei Abteilungen (eine franziisisch-polnisehe, eine 
italieiiisch-spanische und eine deutsciie) zerlegt. 

3 Weilte voin Mai 1591 bis 14. Mai 1592 am Prager llofe. Er war Pa- 
triarch von Alexandrien. Seine Berichte sind leider unzugauglich. Sie 
erliegen im Arcliiv der herzoglichen Familie Caetani. Uber RuClands 
unaufriclitige Plane zur Grttndung einer Liga gegen die Turken vgl. 
H. Ubersberger, ,Osterreieh und RuBland 1 I, 1906, S. 550 — 553. 

4 Dieser sollte die feindselige Stimmung in Polen gegen das Kaiserhaus 

mildern. Die Vermahlung der steirischen Anna mit Siegmund (2. Juni 
1592. Einzug beselirieben bei Hurter, III, 50) ist mit ein Wcrk der 
Kurie. 13. Miirz Brautwerbung in Prag. 17. April Heiratsantrag. 4. Mai 
Verlobung per procurationem in Wien. 

6 Nachfolger Caetanis. Instruktion vom 5 Mai 1592. Jjibl. Yat. Urb. 8S6 
fol. 288. 

6 Uber Don Alessandro Comuleo oder Kumulovic handelt der Jesuitenpater 
Pierling: Papes et Tsars 1517 — 1597, Paiis 1890, S. 413. Er war unter 
Gregor XIII. mit dem Jesuiten Thomas ltaggio als Visitator der Christen 
in die Tiirkei geschickt und der erste Rektor der siidslawisehen National- 
kirche San Girolamo geworuen. Aktenstiicke Uber ihu sind publiziert in 
L. Komulovica Izvestaj et Xovi Izvori. Vgl. auch Pierling, La Russie et 
le Saint-Sidge, dtudes diplomatiques II, 1897, S. 332 — 335. Vgl. Ranke, 
Historiseh-politische Blatter II, 299. 
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stande bringen wollte; doch sind diese reielien Mixhen unbelohnt 
und unbekannt geblieben. Les six annees, qui s’ecoulerent 
1587 — 1593, furent consacrees a des traveaux, qui n’ont pas 
laisse de traces dans l’histoire, sagt Pierling, S. 335. Was die 
Hilfe in Geld und Volk anbelangt, so leistete Clemens VIII. 
im ersten Jab re nocli wenig; er lieB dem eigens an ilm 
abgesandten Freiherrn von Ivobenzl 20.000 ,Cronen* an- 
weisen, 1 * sandte aber im Kriegsjahre von 1594 monatlicli 30.000 11. 
durch Johann Baptista Doria auf den Kriegsschauplatz. Dabei 
hatte sich Rudolf II. dem neugewiihlten Papste durchaus nicbt 
gefiigig bewiesen und die Porderung Clemens’ VIII., vor der 
Konfirmation erst in den Eid die Formel der ausdrlicklichen 
Oboedienzerklarung aufzunehmen, abgelebnt.' 3 Auch an Volks- 
hilfe lieB es dieser heilige Vater spater nieht fehlen. 

Weit rulimender noch muB die Opferwilligkeit italieni- 
scher Flirsten liervorgehoben rverden, die doch wenig von 
einem turkischen Angriffe zu furchten liatten. Der GroBherzog 
von Toskana bewilligte, nachdem er die Ausfiihrungen des Frei- 
herrn von Kolienzl vernommen hatte, 50.000 Kronen (jede zu 

1 Das Partikularverzeichnis, wie dieses Geld venvendet worden ist, im 

Hofkammerarcliiv Wien. Reichsgedenkbuch Nr. 8 ( 479 ), i'ol. *210. 
Vom 7. Oktober 1092: 

Ex qua summa in leg'ionem sive Regimentnm Reitenauianum Equites 
item mille, ac totidem pedites Hungarruq per Duminum Franeiscum 
de Nadasd, couduetos, expensi sunt. 

Rrodicto nimirum Regimento, pecunia inatiea quant Germanice vocant 
Laufgelt, quatuor mille dueenti floreni. 

Pro armandis militibus 2000 fl. 

Pro solvendo primi mensis stipendio, de quo Regesta Lustra? quotidie 
expectantur, ac R m " et 111' 110 Domino S. S' 13 nuncio cum rationibus 
specificis assignabunt 29.000 tl. 

Pro pquitibus ac peditibus Nadasdiauis quorum menstruum, atque ita 
primi mensis stipendium tacit, secundum Regestum Lustra? liisce 
adiectum 9627 fl. 30 kr. 

Summa expensi facit 38.827 fl. 30 kr. 

Quibus a summa praedicta 20"* coronas sive tloienos 30.333 crnci- 
ferorum viginti deductis, remanent S494 fl. 10 kr. 

Cni summam accepti excedunt. 

Zwiedtnek-Siidenhorst, Die Oboedienzgesaiidteeliafteu der deut<chen Kaisei 

an den romischen Hof im 16. und 17. Jahrhundert, Aivhiv f*lr CJsterr. 

LYm, 176 ff 
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7 Pfund) als freie mitleklenliche Hilfe 1 und ebenso lieC der 
Herzog Alfons II. yon Ferrara 20.000 Kronen ,guetherzig‘ zu 
Venedig erlegen; 2 spater scbenkte der Herzog Ranuzio von 
Parma 15.000 Kronen, 3 die Stadt Lucca 9000, der Graf von 
Mirandola 5000 Kronen und der Fiirst von Yenosa Don Carlo 
Guesaldo bietet Ende September 1592 dem Kaiser seine Dienste 
als Truppenfiihrer an. 4 

Von den librigen italienischen Fiirsten und Stadten ist 
meines Wissens niclits geleistet worden. 5 


1 Der GroBherzog antwortet auf das kaiserliche Sclireiben vom 5. Sep- 
tember am 8. November. An Gei/.kofler ergebt am 17. Jiinner 1593 die 
Weisung, dieses Geld in Augsburg in Empfang zu nehmen und zu quit- 
tieren. Hofkammerarchiv Wien, Reiebsgedenkbuch Nr. 8, fol. 275 und 
fol. 343. 

- BefebI an Geizkofter vom 15. Jiinner 1593, da£ der kaiserliche Sekretiir 
Bernardino Rosso die Wecbsel vom Sekretiir des Herzogs Annibal 
Ariosto in Empfang nehrue und den Euggers Ubermittle. Ebenda, 
fol. 273. 

s Bernardino Rosso wil'd am 3. Juni 1593 angewiesen, dieses Geld dem 
Sekretiir des Erzherzogs Ernst auszufolgen. Ebenda, fol. 360 und von 
Mirandola, fol. 318. Umgerecknet in Gulden, beziffert sicb die Spende 
des GroBherzogs von Florenz auf 69.887 11. 22 kr., der Herzog Alfons von 
Ferrara gab 27.725 fl. 39 kr., die Stadt Lucca 12.000 th, was mit den Auf- 
stellungeu bei Cotrejus, Matricula Stat. Imp., S. 162 ubereinstimmt, da 
die Krone im Werte zwiscben 1 £1. 40 kr. bis 1 fl. 52 kr. scbwankte. 
Von den in Italien, auch im Reicbe gangbaren Miinzarten gait der 
Dukaten 13 Julier, die Krone 12 Julier, der Scutum (Scudi) 10 Julier. 
Eine Mark Goldes (Gewicht von acbt Unzen) wurde in 65 Scudi einge- 
teiit. Der Gulden wurde im Deutschen Reiche zu CO, der Taler zu 
70 Kreuzer gerecbnet. Das alte Pfund verbielt sicb zum Gulden wie 8 : 7. 

4 Wiener Staatsarcbiv. Manuskripten-Bd. 595/8, fob 845. 

D Uber Neapels Haltung bringt auch der Aufsatz von Faraglia: Bilancio 
del Reame di Napoli negli anui 1591 e 92 — im Arcliivio storico per le 
prov. Napoletani I. 211. 394 interessante, lebrreicbe Nacbricbteu. 
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II. 

Die Ergebnisse der Hilfe irn Reielie. 

,Zu erhaltung des hin und wider geworbenen Kriegsvolkhs‘ 
heiCt es in so manchen Schreiben des uberaus riibrigen Zacha- 
rias Geizkofler, 1 liefi der Kaiser, bey alien vnd jeden Standen des 
Reiches vmb mitleidenliche hiilff ansuchenh Gleicbzeitig wandte 
er sich an viele dieser Stande mit dem Begehren, ,ihm kriegs- 
erfarene vnd staatskundige Leute zu senden, welclie des welt- 
laufs ein merer erfarung batten". 2 

Fur die Reibenfolge der Stande nun, welche nnter der 
Perspektive ihrer iinCeren und inneren Verhaltnisse im naeh- 
stehenden kurz skizziert werden sollen, ware es wold angezeigt, 
nach Kreisen vorzugehen. Waren sie ja liingst schon Organe 
der Reichssteuerbeitreibung, hatten sich also ganzlich von dem 
Boden ihrer Griindung — noch in der Exekutionsordnung des 
Jahres 1555 kommt der polizeiliche und militarische Zweck zur 
Aufrechthaltung des Landfriedens zur Geltung — entfernt. Die 
Romermonate werden auf die Kreise umgelegt und durch deren 
V'ermittlung einge'noben. Ja die Kreise bringen, sobald sie 
Volkshilfen leisten, die Truppen selbst auf, teilen sie nach Kreis- 
vierteln ein, mustern sie, machen Kreisbestallungen und sowie 
sie festsetzen, daC die Geldhilfen ausschlieClich filr die Truppen 
des Kreises, aus dem sie geflossen sind, verwendet und von 
eigenen Kreisbeamten verwaltet werden, so lassen sie die Ge- 
musterten auf eigenen Kreiskriegsartikeln vereidigen. 3 Im 
Jahre 1605 machten sogar die Stiinde des scliwabischen Kreises 

1 So an den Bischof Johann Otto von Augsburg vom 4. Oktober 1592. 
Milnchen, allgem. Reiclisarchiv, Reichstagsakten XVI. 

2 Vgl. Heft VI der Prager Studien, S. 41 — 44, samt den dort zitierten 
Aktenstiicken. Dazu ware aus der spatereu Zeit noch die Werbung des 
.Siegmund Chotek v. Chockow zu erwahnen. Vgl. I’rant. Kamenicek im 
Programm der tschechischen Staatsrealschule zu Briinn 1889, S. 8, Anm. 

3 Man denke an den Artikelsbrief fur die deutschen Knechte des nieder- 
siichsischen Kreises von 1591. Liinig, R. A., G53 ft', und Moser, Sammlung 
samtlicher Crays-Abscliiede II, 4T0 u v. a. 
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die Gewahrung einer Geldhilfe davon abhangig, daB dem Kreise 
das Reclit geivahrleistet werde, fur die Kreistruppen einen 
eigenen Obersten vorzuschlagen, und der Kaiser gestand dieses 
Yorrecht zu. 1 Auch waren manclie Ivreise gerade in dieser Zeit 
ansgepragter Kreisverfassung 2 bei dem Kiedergange und der 
nahenden Aufliisung des Reicbsganzen in sicli noeli gefestigter 
geworden. Und dieser Verdichlung ihrer Kriifte nadi inuen 
entsprang der Intei'zessionsgebi'auch der Stande eines Kreises 
fiir einander, der auf den schwabisclien Kreistagen unserer Zeit 
hiiufig gebandhabt wird. 3 

Eben aus diesen Grunden sclieint sicli der Kaiser damals 
mit seinem Hilfsbegehren niclit direkt an die dezentralisierten 
erstarkten Kreise gewandt zu haben — das tat er erst im 
Jahre 1594 4 — sondern an die einzelnen Reicbsstiinde. Es 
sollte also keine Reiehssteuer mehr sein, welclie auf Kreisbe- 
scliluB erhoben werclen sollte, wie die der Jahre 1602, 1605 
und 1606, sondern eine Einzelliilfe. 

Infolgedessen ziehen wir — damit die Ubersiclit niclit 
unter dem Wuste des Nebensachlichen verloren gehe — wenn 
in jedem Kreise systematisch erst die Fiirsten, dann die Grafen 
und freien Herren, dann die Ritter und Stiidte aufgefiihrt 
werden, die Einteilung nach den Reichsstiinden womiiglich im 
Rahmen der Kreise vor, trachten die Reisen der Reichskriegs- 


1 Langwerth v. Simmern, Die Verfassung des schwKbisclien Kreises, S. 202. 
Die Kreislinanzeu zerfallen in drei Teile: 1. Der Sold, welcher zufolge 
Reiclisbesclilusses von den Standen des Kreises zur Unterlialtung der 
Kreistruppen an den Kreispfennigmeister gezahlt wird; 2. die Steuern, 
welclie nach einem Kreistagsbesclilusse von den Standen zur Deckung 
der laufenden militarischeu und zivilen Ausgaben erhoben weiden, und 
3. der Kreisreservefond. Ebenda, S. 194. 

- Moser, Teutsclies Staatsrecht, Bd. 27—32 und Netie^ teutsches Staats- 
recht, Bd. 10. 

y Langwerth vermutet, daC er in Anlelmung an die Kampfe um das Hof- 
und Landgericht entstanden ist. S. 319. Vgl. die Beispiele ebenda, 
S. 258 ff. 

4 Und auch damals war es ein Ausnalimsfall; denn ansonsten wandte er 
sich ans Reich und liefi die vom Reichstag gefafiten Bescblusse an die 
Kreise gelangen. Es ist ein Fehler, wenn Johann Muller in seinem 
Vortrage im historisehen Verein fiir Schwaben und Neuburg (gedruckt 
in der Zeitschrift des Vereins, XXVIII. Jahrg , S 3) die neun Kreise als 
Objekte des HiUMjtgelnens auffiihrt. 



Eine anSerordentliche Reiclishilfe und ihre Ergebmsse in reiehstagsloser Zeit. 49 


zahlmeister und kaiserlichen Gesandten, wo es angeht, zu- 
sammenhangend zu beleuchten und so auch die Clironologie zu 
beriicksichtigen. 


Geistliche und weltliche Fiirsten. 

Yon den Miiiinern, welebe vom Prager Beratungslandtag 
ins Reich abzusenden fur gut befunden worden waren, 1 ver- 
dient neben Zacharias Geizkofler 3 vor allem ,der Reichshofrat 
und ehrsam Gelehrte, vnser lieber getreuer, beider Rechte 
Dr. Bartholomaus Petz oder Pezzerd unsere Aufmerksamkeit. 
Lange Jahre liatte er als geschickter kaiserlicher Orator bei 
der Pforte personlich interveniert. 3 .Seit 1580 in kaiserlichen 


1 Den von Loserth im Archiv fiir osterreichische Geschichte 88, S. 318 ff. 
angefilhrten Jolianu Georg Kaudelberger vermisse ich uuter den Per- 
sonen, welche in unserer Zeit zur Eintreibung der Hilfen ins Reicli 
geschickt wurden. Er war von 1587 — 1588 Prokurator der dentschen 
Juristeu zu Padua und wurde zu auBerordentlichen Missionen ins Reich 
verwendet. 

2 tiber diesen vgl. die Arbeit von Johann Muller im XXI. Bd. der Mitt, 
des Inst, fiir iisterr. Gesch., S. 254 — 256. 

3 Vgl. Prager Studien, Heft VI, S. 84, 103 ff. u. a. a. O. Fiir seine dem 
Kaiser in dieser Eigenschaft geleisteten Dienste hatte er den Titel eines 
Reiehshofrates und eine groBe Geldsumme erhalten (17.500 fl. rh. und 
da er auCerdem 50.000 fl. rh. fiir den Tiirkenkrieg geliehen hatte, wurde 
ilun dann am 22. August 1506 das SchloG Troppau nebst den zugehSri- 
gen Giitern, welche alle die Stadt bis 1582 im Pfandbesitze hatte und 
eigentlieh lant kaiserlichen Zugestiindnisses an niemanden abgegebeu 
werden sollten, auf drei Jahre gegen die Summe von 67.500 fl. ver- 
pfiindet. Der kaiserliehe Brief vom 22. August 1592 in der Troppauer 
Chronik, fol. 412). Im November 1592 heiratet er (vgl. Erzherzog Ernsts 
Weisnng an den Hofkammerprasidenten, aus Graz vom 18. November, 
ihm ,ain silbern verguldt Trinkgeschierr von 100 Taler Wert* zuzu- 
stellen und diese Summe von seinem (des Erzlierzogs) Kriegsdeputat in 
Abzug zu hringen. Hofkammerarchiv, Wien. Familia. Orig. Kanzlei- 
ausfertigung mit AVesternachers Unterschrift. Auch Erzherzog Maximilian 
beauftragte aus diesem Anlasse die anwesenden Hofkammerprasidenten 
und Riite, aus Wiener-Neustadt vom 17. November 1592 ihm auch ,ain 
silbernes Vberguldes Trinkgeschierr von 60 U. rh. Wert 1 zu verehren und 
den Betrag aus den Amtsgefiillen zu iiberreichen und von seinem Deputat 
abzuziehen, und am 29. November ergelit der kaiserliehe Befehl an den 
Hofzahlmeister, ihm ein Trinkgescliirr uni 125 fl. rh. zu kaufeti und in 
Reclmung zu stellen. Ehenda, Orig., Kanzleiausfertiguug mit Kurtzens 
Unterschrift). Am 25. Juni 1596 wurde er noch ziun ungarisclien Ma- 

Sitzungsber d pbil.-liist. Kl. CLIII. Bd. '2 Abh, 4 
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Salzburg. 


Diensten, batte er in Konstantinopel unter den schwierigsten 
Verhiiltnissen ; certos annos egit, multis laboribus et vigiliis, 
summa cum integritatis diligentia ac dexteritatis laude‘, heiCt 
es, als er am 25. Juni 1596 zum ungarisclien Magnaten ernannt, 
,in numerum et consortium eiusdem Eegni nri. Baronum' auf- 
genommen wurde. Mit schweren Unkosten batte er dann nacb 
seiner Abreise von Konstantinopel oline Besoldung tiber aclit 
Monate ,in Ir k. Maj. wiircklichen Diensteid muhevoll gear- 
beitet. 

Seine Reise ging jetzt zuerst naeh Salzburg. Schon lifter 
hatte der Kaiser bei dem Erzbischof Wolf Dietrich von 
Raittenau angepocht. Galt cr ja als einer der kliigsten Politiker, 
als einer der besten Organisatoren iin Reiche und seine prunk- 
vollen Bauten, seine kostspielige Lebensfiibrung lieBen auf eine 
gut gefiillte BSrse scblieCen. Einige Male scbon hatte der Kaiser 
vergeblich an diese appelliert. So als er am 27. November des 
Jahres 1589 eine Anleihe durch seinen Rat und Getreuen Georg 
von Neuhaus ,zur Fortbringung der tlirkiscben PrSsent gegen 
Wiederbezahlung aus den kaiserlicben Gef&llen oder von den 
kiinftigen Reichstagshiilfen, ebenso als er am 18. April des 
Jahres 1590 eine solche Anleihe durch den niederosterreichi- 
schen KammerprUsidenten, den Erblandhofmeister und nieder- 
listerreichischer Kammerrat Iielmhard Jcirger, 1 zu erwirken 
suchte. Auch dem oberiisterreichischen Vizedom Hans Gienger 
von Wolfsegg war’s nickt besser ergangen, als er in des 
Kaisers Auftrag am 26. Mai 1591 bittlich wurde. Endlich 


gnaten ernannt; 1G03 wurde er Hofkriegs-Expeditionsdirektor uud am 
30. Dezember 1608 aus AnlaS seiner iSjalnigen treuen aufrichtigen niitz- 
lichen Dienste in unterschiedlichen ansehnlichenLegationen und ,schiekun- 
gen aus aiguer kaiserlicber bewegnus in den Freiherrn stand erliebt, 
gewiirdigt vnd gesetzt mit dem Priidikate Freiherr zu Ulriehskirelien 1 . 
Seine Ssbue Julius (TruchseB und bestallter Hauptmann) und Johann 
Baptista, Oberst und Kriegsrat, warden dann 160S in den Freilierrnstand 
erhoben und auch mit dem Priidikate ,edel lieber getreuer 1 begabt. 
K. k. Hofkammerarekiv, Wien. Familia. N. Lit. Pe. No. 93. 

1 Helmkard Jiirger zu Toilet uud Kbeppach, Freiherr auf KreuSbach, 
Herr zu Pernstain, Scharnsteiu und Walperstorff, Oberst Erblandhof- 
meister in Osterreieb oh uud nid der Enus, niederosterreichiseher 
Kammerrat. 
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ini Juli dieses Jahres Latte der Erzbischof 20.000 fl. rh. auf 
zwei Jahre mit 5 °/ 0 Zinsen zu leihen bewilligt. 1 

Diesmal tat die schleunige Hilfe mehr not. Auch die ener- 
gisclie steirische Erzherzogin-Witwe Maria hatte gleich nacb der 
Brester Niederlage den Freiherrn Andreas von Herberstorff mit 
der Bitte um Hilfe an den Erzbischof gesandt , 2 die Landstiinde 
des Herzogtums Steier batten ihn damals dringend gebeten, 3 
Erzherzog Ernst hatte tags darauf seinen geheimen Rat und 
Stattbalter der Regierung zu Graz, den aus der Gegenrefor- 
mation als Ketzerhammer wobl bekannten Bischof von Laibach, 
Johann Tautscher, ,eben aueh dieser vrsacli vnd schweren 
werkhs halber‘ abgesehickt und Maria hatte am 30. Juli ihre 
Bitte vom 24. dringendst wiederholt. Da wandte sicb jetzt auch 
der Kaiser wiederum an ihn, den er als besonders werten Rat- 
geber schon wiederholt in sein Vertrauen gezogen hatte. 

Trotz dieser hohen Beftirwortung, trotz dieser krSftigsten 
Unterstiitzung aber ging die Bewilligung einer mitleidenlichen 
Hilfe nicht so glatt von statten. Wold waren die Landstiinde 
damals bereits stark in ihrer Maeht eingeschriinkt, das Bestre- 

1 Freilich mufite er diese Summe selbst von den Fuggers aufbringen, wie 
ich aus dem Fasz. I. Hofkammer, causa Domini 1590 — 1593 Lit. K. im 
Salzburger Arcliiv ersehe. Ob er bei diesen sein Geld hinterlegt, oder 
es seibst von ihnen geliehen hatte, muB ich dahingestellt sein lassen. 
Ein Schuldbrief des Erzbischofs vom 1. August 1592 wiirde eher fiir das 
letzte sprechen. 

2 Mit Schreiben vom 24. Juli 1592. Orig. Salzburg. Laudesregierungs- 
archiv. Hofkriegsrat 1570 — 1592; iiberreicht war die Bitte am 31. Juli und 
an demselben Tage antwortet der Erzbischof. Kopie ebenda 

3 Aus Graz vom 27. Juli datiert. Orig. ebenda Unterschriften sind: Ma- 
ximilian Schrattenpacli zu Heggenberg und Osterwiz, Landthauptmann 
v. Steier, Siegmund Freiherr v. Herberstein, R. Iv. M. Rat und Landtver- 
weser in Steier und N. einer eisamen Landtschaft des Herzogtums allda 
verordnete samt den anwesenden Herren und Landleuten. U herb ringer 
des Schreibens waren Herr Georg Andreas von Gleispach, einer ersamen 
Landtschaft bestellter Hauptmann und Herr Hans Ulrich von Eggenberg. 
Der Erzbischof antwortet am 3. August mit der Zusage von Hilfe. Dafiir 
danken die Verordneten der Landscbaft Steier am 10. August, entscbul- 
digen die zwei anderen inkorporierten Lander, dafi diese nicht auch 
eigene Gesandte mit nacli Salzburg gesehickt batten und baton, daB 
aufs ,ehist‘ eine Reit- oder Fahrpost von Graz nacb Salzburg errichtet 
wiirde. Das erste Schreiben im Original, das zweite im Konzept, im 
stiindischen Archive zu Graz. Militaria. Fasz. 574. 


4 * 
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ben des Kapitels und des Erzbiscliofs ging wie anderwarts auch 
hier darauf hinaus, diese ganz zu brechen, nnd doeh war eine 
neue auGerordentlieke Bewilligung, eine Mehrbelastung der 
Untertanen obne Berufung der Landstande nicht moglich. 1 

Vorerst wollte Wolf Dietrich wissen, welche Kontribution 
die drei anrainenden Lander bewilligt hatten. Dann gedachte er 
einer ganzen Reike von Beschwerden. 2 Diese erflossen niekt 
so sehr der Rivalitat zu Bayern in den Kreistagen, in welcken 
dieses Herzogtum neben dem Kreisoberstenamt und deni Mtinz- 
direktorium — seit dem Jahre 1555 fiihrte es alternativ mit 
Salzburg den Vorsitz — mit seinen 9 von den 20 Stimmen 
die Besckliisse gar oft majorisierte, als wirtschaftliclien Gegen- 
satzen, hauptsachlick aber den Differenzen mit Bayern wegen 
des Halleiner Salzes. Andere Beschwerden betrafen die von 
Salzburg bekampfte Koadjutorie des bayrischen Herzogs Ferdi- 
nand und namentlick die Streitfrage fiber die Berchtesgadener 
Stiftshoheit, 3 tiber die Lehensabhiingigkeit dieses reichsunmittel- 
baren Stiftes, welche sick der Erzbischof unrechtmiiOig gewaltsam 
vom Propste Johann Putrie 4 im Jahre 1590 erzwungen hatte, seit- 
her gegen diesen und Bayern behauptete und welche Ansprucke 
er mit einem eigens dazu geworbenen Heer durckzusetzen drokte. 5 


1 Die Tiirkensteuer von Salzburg betrug von 100 fl. Vermogen jahrlich 
6 Schillinge, die Landknechtssteuer jahrlich von 100 fl. 24, Kreuzer. 

’ In seinen Biographien von Mayr-Deisinger, in der Chronik von Hasel- 
berger findet man von all den liier angefiihrten Tatsaclien ebensowenig 
wie in den Benierkungen in den Mitt, des Inst, fiir iisterr. Gesch. VIII, 
332. Der Erzbischof war der Solin des Johann Werner von Raittenau in 
Laugenstein und der Helene Grafin von Hobenems, war vom 3. Miirz 
1587 bis 7. Miirz 1612 Erzbischof von Salzburg. Aus AnlaB der zweiten 
Tiirkensteuer fiihrte er in seinem Gebiete den ,gemeinen Pfennig 1 ein. 
Hansiz, Germania sacra II, 654. 

3 , Welche genueg vrsach zum Rauffen vnd zum groCen Feuer gibt‘, wie 
er sich zu Dr. Petz ausdriickte. Uber diesen Streit enthiilt die Bibl. 
Barberini XXXII, Nr. 138 in Rom wiclitige Aktenstiicke. Vgl. aucli dies- 
beziiglich die Briefe der Erzherzogin Maria von Steiermark im Art'll. 
Vat. Princ. 51. fol. 239 if. 

1 S. Koch-Sternfeld, Geschichte des Furstentums Berclitesgaden 1815. Hier 
beiCt der Propst Jakob Piitricli (1567 — 1594 reg. als Jakob II.), S. 131. 
fiber den Streit s. ebenda, S. 138 — 143. 

5 Stieve, Briefe und Akten IV, 314 ff 320 ff. War er doch grOEtenteils 
dieser Handel wegen aus dem Landesberger Bund ausgetreteu. 
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Jetzt verlangte der Erzbischof, daB der Kaiser, welcber be- 
kanntlich selbst fur sein Reeht der Erbkastenvogtei und fur 
die Schirmberrlicbkeit iiber Bercbtesgaden ftirchtete, wenn des 
Salzburgers Anschliige durehdrangen, zu seinen Gunsten beim 
Papste interveniere. 1 Dann brachte Wolf Dietrich auch die Irrung 
zwischen ibru und dem Erzherzog Ernst iiber die Besetzung der 
Pfriinde Maria Saal hervor, welche Ernst als alt ererbtes Recht 
des Erzlierzogturus Osterreich diesem zu erhalten bestrebt war. 
Diesel' Zwist walu'te vom Ableben des letzten Propstes Coret, 
April 1591, bis zum Ende des liiichsten Jalires, war damals also 
noch nicht ausgetragen. Auch ein Ausgleich, daB die Prasentatio 
des Propstes in Hinkunft alternativ dem Kaiser und dem Erz- 
bisehof zustehen sollte, fiilirte nicht zum Ziele, weil Ernst 
darauf bestand, daB die erste Besetzung der Pfriinde von ihm 
aus geschehe. Erst am 17. Dezember 1592 ging der Erz- 
bischof in diesen vom Kaiser am 17. Dezember gebilligten 
Standpunkt des Erzherzogs ein. 2 Ja sogar die seit der ,Ver- 
gleichung"' des Jahres 1535 bekanntlich endgultig aufgegebenen 
landesherrlichen Reclite iiber die in den niederosterreichischen 
Landen liegenden Stiftsguter 3 4 maclite der Erzbischof geltend. 

Und als er endlich unter vielen frommen Ergebenheits- 
formeln fiir das Kaiserhaus ,er wollc sich diesem Wesen selbst 
aufs hiichste angreifen, -4 1000 Muskatierschiitzen auf eigene 
Kosten anzuwerben, mit aller notturft auszustaffieren und seinen 

1 Bei weleliem ihn bekanntlich der Bischof von Gurk, Andreas v. Spaur 
verklagt hatte. Wie wenig man in Bom uber seinen Lebenswandel, 
seine Scharfe gegen die Protestanten ausgenommen, erbaut war, ersieht 
man ans Gams, Series episcoporum, S. 308. Vielleicht auch hatte Herzog 
Wilhelm von Bayern damals seine Solme auch deshalb nach Rom ge- 
schickt, urn den Erzbischof mit anzuklagen. 

2 P. Beda Schroll im Archiv fiir vaterlandisclie Gesehichte und Topo- 
graphic (Karnten), Jahrgang XI. 

3 Landhandveste. Eben hatte Rudolf am 4. Marz 1592 (aus Augsburg) der 
oberbsterreiehischen Regierung aufgetragen, ,die Sclniften und Hand- 
lungen, so sich zwischen vnserem Haus und dem Erzstift Salzburg, der 
Irrung und strittigen Session halber, halteu, insonderheit aber einem 
Vortrage alles fleifi nachzusuchen, so 1535 aufgericht worden, und ihm 
darob zu berichten, wie solcher vortrag in wiirckung gekommen und 
was ihnen sonst derhalben bewufit sei.‘ Wiener Staatsarchiv. Reichs- 
archiv Salzburg. 

4 D. h., sich die hochsten Opfer auferlegen. 
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leiblichen Bruder Jakob Hannibal 1 zum Obersten liber diese 
Truppen zu ernennen versprach, 2 hatte man nacli der Eile 
glauben mdgen, mil welcher er in seinen Schreiben an den 
Kaiser und an Erzherzog Ernst vom 3. August um sclileu- 
nigste Ubersendung der Patente zur Werbung, an die bc- 
naelibarten Landesherren, den Erzherzog Ferdinand (am 
2. August), den Herzog von Bayern, den Bischof von Passau 
um Einwilligung zur Anwerbung und zum Durchzug von 
Truppen durch ibre Lander ersuchte, daB die bewilligte Hilfe 
in wenigen Tagen marscbbereit an Salzburgs Grenze stehen 
wiirde. 

,Es seyen vns so viele flehenliche Bittersuchen zugekommen, 
daB wir vns lenger nit mer einbalten khondten, sondern vber 
vnsere ordinari Guldtpfardt, Scbuczenkhnechten vnd Honvagen, 
die wir vnserer Herrschaft in denselben Landen halber zu 
dergleichen Feindesnoten erhalten vnd sehon vor diesem aus- 
gefertigt haben, auf weitere hiilff gedenken mtissen' schreibt cr 
an den Innsbrucker Erzherzog. 3 Audi trafen sehon am 12. August 
die kaiserlichen Patente in Salzburg ein. Uberall erscholl die 
Werbetrommel; der Oberst Ilans Werner von Raittenau, unseres 
Erzbischofs Vater, bekannt als tapferer Tlirkenkampfer sehon 
vom Jahre 1566 4 her, reiste Mitte August nacli Niirnberg, um 
fill* das Regiment Kncclite anzuwerben. Ja der Rat dieser Stadt 
bewilligte ihm das ,Umbsohlagen und Knechtschreiben zu 
Niirnberg selbst und ordnete ihm zur Beforderung dieser 


1 Er war Ritter des Calatrave-Ordens und fiilirte nach den Reichsadelsakten 

sehon im Jahre 1592 den Oberstenbefelil iiber sechs Eiihnlein Knechte. 

3 Orig. im Wiener Staatsarchiv. Reiehsarchiv, Fasz. 34. Kriegssachen. 
Kopie im Miincliener Staatsarchiv, Kbl. 113/2. Im Wiener Reiehsarchiv 
liegt aucli der Bericht des Bischofs Johann von Laibach vom 7. August 
an den Erzherzog Ernst, in welchem er mitteilt, daB er am 31. Juli 
nachmittags von Graz abgereist und am 3. August in Salzburg ange- 
kommen ist und beim Erzbischof ,bosten seiner vermueg nach‘ ange- 
sprochen vnd fiirgetragen hatte. 

3 Am 2. August 1592. Konzept im Salzburger Arcliiv. 

4 Er hatte noch aus dieser Zeit her eine Soldforderung von 18.000 fl. zu 
erwarten. S. Notizenblatt der kaiserl. Akad. der Wissensch. 1859, S. 312 
und Josef Bergmann, Medaillen beriihmter Ssterreichischer Manner II, 
199. Er fiel im Jahre 1593 zu Szambor. Sein Sarkophag in der erz- 
bischoflicken Kircke des Klosters St. Peter in Salzburg. 
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Musterung sogar etlielie seiner Befchlsleute unci insonderlieit 
clen Hauptmann Jorgen Castner zu / 1 Aber trotzdem gingen 
die Werbungen niclit naeh Wunsch vor sich, bald stockten sie 
allentkalben und dann kamen die Eimvendungen: ,die Muste- 
rungen storten die friedlicke landwirtschaftlicbe Arbeit, die 
Acker und Saaten wiirden von den zuebtlosen Banden zu wenig 
oder gar niclit gesehont - ', schrieb der Erzbiscbof auf die immer 
dringender werdenden Anmahnungen des Kaisers um schleunige 
Werbung, welche Erzherzog Ernst natiirlich unterstiitzte. SchlieB- 
lich reiste der Kurfurst selbst nacli Innsbruck, hielt mit dem 
Erzherzog Ferdinand eine Besprechung ab , 2 erteilte dann dem 
Kaiser in seiner Antwort wohlgemeinte Ratschlage und meinte, 
daB er die Stellung seiner bewilligten Musketierschiitzen so- 
lange nicht fur ,ersprieBlich‘, dienlich, d. h. zweckmaBig halte, 
,do sie nit mit andern einfachen Schiiczen vnderspickht, auch die 
fendl mit der notturft langer SpieBen vnd Topplsoldner, wel- 
ches des deutschen volkhs maiste stiirkh vnd der Schiiczen 
ainiche hinderhuet ist, versetzt wiirden. Auch lassen sich die 
Kriegswerbungen nicht vbereilen, sondern ist viel daran ge- 
legen, daB der Abgang der Anzahl gegen den Feind zu rechnen, 
mit guten vnd erfarenen Leuten ersetzt werde. Endlich wolle er 
zuvorderst wissen, wie es mit dem Munitionswesen und anderen 
/zugchorungen 1 bestellt, wer Generalobrister und Anfiihrer des 
ganzen Hilfsvolkes sein werde (eine Frage, welche auch Erz- 
herzog Ferdinand von Tirol an Dr. Betz richtete), und ver- 
langte, daB ein anderer Musterplatz als Pettau bestimmt werde, 
weil dieser Ort nicht allein den lauff vnd die ganze werbung 
erschwere und hindere, sondern weil dieser Platz auch den 


1 Nur die Einschriinkung legten eie ihm auf, daB man sich des Sffent- 
lichen Umsclilagens in der Stadt, auBerhalb, was allein vor dem Wirts- 
haus geschieht, enthalten soli. (So antworten die Rate der Stadt Niirn- 
berg am 18. August 1592 an die markgraflichen Rate zu Onolzbach auf 
deren Begehren vom 17. August ,wie es des hierigen Umbschlagens vnd 
Knechtschreibens halber beschaffen*. Brief biicher im Niirnberger Kreis- 
archiv 1592/93.) 

a Das erfahren wir aus seinem Antwortschreiben an den Kaiser auf dessen 
Zuschriften vom 6. und 12. August im Innsbrucker Statthaltereiarchiv. 
Der Gegenstand der Besprechung springt deutlich aus dem Antvvort- 
schreiben vom 19. August hervor. 
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kaiserliehen bedi-angten Landern in mer weg, d. li. in viel- 
facher Beziehung gefahrlicli und scliadlich seid 1 Diese vielen 
Ausstellungen kamen zwar jetzt zur Unzeit; aber doch waren 
sie keine miiBigen Einwiinde. Hatten ja gerade die Krcbs- 
scliaden im Militarismus die MiBex-folge der letzten Monate ver- 
ursacht. 2 

Erst zu Ende September waren Teile des Kriegsvolkes 
angewoi'ben xxnd am 15. Oktober erst konnte Erzliei’zog Eimst 
dem Landeskauptmanne. dem Vizodom und den Verordneten 
von Karnten den Befehl ubermitteln, ,daB sie Kommissarien bis 
an die karntnische Landesgrenze ; furnemlich nacb Kalsperg 
abfei'tigen, welche das salzburgisehe Ivriegsvolk empfalien, durch 
das Land begleiten und bis Gnxundten fiihren solltend 

Ein grelles Licbt auf die eigentlicben Plane dieses krie- 
gerischen Kirchenftirsten aber warfen die Worte, mit welchen 
Wolf Dietrich die Landtagssession vom 2. Oktober 1592 eroffnete 
und die er der ersten Landtagsproposition vorangehen lieB. 
,Niebt allein um das Feur in der Nachpeur-liauB zu dempfen, 
sondern vilmer deshalb, weil die straBburgische sachc 
vngewiB is t, und weil es vielleicbt nicht ganz unbe- 
griindet, dieser verdacht zu schopfen ist, als wan bin 
vnd wider im reiohe aucli neben soldier liandlunu 

o 

allerlay pracktiklien in der Still gefttlirt werden, die 
allerlay vnrliue vnd vnfrieden verursachen kiinnte 4 , 
babe er die Landstande zusammen error der t, um ,ihnen die 
lage des jeczigen weltlaufs ritterlich vorzuhalten, liesonders 
deslialb, weil der weltlauf dieser Zeit an mer ortten seltzam 
geschwindt vnd gefarlich genxxeg, damit er ( der Erzbischof) die 
Saelien in diesem Fixrstentum zeitlich also bestellen moge, da- 
mit kiinftig, wenn vnversehens eine gefar auskame, man one 
verlierung von Zeit vnd viel vergeblich vnkosten zu seiner 
Forderung. auch aufwendung vergebener vnkosten und gefiir- 


1 An den Kaiser vom 19. August 1592. Salzburger Arehiv. Konzept. Der 
Kaiser antwortet am 26. August dieses Jahres (,Orig. ebenda) daliin, 
daC er den Erzherzog Ernst zum Generalobersten und den Markgrafen 
von Burgau, bekauntlich Erzlierzog Ferdinands natiirlicken Sobn, zum 
Oberstleutnant ernannt babe und ersucht scblieBliek den Erzbischof um 
sckleunige Fortsetzung der Werbungen. 

2 Vgl. Prager Studien, Heft X, S. 121 ff. 
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Holier verlilngerung der saclien gefaBt ware vnd den saelien 
nach art und mit tat begegne. 1 

Von Salzburg war Dr. Petz nach Innsbruck gereist. Mit 
Recht beklagte sick Erzherzog Ferdinand dariiber, daC ihm 
der Kaiser nicht mit der Vertraulichkeit entgegenkomme, wie 
sie zwisclien Vettern tiblich und besonders dem Altesten des lob- 
liclien Hauses Osterreich gegenliber naturgemaB ware. Nicht um- 
sonst aucli liatte Ferdinand lange Zeit dem Reichsoberhaupte 
deshalb gegrollt, weil seine vorlandischen Besitzungen im ElsaB 
seit d. J. 1589 von lothringisckem Kriegsvolke so hart verwiistet 
worden waren. Und docli hatte zu Ende des Vorjahres der Kaiser 
durch eine Verfugung vom 14. Juli 1588, nach welcher seinem 
Olieim und dessen Sohnen die Abliisung aller in ihren erblichen 


1 Das Einberufungsschreiben war bereits am 22. August an die drei Stande, 
Geistlich, Ritterschaft, Stadte utid Marine gericlitet und von D. Mayr, 
Hofkanzler, Ernst Wilhelm v. Preysig, Ilofrat uud Pfleger zu Neud- 
stieft unterzeiclmet. Der AusscliuC der sechzehn Gewiihlten bestand aus 
folgenden Personen: 

Priilatenbauk: Sebastian Bischof zu (Ciemser) Chiemsee 

Herr Michael v. Wolkenstein als Dompropst 
Graf zu Lodron als Domherr uud 
Herr Maitin, Abt zu St. Peter. 

Ritterschaft und Adel: Herr Wilehalbn David v. NuCdorff, Landmarschall 
n Eustachius Freiherr v. Torring (Thering) 

„ Ladislaus Freiherr v. Toning (Thering) 

„ Sebastian v. Haunsberg 
„ Achaz v. Tkurn 
„ Siegmuud v. Thurn, Freiherr 
„ Hans David v. NuCdorff 
„ Christoph WeitmoCer. 

(Hans Heinrich Notthaft, Willibald v. HaunCberg, Seyfried v. MoCham 
und Jakob Khuen, Freiherr, unterlagen.) 

Stadte und Miirkte: Salzburg: Ludwig Alt, Stellvertreter Hans Thal- 

hammer, Biirgermeister (Maximilian Stein- 
hauser uuterlag). 

Hallein: Hans Schiitzing, Biirgermeister. 

Lauffen: David Stockhammer (Hans Leopolinger 
unterlag). 

Markt Saalfelden: Stephan Penvein (Hans Asperger v. Hopf- 
garten unterlag) 

Salzburg, Landesregierungsarchiv. Archiv XI. 7 a. Vgl. auch in der Ab- 
teilung Graflich Khuenburgisclies Archiv, H. I, s. ebenda die BeschreibuDg. 
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Gebieten gelegenen Pfandscliaften zugestanden worden war , 1 
dem Wunsclie des Oheims willfahrt. Auch hatten er und seine 
Brlider die Zustimmung 2 zu dem Vergleiche Ferdinands mit 
den Fuggers erteilt, naeh welehem diesen pfandweise die Herr- 
scliaften Biberpaeh, Hofmark, Schmiehen zu reeliten Manns- 
lehen, neben der Grafschaft Kirchberg, der Herrschaft und dem 
SchloB Herzell und Wuellenstatten samt der Vogtei des Gottes- 
liauses Willingen und der Herrschaft und Stadt WeiBenhorn 
iiberlassen und die "YViedereinlosung als ,unpraiudicierlicld ge- 
stattet sein sollte. 

Wie der Salzburger erging sich auch Ferdinand des liin- 
geren in den groBen Mangeln der Kriegs- und Munitionsver- 
waltung, riigte treffend den Eigennutz und die niedrige Ge- 
winnsuclit dor obersten Befehlshaber und Beamten, ja er hiclt 
es fur ,ain hoch notturft, auf dem niichstkunftigen Reichstag 
ain Reformation und eine gcriugere bestallung vorzunehmen '. 3 
Selbst das Anerbieten des Oberbefehls im Falle eines offenen 
Krieges konnte den Erzherzog nicht umstimmen . 4 Er war so 
unzufrieden, daB er wcder den Bitten des sehr gesehickten Gc- 
sandten nocli den Unterstutzungsbriefen der steirisehen Erzher- 
zogin Maria und denen des Erzlierzogs Ernst Geliiir sehenken 
wollte. Erst als der Oberstkammerer, der Hofkammerpriisident 
und die Landvligte ,zur erhaltung Ir. K. Maj. Intent gedrungen 
warern, konnte Dr. Petz das Versprechen erlangen, daB Fer- 
dinand ein Regiment Knechte auf eigene Kosten anwerben und 
drei Monate unterhalten wolle . 5 SchlieBlieh konnte der Gesandte 

1 ,Die abliisung alter Inn denen fiir Ir Erblich Deputat angewisnen Mark- 
graf-Landgrafschaften-Grafschaften, Herrschaften gelegnen Pfandscliaften 
fiir sich vnd auf seliriftliche haimbstellung der anderen Interessicrten 
aus sondern gnaden bewilligt. 1 

2 Die Zustimmung der Erzherzoge Matthias und Maximilian erfolgte am 
8. Janner 1592. (An Ferdinand aus Prag.) Hofkammerarchiv Wien. 

3 Petzens Bericht ahschriftlich aucli im niederosterreichischen Landes- 
archiv. A. VII. Nr. 4. 

4 Papst Klemens VIII. wollte ihn vor allem zum Oberanfiihrer einer Liga 
gegen die Tiirken ernannt wissen. 

5 Vgl. das Schreiben des Erzherzogs vom 16. August 1592 aus Achensee an 
den Erzbiscliof von Salzburg. Die Aktenbestande des Miinehener Staats- 
arcliivs, welche (fiir dieses Verhaltnis zwisclien Osterreich und Tirol in 
deu Jaliren 1590 — 1592) in K. sell. 31/1 und 313 ruhen, liabe ieli noeh 
nicht eingesehen. 



Eine auSeroidenthche Rpichshilfe und ihre Ergebnisse in reiehstagsloser Zeit, 


50 


berichten: ,Ir. f. Drl. Erzkerzog Ferdinand babe alsbald dero 
fornemste bestellte Haubtleut nnd ein AussclmG seiner Land- 
leute eilends gegen Innsbruck zitiert. alle Werbung Kriegsvolk 
in seinen Landern eingestellt vnd solebe Erzaigung getan, als 
wollte sicb Ir. f. Drl. nicbt allein mit einem Regimente, sondern 
vielleicbt mit einem merer Ir Ililfe wirldicb willig erzaigen/ 

Aucb wollte Ferdinand die Landstande seiner vorderbster- 
reicbiscben Lande scbon jetzt zu einem Landtage einbe- 
rufen . 1 Dock muBte nacb Petzens Abreise nocb Zacbarias Geiz- 
koffler nacb Innsbruck gescbickt werden , 2 einerseits um das 
durch Dr. Petz eingeleitete bessere Verbaltnis zwischen dem 
Kaiser und ihm zu erhalten, die Erb-Vormundscbafts- und 
Lebensstrittigkeiten in Ordnung zu bringen, anderersoits um 
eine recht ausgicbige Ti'irkenbilfe zu erlangen. Und Zacbarias 
Geizkofler, ein Vertrauensmann aucb des Erzberzogs, war ganz 
der geeignete Mann, solebe schwierigc diplomatiscbe Mission 
zu erfullen . 3 Dr. Bartkolomiius Petz aber war von Innsbruck 
nacb Muneben gereist. 

Herzog Wilhelm scbi'itzte Jetzt nocb lmbende vngelegen- Raj 
beiten mit gepeuen, mit wasscrguOcn, sogar vnversebene aus- 
gaben vor‘, die verursaebt waren durcb seinen Bruder in 
kolniscben Sachcn, weiter sci cr gleicb jetzt im Werke, zween 
seiner Sobnc nacb Rom zu scbickcn . 4 Warura der Herzog bier 
so starr alien Bitten, so taub alien Versicberungen der Gefabr 

1 Wie es am 20. Februar 1594 tatsaelilich gesebah. Schon warden die 
Priilaten , Grafen, Herren, Ritter, Stiidte, Markte, Amter und Ge- 
meinden der Grafschaften, Herrscliaften im ElsaC, Sundgau, Breisgau, 
Schwarzwald und den Vicnvaldstiitten am Stein, Waldshut, Rheinfelden, 
Lauffenburg, Siickingen, Villingen und Prennlingen zusammenberufen 
und aueh die Geistlicbkcit der Osterreichischen Vorlande erhob mit 
piipstlicher Bewilligung eine TUrkensteuer; aber fiir diesmal unterblieb 
noch der Landtag. Generallandesarcliiv, Karlsruhe. Breisgau. Generalia, 

Fasz. 1820. 

2 Er traf dort am 2. September ein, wie wir aus dem Schreiben des Erz- 
herzogs an den Salzburger Erzbischof vom 2. September ersehen. Salz- 
burger Arehiv. 

3 Er wurde am 12. September mit Vollmaeht und Begleitschreiben des 
Erzberzogs nacb Wien gescbickt (Orig , Kanzleiausfertigung mit eigen- 
hiindiger Unterschrift vom 12. September. Wien, Hausarcliiv. Korre- 
spondenzen). 

4 S. S. 15 ff. 
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blieb? Er, der doch in der freigebigsten Weise die Ideale der 
Kirche verfocht. Freilieb konnte man auf diesem Gebiete 
weder reiche Pfrunden noeh Koadjutorien fur sein Haus, noch 
aueh Lander enverben. Der StraGburger Kapitelstreit, ,damit 
er wegen Lotbringen interessiert, deswegen er allbereit vorgeente 
Poten empfangen/ beschiiftigte ilm weitaus lebhafter. Fiir den 
Lotliringer venvendete er sieh bei den katholischen Reichs- 
fiirsten. Fiir diesen Truppen anzuwerben, hatte er eine Aktion 
eingeleitet . 1 Der Kampf um die Freistellung der Bekenntnisse 

1 Audi hat er dein beurlaubten bavrischen Leibguardihauptmann, Oberst 
Anton Zinn v. Zinnenburg im Sommer ebendainals erlaubt, fur deu 
Herzog v. Mayenne in Bayern ein Regiment zu Eul3 anzmverben. Stieve, 
IV, S. 69, Anm. 1. Hieriiber scbreiben die Statthalter und Kiite des 
Biatums Bamberg an den Bischof Neidhard vom Bamberg vom 24. Juni 
1592: ,An heut haben sieli bey vus 2 beiehlsmenncr Sebaldt Zirler 
v. Feuchtwang und Caspar Mark v. Ellvvangen mit vorweisung vier 
iiffenlielier Patenten, zwei eines inlialts von Herzog' Carol von Lothrin- 
gen und Mayenne, die andrn zwei von Antkonio Zinn v. Zinnenburg, 
landesbergischen bestallten Bundesobersten, aucli gleiehen iubalts neben 
iiberautwortung eines gescblossenen sehreibens von Herzog Wilhelm 
von Bayern angemeldt, vmb Ineu, In E. f. 6. Stadt allhie etliehe Kneclit 
werben und sclireiben zu lassen, zu vergonnen, embsiges fleis gebeten. 
Wir haben ihnen das abgescklagen, weil die Patenten den Keichsabschiedn 
entgegen; aber sie haben so instandig gebeten, die saclien an E. f. G. 
aufs furderlichste zu briugen, darauf wir in eyl von 2 Patenten ab- 
schrift machen lassen, welche E. f. G. empfangen. 1 Darauf antwortet 
Neidliart am 25. Juni aus Steinacli: ,Obwol insgemein des heil. Reichs 
aucli Kreisabschiede heilsam disponiert vnd verordnet, daB keinem aus- 
landischen Potentateu, wes Wiirde Oder Stand er sei, one khundtliclie 
erlangung der R. K. M. (derentwegen ein jeder Oberster oder befehls- 
mann einen offenen scbreiben seiner patenten vorlegen sieli zu gebiiren- 
der cautio erbieten wiirde) vergonnt noch zugelassen, im Reiche Kriegs- 
leut zu werben, wollen wir Sr. Liebd. dem Herzog zu Bayern, zu 
sondern ehreu vnd gefallen, liiemit bewilligt haben, daz in 
der still vud on ainiche spill oder Trumel, beiden befelils- 
leuteu vergiinnt sei, ain Knecht 50, oder 60 j edo ch daz darun- 
ter keiner verheiratet, weib und kinder nicht hinter ihm 
verlassen wiirden vnd sonst mi+ biirgerl iclieu pflichten ver- 
wandt vnd zugetau, zu werben, welches dureh vnseren Ober- 
scliultheiB verrichtet vnd also angeordnet werden kann.‘ 
Schon am nachsten Tage antworten die Statthalter und Rate, daB sie 
durch den bischotliclieu Rat Georg v. Bich vertraulich dahin verstan- 
digt worden seien (diesem seien gestern durcli seinen Bruder Georg 
Wilhelm Bicli zwei vntersehiedlickc ermanungssclireiben vom Herrn 
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muOte zur Entschuldigung seines Unvermogens ins Treffen ge- 
filhi’t werden. /L'iirken liin, Tiirken her/ rief Wilhelm dem hitten- 
den kaiserlichen Gesandten entgegen. Und dieser eine von Wil- 
helm eigenhandig geschriebene Satz spricht deutlicher als zahl- 
lose Versicherungen nnd Umschweife . 1 Dieser Fiirst hatte kein 
Interesse fur des Reiches Ehre, so lange dieses nicht rekatholisiert 
war. Selbst die Bitten seiner Schwester, ihre bedrangte Lage fan- 
den kein Gehijr. Endlich nach langen Unterhandlungen, vielem 
Schachern, nachdem noch der gauze Priizedenzstreit mit den oster- 
reichischen Erzherzogen auf den Reiclistagen 2 und vieles andere 
vorgehracht worden waren, er sich erst .giinzlich entschuldigP 
hatte, spater eine kleine zu hewilligende mitleidenliche Summe 


Markgrafen in Vertrauen zugestellt worden, deren Inhalt aue.h sonst von 
andern fur wahrheit ausgegeben wird) , dab bereits in der Mark 
1000 Pferde geworben und im Anzuge seien*. ,4Vir geben E. f. G. die 
gefilrlichkeit und nachteiligung des heii. Eeielies gehorsamblicli zu be- 
denken, untortanigst bittendt, E. f. G. wolleu vns mitteilen, ob wir Euren 
befehl trotzdem exequieren, oder ob wir beruerte befehlsleute abweiseu 
oder gniidigen bescheid zuekommen lassen sollen.* Darauf antwortet 
Neidhard, dafi er die getane ErkUirung nicht zu iimlern gewillt sei, 
,jedoch ist vnsere meiuung vnd beuelcb, dafi gebetene vergiinstiguiig in 
einer der statthalter vnd nicht in vnserem namen bewilligt, die knecht 
in der still vnd one spiel angeworben werden.* Kgl. Kreisarchiv Bam- 
berg, Kreisakten 1591/92, fol. 406 ff. An demselben Tage schreiben 
auch die Rate der Stadt Nurnberg an den Markgrafen Georg Friedrich 
von Brandenburg, ,was ihnen von der kurptalzischen Regiernng zu Am- 
berg, des Obersten Herrn N. Kuuzen Hispaniscben gewerbs lialber fur 
zeitung communiciert. Die gemein Sage geht, dab gemeldter oberst mit 
konsens und bewilligung des Kaisers im werk spin soil, fur den Kiiuig 
von Spanien zu werben. Wir acbten dafiir, dab E f. G. als Kreisoberster 
niclit vnderlassen werden, den Reiclis- und Ivreisordnuugen gemafl ge- 
biirend vorselmng zu tun vnd neben anderen kreisstiinden vorzunelimen, 
was zur abwendung der armen lent vnd der vutertanen scliadens fiir 
gut angesehen wiirde*. Briefbiicher der Stadt N ttrn berg im 
Kreisarcbive, Niirnberg, fol. 172. Dlese Geriiehte von Anwerbung 
von Truppen, namentlich auf Bet'ebl des Bayernlierzogs fiir den Kiinig 
von Spanien erlialten sicli bis zum Oktober. Man vergleiclie aucli Les 
lettres de M. de Bongars, Resident et ambassadeur sous le Roy Henry IV. 
en diverses negociations emportantes dedie ;i Mons. le Dauphin. ;i la 
Haye. 1681, Nr. 38, S. 157 ans Frankfurt vom 7. Juni, Nr. 43, S. 160 
vom 28. Juli, vom 6. September Nr. 44, S. 171 ff. uud oben S. 23. 

1 Stieve, IV, S. 77. 

3 Ebenda, S. 172. 
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von einer kiinftigen Reiehstagskontribution hatte abgezogen 
wissen wollen, erkliirte sich Wilhelm endlicli bereit — aber nur 
unter der eben genannten Bedingung — 500 geriistete Pferde auf 
eigene Kosten drei Monate lang zu unterhalten. 1 Spater wurde 
diese Hilfe in Geld umgewandelt und es wurde versprochen, 
monatlich 10.000 Taler dreimal hintereinander erlegen zu wollen. 
Wie mangelhaft diese Summe erlegt worden ist, ist in meiner Ge- 
schichte des Tiirkenkrieges diescr Zeit zu ersehen. Erwagt man 
noch, daG in Bayern die landstandische Macht damals nahezu ge- 
brocken, der Landesherr also nicht an die Zustimmung seiner 
Stiinde gebunden war, so erselieint die Haltnng Wilhelms noch 
schmahlicher. Und am dies vornweg hervorzuheben: Von samt- 
lichen zahlungsfahigen Kreisen hat der bayrisehe am wenigsten 
geleistet. 2 Auch nach der Kapitulation von Raab im Jahre 1594 
andert er nicht seine unpatriotisehe Haltung. Dies muG aufs 
nachdriicklichste betont werden, schon mit Riicksicht auf die 
Opfer, welche gerade die Hauptfursten dieses Kreises von 
Kaiser und Reich fur ihre selbstischen Plane stets beansprucht 
haben. 

Zu den Fursten des bayrischen Kreises gehorte noch der 
Neukurg. Pfalzgraf Philipp Ludwig von Neuburg. Zu diesem war erst 


1 Ahnlick geschah es auch im naclisten Jahre. Auf einem Landshuter 
Landtage lieC sich wohl Maximilian im November 150.1 die Mittel be- 
willigen, am selbst mit 500 Reitern auf 3 — 4 Mouate gegen die Tiirken 
zu ziehen. Aber auch diesmal unterblieb die Hilfsaktion. Riezler, VI, 
S. 151. Uber Bayerns Beziehungen zu Osterreich in deu Jakren 1581 bis 
1651 enthalt nicht verwertetes Material die K. sch. 30/17 des Miiuckener 
Staatsarchiva. 

* Nach der Wonnser Reichsmatrikel war das ,Simplum‘ fur diesen Kreis 
mit ’254 Reitern und 1261 FuCknechten festgesetzt. Die eilende Ililfe, 
welche der Kreis zu leisten hatte, bestand in 2114 Mann zu FuB uud 
448 Reitern. Durch die Moderationen von 1545 und 1577 war das Sim- 
plum auf 1186 FuBsoldaten und 248 zu Pferde und von 8104 fl. mouat- 
lich auf 7700 fl. als Geldbeitrag kerabgemindeit. Von Leistungen der 
Landgrafscliaft Leuchtenberg, der Grafschaften Haag, Ortenburg und der 
Reichsherrschaften Wolfstein, Elirenfels, Hohenwaldeck und Breiteneck, 
die neben den Bistiimern Passau, Freising, Regensburg, Chiemsee, der 
Propstei Berchtesgaden und den Reichsabteien St Emmeran, Ober- und 
Niedermiinster, in Regensburg teilweise auch dem Kloster Kaisershaim, 
auch diesem Kreise angehuiteu (Lori, Sammlung des bayerischeu Kreis- 
rechtes, 1 Bd.), tinde ich nichts. 
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zu Ende des Jalires Zaeharias Geizlcofler gescbiekt worden. Er 
gewalirte eine Hilfe von zehn Monaten so wie dies in den 
Jahren 1576 und 1582 von den Reichsstanden bewilligt worden 
war. 1 

Audi die kleineren katholischen Fiirsten erhoben wold 
Eimvendungen gegen die begebrten Forderungen: 3 sie erhofften 
vom Kaiser in ihren uberaus radikalen gegenreformatorischen 
Bestrebungen ausgiebige Unterstutzung; dock zeigte keiner die 
halsstorrige Unnachgiebigkeit des Bayernherzogs, um dessent- 
willen das ganze Reich damals in Aufregung gebalten wurde. s 
Der Bischof Urban von Passau maclite deni Gesandten wolil Passau. 
Vorstellungen, ,er werde mit gebeu, mit Abzablung seiner Ante- 
zessoren Sehulden vnd mit erkliaufung stattliclier G titer seinem 
Bistuni zum besten, gar selir an geld entbliiBt; audi seien ihm 
Erzherzog Ferdinand und der Kais. 11 aj. Gebriieder vmb Traids 
und bar geliehen Geld ein ansehnlieh Summe schuldig'; auch 
ist anzunehmen, dad er seine Zwistiglieiten mit der Stadt 

1 ,10 Monate dises vnsres Fiirstentumbs Pfalz-Neuburg vnd dessen incor- 
porierteu Ilerrschaften anscklag nach bewilligt, wie dan ein solches ver- 
niijg der auuis 1576 und 1582 naclieinand gemacliten Reichsabschieden 
auf dergleichen sick begebendeu Fallen, also von den Reichsstanden be- 
willigt worden ist.‘ Bayrisches Staatsarehiv, iltinchen K. bl. 113/2. Die 
Quittung fiir die bewilligten und gleicli bezahlten 7640 fl. ist vom 
24. November datiert. 

a Die Intitulatio der Bittgesuche, welche am 1. August 1593 von den Ver- 
ordneten der drei innerosterreichisehen Landscliaften an die Bischfife von 
Basel, Bremen, Osnabriick, Konstanz, Passau, Bamberg, StraCburg, 

Brixen, Augsburg, Wiirzburg gleichlautend abgesandt wurden, lautet: 
,Hochwiirdiger in Gott, gnitdiger FUrst und Herr, Ew. fiirstl. Gnaden seln 
vnsere gehorsame und beflissen willige Dienst bereit zuvor.‘ Steirisclies 
Landesarchiv. G. Reichsbilfe 50. I. IV. 

3 Er hatte infolge seiner auswartigen Besitzungen, wie der Freisinger aucli 
auf dem osterreichisclien Laudtage die Landstandscliaft erworben (s. 

Werunski, 183) und mulite fiir die ausniirtigen Outer, auf Grund des Be- 
sclilusses der Stande, mit zn den Steuern dieser Landscliaften beitragen. 

Der Vertrag zwiselien dem Stifte und dein Ilerzogtum Osterreich wegeu 
der Abgrenzung der geistliclien von der weltliclien Jurisdiktion in Oster- 
reicb von 1592, gedruckt bei Johann Clir. Liinig, Des Teutschen Reichs- 
archivs partis specialis continuatio VIII. Haudschriftlich ist die Ver- 
gieicliung zwiselien dem Kaiser und dem Bisclmfe ratione iurisdictionis 
Ecclesiasticae auch ini grariicli Wui mbrandscheii Hans- und Familieu- 
archiv, Lade 74, Fol. 262. 
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Passau, und daB die Landstiinde das Einhebungsrecht der 
Steuern hatten, ins Treffen zu fiihren nicbt unterlieB; 1 aber 
er fand sicli doch bereit, nicbt von Stiftswegen, sondern aus 
aigenem Seckbell 10000 Taler bar zu verwilligen, freilicb an- 
statt kbunftiger Reicbstagskontribution.' 3 Diese Willfabrigteit 


1 DaB die Stande und die Ritterschaft wohl das Einhebungsrecht, aber keine 
eigene selbstandige Kasse besafien, ersehen wir aus dem Einhebungs- 
modus, als im Jahre 1598 diese Stande besehlossen, denV Bischofe zu 
einer weiteren Tiirkenhilfe von all ihren Renten, Einkommen und be- 
stiindigen Herrengtilten den zehnten Teil binnen fiinf Jahren in drei 
Fristen zu erlegen und auch alle ihre im Lande der Abtei habenden 
Untertanen nach der dupliziorten Steuerinstruktion mit seeks Kreuzern 
von jedem Gulden ,zu legen 1 , diese Steuer in geordneten drei Terniinen 
einzubringen und dem fiirstlichen Rentmeister olme Verzug zu iiber- 
geben. S. Buchinger, a. a. O.. S. 323 ft Damals eben eudete der 58 Jahre 
ivahrende ProzeB der Stadt gegen den Bischof damit, daB den Biirgern 
die Einbebung des Ungeldes oder Aufschlages auf Bier, Wein und Metli 
fur ewige Zeiten zugesprochen wurde (1593). Aber nicbt lange liachher 
erhielt ilir altes SalzhandeBprivileg einen harten Sclilag, da sieli Wolf 
Dietrieli von Salzburg, ihr Sehuldner (mit 20.000 fl.), mit Bayern dahin 
verglich, daB Bayern furderliin das Salzverkaufsmonopol von Hallein und 
Schellenberg liaben sollte. Da Bayern dieses Privileg rticksichtslos aus- 
iibte, eine Niederlage zu St. Nikola bei Passau anlegte (1595) und das 
Salz nun selbst vom Inn zur Donau transportierte, sank der Handel 
dieser Stadt zusehends. Die alte Bliite bat Passau seitdem nie wieder er- 
langt. Vgl. Alexander Erhard, Geschiehte der Stadt Passau I, 1862, S. 241 ft 

2 ,Vnd ist an dem, daB man nit allein die 10000 Taler, sondern 
nock 10000 also 20000 Taler von diesem Bisehofe, wie von seinem 
Kanzler Ynrothen in Ellwangen zu gewarten haben wiirde‘, heiBt es in 
Petzens Relation. Hurters bescln'inigender Naelisatz III, S. 140, ist nicbt 
belegt. Uber Bischof Urban von Trenbach (1561 — 1598) verglelclie Bu- 
chinger, Gescliiclite des Fursteutums Passau II, Miinchen 1824, S. 322 ft 
und Erhard, Gescliiclite der Stadt Passau, I. Bd. 1862, S. 241 ft, uber 
seiuen Offizial, den spiiteren Ivardinal Melchior Klilesel, den Kanzler der 
Wiener Universitat, der seit 15. Oktober 1591 Passauischer Offizial ge- 
worden war, vergleiche Hammer-Purgstall I, 103. Seit dem Jahre 1588 
war Ilerzog Ferdinand von Bayern, Wilhelms Solin, Domherr von Passau. 
Auch im Jahre 1593 erging an den Bischof von Passau (gleiehzeitig auch 
an die Diozesanen von Basel, Bremen und Osnabriick, von Konstanz, 
von Bamberg, Wurzburg, StraCburg, Brixen und Augsburg) ein ahnliches 
Bittgesucli seitens der Verordneten der drei innerosterreichisehen Liinder, 
datiert vom 1. August 1593 (Kopie im landstandischen Archiv, Graz, 
Reiclishilfe 50. I. 14). Vom gleichen Page sind auch die Ansuchen an 
die anderen Reiclisfiirsten und aullerdeutschen Potentateu im Fasz. 52, 
I. IV elienda datiert 
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diirfte mit der kaiserlichen Unterstiitzung in Sachen des Kon- 
kordates zusammenhangen. Es war namlich dem Biscliofe damals 
gelungen, mit Osterreich ein Konkordat abzuschlieBen, durch 
welches ihm in betreff der Wahl, Einsetzung der Klosterpralaten, 
der Representation und Bestrafung von Pfarrern, unumschrankte 
Befugnisse eingeraumt waren. 1 

Dr. Bartholomaus Petz reiste von hier nach Ntirnberg, 
Augsburg, Ulm. Ohne uns genau an sein Itinerar zu binden, 
seien hier im Zusammenhange die Bewilligungen der geistlichen 
Ftirsten, hernach die der weltlichen Ftirsten und dann erst 
die der Stadte angeflihrt. 

Den Bischof von Bamberg, Neithard v. Thiingen, 2 der ® am ' 
sieh schon seiner karntnerischen arg bedrohten Besitzungen ^ ei ^' 
wegen, aus eigenen Stiicken zur Tiirkenhilfe veranlaBt sehen 
sollte, traf Dr. Petz am 10. September in Bamberg nicht an. Er 
war nach Wurzburg abgereist. Dort gelang es dem kaiserlichen 
Unterhandler am 12. September, den Bischof nach langem 
Bitten wenigstens dazu zu bewegen, seine eilende, erst vom 
Bamberger Kapitel zu bewilligende Tiirkenhilfe, nicht wie Neit- 
hard wiinschte, von den 10.000 fL, welche im Janner 1590 dem 
Kaiser auf drei Jahre geliehen worden waren, abzuziehen. Die 
Resolution des Domkapitels wolltc ihm der Bischof nach Mainz 
oder Koln nachsenden. 3 In der Sitzung des Kapitelkonvents 
vom 22. September wurde dann aueh im Sinne des bischoflichen 
Schreibens vom 19. d. M. 4 dahin entschieden, daB die geliehenen 


1 Gedruckt bei Hansitz, Germ. sacr. Tom. I. 635. 

* Am 15. November 1591 gewiihlt. Er hatte die gelockerte Zucht unter den 
Geistlichen hergestellt, die evangelischen Hofleute, Biirger, Ratsmitglieder 
aus seinem Gebiete verjagt und ging hierin so scharf vor, daC ihm sogar 
sein Kapitel (besonders der Domdeehant Johann Philipp v. Gebsattel, 
sein Nachfolger) Widerstand leistete. Stieve, IV, 389, Man vergleiche 
IV. Kohler, Ein Spottgedicht auf Bischof Neithard. Beitriige zur bayri- 
sehen Kirchengeschichte VIII und jetzt Bd. V der Geschichte des Bis- 
tums Bamberg von Johann Looshorn. Bamberg 1903, S. 218 ff. 

8 Wir entnehmen diesen Vorgang dem Beriehte der Herren Dr. Karl Vasolt 
und Jeremiad Paumbacher, Hofsecretari des Fiirstbischofs, an die Bam- 
berger Kapitelsleute in der Kapitelssitzung vom 18. September 1592. 
Rezedbucher im Bamberger Kreisarchiv. 

4 Nachdem der Domdeehant Erasmus Nenstetter, Wolf Heinrich v. Redt- 
witz und Alexander v. Jarsdorff beim Bischof gewesen waren, hatte dieser 

Sitzangsbor. d. piil.-hist. El. CLIII. Bd. 2. Abh, 5 
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10.000 fl. ,bis auf ain kiinftig hilff bestehen bleiben, jetzt 
6 — 8000 fl. an eylender hilfi’e zu bewilligen seien und dieses 
Geld auf Petrie schirst gelieferfl oder dem Legaten, sobald er 
wieder hierher komme, gegeben werde, ,do es ie aufs hochste 
kame, wolte Ir fiirstliehe Gnaden der Bischof von Bamberg, 
ehe er eine liilfe an Yolk, dieweil mehr draufgebn wiirde, 
leistete, nocli 2000 fl. addieren, also daB es 10.000 fl. machte 
und damit der Gesandte in Entscliuldigung des Stifts desto 
besseren fleiB ftirwendete, wiirde man demselben auch ain 
Ketten vm 300 fl. verehren miissen. 1 1 Dann aber iinderten die 
Herren des Kapitels infolge anderer .gehabter nachrichtung* 
ihren Plan daliin, ,ihm anfanglieh 7000 fl. zu bieten, vnd do 
er anhielte, sicb noch auf 1000 fl. mechtigen und gegen ihn als- 
bald erklaren zu lassen, solcbes eintweder babr zu geben oder 
es wieder nacb Niirnberg, von dannen es herkomen wehr, zu 
schaffend Aucb sollte ihm mitgeteilt werden, ,daB man zuvor 
10.000 fl. furgesetzt vnd dieselben bis auf ein kiinftig Anlag 
ausstehen lassen wollte: Fiirnehmlich wegen des Stiftes hoch- 
anliegende Not vnd daB man vf Petri scbiersten, vnangesehen 
die landschaft gahr erschopft, vil gelts haben vnd noch darzu 
in Karnten die wirklich Defensiv-Hilff leisten miiBte, neben 
anderen vmbstenden mehr, moge er gebeten werden, den Stift 
aus gehoerten vrsachen bei Ir Maj. zu entscliuldigen, wie man 
denn alsbald fiir guet ansahe, ihm zur anreizung mehrers vleis 
ein Ketten irgent vmb 200 goldgulden verehren zu lassen vnd 
wurden darauf zu empfangnuB seiner und zu verrichtung dieses 
werkes deputiert: der Domprobst Wolfgang Albrecht von Wurz- 
burg, der Domdecliant Johann Philipp v. Gebsattel und der 
Herr Wolf Heinrich v. Redtwitzh 2 

Am 30. Oktober 1592 traf Dr. Petz wiederum in Bam- 
berg ein. Wenn man erwagt, daB eben damals die tiefgehendsten 
Wirren zwischen Bayern und Bamberg tobten, daB Neithard 


am 19. September bereits an Dr. Petz ein Sclireiben des Inhalts ge- 
rielitet. (Friinkische CreiBacta, fol. 66, ebenda.) 

1 Actum Dienstag den 22. September 1592. RezeBbiicher des Domkapitels 
Bamberg, fol. 490, ebenda. 

2 RezeBbiicher des Bamberger Domkapitels, fol. 4, im Ivreisarchiv Bam- 
berg. 
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infolge der maBIosen Forderungen Wilhelms 1 am 24. September 
sein Bistum wirklich aufgegeben hatte, sich auf seine Dom- 
propstei in Wurzburg zuruckziehen wollte und sich erst spater 
vom Domkapitel zur Zurucknahme dieses Entschlusses bewegen 
lieB 2 (s. S. 15), daB Neithard auch sonst, geleitet von ahnlichen 
absoluten Regierungsgrundsiitzen, wie sie dem Zuge der Zeit 
entsprechend, vom Salzburger, Ivolner, Wiirzburger. Passauer 
Kirchenfiirsten ebenso verfochten und durchgefuhrt wurdeu, 
mit seinen Dom- und Stiftsherren, kurz mit seinem Domkapitel, 
arge Kampfe um die Macht zu bestehen und erst kurz vorher 
(s. S. 60, Anm.) erlaubt hatte, daB dem Wunschc des Bayern- 
herzogs entsprechend, in dem Bistumsgebiete fur den Loth- 
ringer Truppen angeworben werden, dann wil’d man die Ande- 
rung des ersten Beschlusses zu wiirdigen wissen. 

In weit vertrauteren Beziehungen zum Kaiser stand der 
Wiirzburger Fiirstbischof, der tlichtige, hiichst gewaltsame 
und ungesttime Julius Echter von Mespelbrunn (1573 bis 
1617), 3 welcher in alien Reichsangelegenheiten der letzten Jahre, 
wie als Vertreter des Kaisers am Frankfurter Deputationstag vom 
September 1590 — als Sekretar des Reichshofrates muBte er auf 
den Reichstagen die Propositionen fiir die Tiirkenhilfe vorlesen — 


1 Willielm verlangte fUr seinen Solin Ferdinand, der damals bereits Dom- 
lierr in Passau, Koadjutor der Dompropstei Wurzburg, Koadjutor von 
Berchtesgaden (seit 1591, bestatigt vom Papste im April 1593), lvanonikus 
von Eichstadt, Domherr zu Mainz, Trier, Salzburg war, auch die Dom- 
propstei Wurzburg, welche Neithard bisker besaB, ad dies vitae ,zur Be- 
zahlung seiner Schulden 1 . 

* Stieve, IV, 380. Vgl. damit Geschichte des Bistums Bamberg von Johann 
Looshorn (1566 — 1622), Bd. V, S. 221. Auf S. 233 beiBt es, daB die 
Preces und Processiones wegen der Tiirkeunot, welche der Bischof im 
Herbste des nachsten Jahres durch ein Mandat angeordnet hatte, im 
Dome nicht gehalten wurden, weil der Dechant daselbst im Dome den 
Gottesdienst festzusetzen hat 

3 Der Wiirzburger Archivar Dr. Johann Nepomuk Bueliing'er hat sein 
Lebensbild im Jahre 1843 beschrieben. Neuerdings hat S. Kadner (Pfarrer 
in Lehenthal) in den Beitragen zur bayrischen Kirchengeschichte, Bd. V, 
1899, S. 269 das Charakterbild des Furstbischofs durch neue Zuge be- 
reichert. Seine Korrespondenzen sind noch nicht veroffentlicht und be- 
niltzt. Uber seine Fehde gegen die Grafen Lowenstein-Wertheim 
1598 — 1617 vergleiche Neu in den deutsch-evangelischen Bliittern 28, 
471—489. 


Wurz- 

burg. 


5 * 
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so jetzt im StraBburger Kapitelstreit, 1 als eifrigstes Mitglied des 
Landesberger Bundes in der vordersten Reihe der Reichsfiirsten 
stand, die Gegenreformation in seinem Hochstifte gewaltsam 
durchgefiihrt, die Universitat, das Julienspital in Wurzburg be- 
griindet hatte 2 und welcher seit dem Jahre 1578 den Plan 
einer Union des Stiftes Fulda ruit dem Bistum Wurzburg ver- 
folgte. Eben damals hatte er den Fiirstabt dieses Stiftes Bal- 
thasar v. Dermbach 3 hinterlistig zur Abdankung zu bewegen 
gesucht, ihn dann gefangen genommen und ihn trotz aller Fiir- 
sprecher nicht berausgegeben. Er brauchte also die Gunst des 
Kaisers, dessen besonders Vertrauter er war. Dr. Petz wurde 
hier sehr zuvorkommend, gastlicb aufgenommen und erfuhr 
auBerordentliche Ehrung. Als nun Dr. Petz sein Ansuchen vor- 
bracbte, bescldoB das Domkapitel schon am 16. September iiber 
Antrag des Domdechants Johann Konrad Kowiz v. Aulenbach 
per communia vota 12.000 fl. ,doch auf kiinftigen abzug 
von einer Reichssteuer' zu bewilligen, mit welcher Reso- 
lution der Domdechant und der Graf v. Schwarzenberg solcher- 
gestalt von Kapitels wegen, gen Hof zum Fiirstbischof verordnet 
wurden. 4 Der Fiirstbischof aber schrieb am 27. Oktober an 
den Kaiser: ,da!3 es der sondern fleiBigen Erinnerung durch 
den kaiserlichen Gesandten seineshalber gar nicht bedurft hatte, 
sondern er wiiGte sich auch one das schuldig, fiirnemblich in 


1 Vgl. Alois Meister, Der StraBburger Kapitelstreit, S. 318. 
a Walter Getz in der Real-Enzyklopadie fiir protestantische Theologie, 
Bd. IX, S. 631. Vgl. hierzu Rolf Kern, Die Reformation des Klosters 
Bronnbach durch Wertheim und die Gegenreformation durch Wurzburg 
mit Gewalt, S. 257 S'. 

8 Erst der Prager Vergleich vom Jahre 1602 brachte den Fiirstabt in sein 
Stiff. Egloffstein, Der Fiirstabt Balthasar v. Dermbach. Miincben 1890. 
Schannat, Geschichte von Fulda. Heppe, Restauration des Katholizismus 
in Fulda, auf dem Eichsfelde und in Wurzburg. 

* Praesentes erant in Camera: 

D. Decanus Joh. Conr. de Stain 
„ Crafft Hartmann de Milchling 

„ Joau Geruic Comes dc Sehwartzeuberg, Scholasticus 
„ Erhardt de Lichtenstein 
„ Sebastian Schenck 
„ Wolff Adolph de Thann 
n Friedrich Milchling. 

RezeBbiicher iin Wiirzburger Kreisarchiv. 
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einein solchen Ir. K. Maj. vnd gemeiner Christenheit liohen ob- 
liegen, alles Menschenmoglieh seine gehorsambsten Dienste zu 
leistenb Rudolf II. bedankte sieh am 8. Dezember und er- 
suchte, als er am 9. Janner 1593 den Empfang der Summe 
bestatigte, um Streichung der conditio des Abzuges von einer 
kiinftigen Reichstagsbewilligung. Mit Recht; hob dock diese Be- 
dingung das Wesen der ,freien mitleidenlichen eylenden hlilffe* 
auf. Dieser Bitte wegen trat der Konvent noch einmal am 
12. Janner 1593 zusammen und beschloO, sick erst bei anderen 
Fiirsten und Reichsstanden dieserhalben zu erkundigen. 1 Man 
begreift diese Haltung, wenn man erwiigt, dab der Bischof in 
seinem hartnackigen Kampfe gegen die Waldkapitulation vom 
1. Dezember 1573 2 mit dem Domkapitel vom Kaiser unterstiitzt 
wurde, ebenso wie der Passauer und der Speirer. Tatsachlick 
auch war es dem Bischofe damals bereits gelungen, die Haupt- 
punkte seiner besckworenen Verpflichtungen, daB das Kanzlei- 
personale nur mit Rat und Wissen des Kapitels angestellt und 
auck diesem verpflichtet und vereidigt werde, und daC sick der 
Bischof in alien geistlichen und weltlichen Angelegenheiten an 
den Rat des Kapitels gebunden erachte, abzusehwachen, und 
zwar gegen die Versprechung, die Hofkaltung einzusckranken. 3 

Wahrend dieser Verhandlungen der Kapitelskonvente von 
Wurzburg und Bamberg, deren Verlauf ick absichtlick etwas 
eingehender beleuchtet liabe, war Dr. Bartholomaus Petz zum 
Kurfursten von Mainz, Wolfgang v. Dalberg, gereist — 
bis Aschaffenburg hat ikm der Wiirzburger ,mit seinen 
Gutscken vnd Pferden' 4 das Geleite gegeben — ; am 17. Sep- 
tember kam er in Mainz an. Der Mainzer Kurfurst hatte 
erst kurz vorker, in Abscklag der von beiden Herrschaften 
Rieneck und Konigstein nock restierenden Reichssteuern, 
3000 fl. durck den Rat von Erfurt bei der Stadt Niirnberg 


1 RezeCbuch im Wiirzburger Kreisarchiv von 1593, fol. 8. 

2 S. dariiber die Arbeiten von Ussermann, Stein und Wegele. 

3 Dr. Josef Fr. Abert, Die Wahlkapitulationen der Wiirzburger Bischofe 
bis zum Ende des 17. Jahrhuuderts im Arcbiv des historischen Vereines 
fur Unterfranken und Aschaffenburg, Bd. 46, 1904, S. 89 S’. 

4 Kurfurst Wolfgang an den Kurfursten Friedrich von der Pfalz vom 
18. September 1592 im kiinigl. bayr. geh. Staatsarchiv, Munchen, K. bl. 
113/2. 


Maiuz. 
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als Legstatte erlegen lassen. 1 Als jetzt wiederum das Er- 
suchen an ihn erging, brachte aucli er seine Bedenken vor, 
hielt aber mit seinen eigentlicben Pliinen zuriick. Ob er frei- 
licb damals zur Teilnahme am StraBburger Ivriege geriistet 
hat, wie Ritter und Sattler bebaupten, muB ich dahingestellt 
sein lassen. 2 Er war eine kiihle, vorsichtige Natur, 3 ganz ver- 
scbieden von den bisberigen Kirchenfiirsten, den energischen, 
zielbewuBten, ja kriegeriseben Salzburger, Bamberger, Wiirz- 
burger Bisckdfen, und verspracb dem Dr. Petz nicht nur die 
alten Restanten ganzlieh zu bezablen, sondern aucli 15.000 fl. 
als freiwillige ,eylende‘ Reiehsbilfe erlegen zu lassen. Und so 
geschah es, freilicb nacli hartem Kampfe mit der dem Erzstifte 
unterstehenden und im kurfiirstlichen Lande begtiterten Klerisei, 
welcbe schon frtther dfters die Zablung der auferlegten Tlirken- 
und Reichssteuern verboten batte. 4 

1 Die Hofkammer vom 3. September 1592 an den Kurfursten von Mainz 
aus Prag. Hofkammerarchiv, Wien. Reiehsgedenkbueh Nr. 479, fol. 211. 
Aus den Briefbuchern der Stadt Niirnberg im Kreisarchiv daselbst er- 
seben wir, dad der Rat zu Niirnberg diese Somme erst auszahlen lied, 
nachdem der Rat von Erfurt einen Bevollmaehtigten abgesandt batte, in 
dessen (Hansen Saudtrendters) Gegemvart die Quittungen iibergeben 
worden wareu. Erst am 12. Oktober 1592 teilteu die Niirnberger dem 
Zacharias Geizkofler mit, dad er das Geld beheben kiinne, was schon 
am 13. September von diesem verlangt war. 

3 Ritter, Geschichte der Union I, 25. Sattler, Geschichte von Wiirttem- 
berg V, 141. Dock kann ich mich aucli Stieves schroff ablehnender Be- 
hauptung nicht anschlieCeu, daB Ritters Nachricht sofort als auf einem 
leeren Geriichte beruhend erscheinen miisse, wenn man sich dessen Po- 
litik vergegenwartigt. Diese auf Parteigriiude zuriickzufuhrende Polemik 
fordert unbedingt zur Kritik beraus. Uber die ,Katholische Restauration 
in den ehemaligenKurmainzerHerrscbaftenKOnigstein undRieneck 1 , haupt- 
siicblicb unter dem Kurfursten Johann Adam v. Bicken, handelt Jakob 
Schmidt im dritteu Bande der von Pastor herausgegebenen Erliiuterungen 
und Ergiinzungen zu Janssens Geschichte des deutschen Volkes. Frei- 
burg 1903. Uber Wolfgangs Kampf mit Braunschweig und der Eichsfelder 
Ritterschaft gegen die FreistelluDg des Bekenntnisses und die Niederlage 
des Eichsfelder Adels erziihlt Knieb in seiner Geschichte der Reformation 
und Gegenreformation auf dem Eichsfelde, 1900, S. 215 265. 

3 Stieve, IV, 405. Er war friiher Dompropst zu Speier, seit 10. April 1582 
Kurfiirst. Erst nach seinem Tode setzte die gewaltsame Gegenrefor- 
mation in dem Mainzer Kloster ein. 

1 ,Am seithen der Clerisey will man l mo keines herbringens gestiindig sein, 
zuuialeu sich nicht fiuden wird, dad von dem Mainzischen Clero von ihren 
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Ganz anders wieclerum tritt uns der Erzbischof von 
Koln entgegen, der Besitzer von fiinf Bistiimern und der 
Abtei Stablo. Kein Religiosus, reicb talentiert, geistig sehr hoch 
stehend. Ein Liebhaber der Jagd, des Weines und des Witrfel- 
spieles . 1 Des Zwanges und der Etikette gern iiberboben, sinn- 
lichen Ausschweifungen ergeben und aus all diesen Grtinden 
mit seinem Bruder Wilhelm uberworfen . 2 Das fable abge- 
magerte Antlitz, sein verkommenes AuBere verrieten nicbt den 
Ehrgeiz, nicbt die wissenschaftliche Begabung fur Mathematik, 
nicbt das Verstandnis und die Liebe zu Musik und Malerei; 
all dieses, auch die Neigung zu Sammlungen, die Liebbaberei 
fur Alchymie verbanden ihn mit dem deutscben Kaiser. Er 
verletzte aber den Standesstolz der rheinlilndischen Dom- 
kapitulare durch seine landfremden Riite 3 aufs empfindlicbste, 
wollte bei aller Leutseligkeit, seiner volksfreundlicben wohl- 
wollenden Gesinnung zu den Untertanen keine Nebenregie- 
rung dulden 4 und brauchte in seiner fortwabrenden Geldver- 


kurfiirstl. Haudgutern, Giitern und gefallen in dgl. Tiirkenkriegen vnd 
sonsten den geringsten heller jemals gesteuert, sondern 2 mo damit von 
alten deCen wesen und gefallen, wo die auch imraer gelegen, dem Erz- 
stift Mainz beygehalten worden und an "2 ortlien nicht contribuieren 
konnten, zudem die geistlieheu Giiter in dem Kuiiurstentum partes in- 
tegrantes des Erzstiftes Maintz seven" 3 mo waren sie auGerdem von ver- 
schiedenen rOmiscken Kdnigen privilegirt. 4 mo besagten die Reicksab- 
schiede von 1542 und 1544, daC die Reichssteuern nicht in loco rei 
sitae, sondern Domicilii auferlegt werden sollen. Karlsruher General- 
laudesarchiv. Pfalz. Gen. Mainz 76S1. S. unten S. 32 ff. Die Quittung fiir 
die bewilligten zu Handen des Rates zu Frankfurt erlegteu 15.000 fl. 
datiert vom 29. Dezember 1592. Hofkammerarchiv, Wien, lteieksgedenk- 
buch Nr. 8, fol. 273. 

1 Stieve, IV, 328 — 329 und 345. 

2 S. die Zeitungeu des Jakob Henstich aus Ivoln 1591 — 1600 im Mtiu- 
chener Staatsarchiv, K. sch. 228/2, Tom. II. 

3 Ebeuda, S. 336. Im Landtage repriisentierte das Domkapitel allein den 
geistlichen Stand. Dadureh, daC auswartige Landesherren Ritterburgen 
besaBen, hatte sich liier eine besondere Ilerrenkurie gebildet. Below, 
Territorium und Stadt. S. 278. 

4 An der Spitze der Regierung im Kolnisclien, als Statthalter und Land- 
hofmeister, stand seit 1588 — 1590 der Freiherr Adolf v. Sehwarzenberg, 
spiiter Sieger von Raab. Vgl. A. Murath in der Zeitschrift des bergisclien 
Geschichtsvercius XXII. S. 225 if. fiber des Kurtiirsten Verkehr mit 
BUrgern — scholl er dock mit ilmen sogar nacli der Scheibe, setzte zu 


Kiiln. 
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legenheit selbst Hilfe gegen innere nnd auBere Widersacher, 
gegen die seiner Herrscherdespotie, seinem absoluten Regimente 
widerstrebenden rheinlandischen Domkapitulare, 1 wie gegen die 
spanischen und hollandisehen Flibustier, d. s. Freibeuterscharen, 
des Grafen von Neuenahr und des Martin Schenk, welche die 
Stiftsgebiete besetzt hielten, raubten und pliinderten, gegen welche 
er schon im Vorjahre an den Kaiser hilfesuchend, ja bittend 
herangetreten war. Hatte er ja die Hilfe der spanischen Truppen 
angerufen (s. S. 19 ff.) und diese hielten jahrelang die zuin Erz- 
bistuin gehorigen, den Hollandern entrissenen Stadte Bonn, NeuB, 
Rheinberg, Wachtendock besetzt, lagerten wiederholt ihr Kriegs- 
volk in Koln und Liittich ein und die Generalstaaten unter- 
nahmen Einfiille in miinsterisches Gebiet. Wegen der Erhohung 
der Zolle, Verletzung der Rechts- und Gebietsgrenzen und zu- 
folge der Ubergriffe des Generalkommissiirs Hieronymus Michiels 
schwebten jahrelange schwere Konflikte mit der Stadt Koln, 
welche ohnedies unter den Plunderungen der Spaniel 1 und unter 
den gewaltsamen Spuren der Gegenreformation stark litt. 3 

Von diesen ewigen Kitmpfen, Wirren, Krankheiten er- 
schiittert, von einer ungeheuren Schuldenlast niedergebeugt 
(denn trotz seiner groBen Verwaltung und der vielen Ausgaben 
hielt er nicht auf Genauigkeit im Kameralwesen), 3 uberhauft 

Schiitzenfesten Preise aus und beehrte aucb eiuzelne mit seiuem Be- 
suche — vgl. Waclismuth, Geschichte von Hildesheim 16S — 169. 

1 Vgl. Dr. Max Lossen, Zur Geschichte der piipstlichen Nuntiatur in Koln 
1573 — 1595. Sitzungsberiehte der bayr. Akad. der Wissensch. 1888, Heft 2, 
S. 159 fF. In Munster hat das Kapitel trotz der Walilkapitulation des 
Bischofs vier Jahre lang durch ein Kollegium von Statthaltern des Stiftes 
die Verwaltung gefiihrt, die Einnahmen und Ausgaben nach seinem Er- 
messen verwendet, blieb auch im Besitze des Regimentes uud erst der 
Kampf des Kapitels mit der Stadt — hauptsiichlich aus religiOsen Griin- 
den, infolge der seit 1588 eingefiihrten Jesuiten — fiihrte den Bischof 
in die Stadt. Noch am 20. Februar 1590 hatte er nicht den bischOfliehen 
Hof betreten diirfen. S. Ludwig Keller, Die Gegenreformation in West- 
falen und am Niederrhein. Publikationen aus den preuCischen Staats- 
archiven XXXIII, S. 263 — 279. 

1 Vgl. Eunen, Geschichte der Stadt Kflln, S. 221, 230, 283 ff. 

* Seine Geschaftsfuhrung war zu kompliziert und ungeordnet. Schon die 
Finanzgebarung litt unter der Abgabenmannigfaltigkeit, der Vermengung 
von geld- und naturalwirtschaftlichen Zinsen, den Parzellierungen, unter 
der Verwaltung ofl'entlichrechtiicher (Durcligangszolle, Akzisen) und grund- 
herrlicher Gefalle. 
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von Vorwurfen und Ennahnungen aus Rom und Mtinchen, be- 
treffend seinen Lebenswandel, 1 so fand der kaiserliche Ge- 
sandte den vielbeneideten Besitzer von filnf Bistumern. Die 
dem Reiebe rtickstandigen Schulden iibertrafen bereits flir eines 
der Bistumer die Lasten der groBten Territorien und auch 
durcb den Speirer Fiskal konnten sie auf dem ProzeBwege von 
Munster, von Liittich, von Freising (wo Zacharias Geizkofler 
Ende Oktober geworben hatte) 2 nicht eingetrieben werden, 
ebensowenig wie die Gliiubiger des Stiftes Koln ihre aus den 
erzbischoflichen Einkunften scliuldigen Renten erlangen konnten. 
Sie beliefen sick im Jahre 1591 schon auf 200.000 fl. 

Die Stadt lvoln bewilligte spiiter 10.000 fl. rh. an eilender 
Reichshilfe und erlegte dieses Geld zu Handen Geizkoflers am 
10. Marz 1593. 3 

Des Kolner Kurfiirsten Anrainer auf der PfaffenstraBe, 
Johann VII. von Schdneberg, 1581 — 1599 Kurflirst von 


1 In der K. sch. 38/27 des geheimen Staatsarchivs Miinehen entlialt die 
Korrespondenz zwisehen Ernst und Wilhelm 1577 — 1593 zalilreiclie der- 
artige Malmungen. 

2 Ernst von Kdln schreibt am 22. Dezember 1592 an das Freisinger Dom- 
kapitel: ,Was ihr auf dasjeuig, was der Reiehspi'ennigmeister am 29. Okt. 
1592 bei Eueh in gesessenem rat nit allein wegu eilender vblliger 
erlegung vnsers stifts Freising hinderstaudiger Reiehskontribution, son- 
dern auch nebn neuerer tiirckenhilf lialber, geworben, vnd was Ihr voter 
d. 16. Nov. an mich ausfiierlieli gesehribeu, babe ich jetzt vernomen. 
Und wenn wir dann aus Geizkoflers Werbung, wie auch demjenigen, so 
vns Ir. K. M. vnliingst durch dero zu vns selbst vnd anderen Stiinden des 
Reielis soldier allt vnd neu Reichscontribution halber, abgefertigten rat 
Doctor Betz vorbringen lassen, sovil vermerkn, dz Ir. K. M. sich sonder- 
lich bey jeczig leydig Tiirckeneinfalle der hinderstiindigen Steueru 
keineswegs nacli dem moderierten anschlag contentieru lassen auch also 
wir vns vnsers stifts Freising wegn solches Hindstandts vnd dernebn 
neu begerten hill* ausser ehister erlegung der durch Euch angedeuten 
15000 fl. nicht befreien vnd der androhenden gefar, schimpf vnd nacli- 
teil, laden wir an vnser Turmbkapitel schreiben ergelm, darin wir dazselb 
gnedig ersuechen, zu eyllender aufbringung solcher Suma dessen ekisten 
vnwaigerlichen consens zu geben vnd dise 15000 fl. auf gewondliclie vmr- 
sicherung vnd leiddenliche bezalungstermin aufzubringen vnd an die be- 
stimmten legstiitten zu verschaft'en, damit die ganze restierende Schuld 
beglichen were. 1 Ygl. bayr. geh. Staatsarchiv, Miinchen acta contributionis 
1579—1593. K. bl. 220/6. 

8 Quittung im Reichsgedenkbuch, a. a. O., fol. 295. 



74 


II. Abliandlung: Loebl. 


Trier. Trier, 1 war wohl nicht clureh die Macht eines landstandischen 
Domkapitels eingeschrankt, 2 aber in diesem Territorium tobten 
seit 1576, wie im benachbarten niedersachsichen Kreise, in 
Ostfriesland, in Braunschweig -Wolfenbiittel und in Luneburg, 
Karapfe mit einer die Reichsunmittelbarkeit mit Erfolg anstre- 
benden Ritterschaft. 3 Und in diesem war der Trierer nicht so 
gliicklich wie der Mainzer mit der Eichsfelder Ritterschaft, 
den Herren von Bodenhausen. Die Trierer Ritterschaft schloB 
sich der oberrheinischen an, griindete eigene Gerichte, legte 
eine besondere Matrikel an, trug zu den Landsteuern nichts bei, 
erschien auch seit 1576 nie mehr auf den Landtagen. Der 
Kurfiirst bemiihte sich vergebens, sie wiederum seiner landes- 
herrlichen Gewalt unterzuordnen. Dagegen hatte er besseren 
Erfolg bei den zwei Stiidten Koblenz und Trier. Jene Stadt 
inuOte sich bereits 1562, Trier nach dem kaiserlichen Urteile 
vom 18. Marz 1580 (Marx 404 ft'.) dem Kurftirsten untenverfen. 
Im Dezember 1592 wurde die Abtei Prttm vom Grafen Philipp 
von Nassau mit einer starken hollandisehen Kriegerschar belegt. 
Von des Kurfiirsten Reichshilfe finde ich aber keine Erwalinung. 4 

Durch seine kostspielige Hofhaltung und seine Prachtbauten 
glich den Kolner und Salzburger Kirchenfursten am meisten 
Eberhard Freiherr von Dimheim, 1581 — 1610 Bischof 
Speier. V on Speier, welcher als kaiserlicher Kammerrichter 3000 ft. 

jahrliches Gehalt bezog. 5 Trotzdem erhohtc er die Schulden- 

1 Uber GruGe, Begrenzung des Erzstiftes vergleiclie J. Marx, Geschichte 
des Erzstiftes Trier, I. Bd., S. 1 99 ft'. Ein im ganzen leidenschaftlicli 
apologetisches Buch. Im Trierer Archiv VII behandelt neuerdings 
J. Kartels die Bestrebungen dieses Kurfiirsten fur die katholische Re- 
stauration. S. 1 — 20. 

2 Die Pralaten bildeten natiirlich den ersten Stand im Landtage. S ebenda, 
S. 309 — 310. Uber die Organisation der Trierer Stande ebenda, S. 332 ft’. 

a Der Prozefi am Reichskammergericlite vvahrte von 1577 — 1729 und wurde 
durch eiuen Vergleich beendigt. 

4 Uber das Verhaltnis zwischen Kurtrier und Bayern s. im kiinigl. bavr. Staats- 
archiv zu Miinchen, K. sell. 37/2, Korrespondenz mit Kurtrier 1581 — 1599. 

5 Remling, Franz Xaver, Geschichte der Biscliofe zu Speier, II. Bd., Mainz, 
Kirchheim, 1854, s. bes. S. 423 ff. Man denke an die Prachtbauten im 
Schlosse zu Altenburg, der bisehijflichen Pfalz zu Speier, den Schlossern zu 
Madenburg, Deidesheim, Kirrweiler und andere, welche das Hochstift tief 
verscliuldeten. Sclion im Jahre 1595 war ein Deiizit von 24 719 fi. ent- 
standen, das sich bis 1596 bereits auf 30.000 ft. steigerte. 
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last seines Hochstiftes so, daG er mit seinem Domkapitel ganzlich 
zerfiel und er die Regierung schon infolge der immer groGeren 
Geldverlegenheiten nock yor seinem Ausgange einem Koadjutor 
iiberlassen muGte (am 29. Mai 1609). Damals (1592) bewilligte 
er 4000 11. rb. und erlegte sie im Janner 1593. 1 Es eriibrigt 
noch, von den geistlichen Reichsfiirsten der Hilfsaktion der 
Bischofe von Augsburg, Eichstiidt und Konstanz zu ge- 
denken. 

Zacbarias Geizkofler wandte sick von seiner Reise zu den 
schwabischen Stadten aus scbriftlicb 2 3 am 12. September an den 
Fitrstbiscbof Jobann Otto von Gemmingen mit der Bitte, 
dem kaiserlichen Rat und Reicbspfennigmeister Hans Acbilles 
Ilsung von Kbuenburg zu Linda 8 in seinem miindlichen Anliegen 
,um eine eyllende mitleidenlicbe Tiirckenhilfe' ebenso vollkommen 
Glauben zu scbenken, als wenn er selbst die Bitte iiberbracht 
hatte. Es war derselbe Diplomat, welcher schon am 25. Marz 
1588 als kaiserlicher Kommissar mit dem Bischof beauftragt 
war, die Ivaufbeurer wieder auf den Religionsstatus von 1555 
zurlickzufiihren, und mit Gewalt seine Aufgabe gelost hatte. 4 * * * 

Der Furstbischof teilte das kaiserliche Anliegen am 
20. September dem Kapitel mit und befahl, daG sick einer vom 


Augs 

burg 


1 Quittuug vom 13. Jiinuer 1593. Reichsgedenkbucli fob 272. 

2 ,Er ware selbst gekommen, wenn nicht die Sterbleufft alhie eingerissen 
waren, 1 schreibt ex\ Miinchen. allgem. Reichsarchiv, Reichtagsakten XVI. 

3 Die Ilsunge, Georg Ilsungs Sohne, Friedrich und Maximilian, waren 

bereits am 11. Marz 1581 in den Freiherrenstand erhoben. Die Fa- 
milie hatte schon zahlreiche Diplomaten und Reichspfennigmeister auf- 

zuweisen. Ein Johann Achill Ilsung hat bereits unter Ferdinand I. als 

,des Reielis liebr getreur, als erbar, versehwiegen und gescliickt 1 er- 
spriefiliclies als Pfennigmeister und Diplomat geleistet, war dann am 
1. Dezember 1562 ,zu vnserm Rat vnd Diener von haus aus bestellt 
worden (besoldet mit 300 fl.jahrlich in Munz)‘. Unter Ferdinand I. war 
auch Georg Ilsung zu Tratzberg, Landvogt in Ober- und txiederschwaben 
und Vogt zu Neuburg am Rhein, in den wichtigsten diplomatischen 
Reichsgeschaften verwendet worden. 

* Unser Johann Achilles hatte schon in den Fuldaer Wirren als Bevoll- 
machtigter des Kaisers neben Erzherzog Maximilian fungiert, war dann 
am 9. Janner 1587 beauftragt (mit dem Abte Albrecht von Kempten und 

dem Grafen Schweikhard zu Helfenstein), nacli Kaufbeuren zu gehen 
und sich dort liber die Beschwerden der Katholiken zu erkundigen, und 
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Kapitel zu ihm verfiige, um mit ihm iiber die Hohe des zu 
bewilligenden Betrages zu beratschlagen. 1 Die Konsultation zu 
Dillingen ergab dann eine Bewilligung von 10.000 fl. 2 Auch 
lud der Fiirstbischof den Propst Johann v. Ell wan gen (zum 
schwabischen Kreise) und den Biscbof von Eichstadt (zum 
friinkischen Kreise gebdrig), Kaspar v. Seckendorf (1590 
bis 1595) ein, ebenfalls zur Tiirkenhilfe beizusteuern. 3 Dieser 
hatte bereits vor Monatsfrist beim Wiirzburger 4 und beim Pas- 
sauer Bischof angefragt, was diese leisten wollten, um seiner- 
seits einen MaOstab zu haben; auch dem Bayernherzog gegen- 
iiber hatte er sich zur Hilfeleistung bereit erklart, ,mit Einwilli- 
gung seines Domkapitels nach gelegenheit des Stiftsvermdgens 
mit geldt beizusteuern'. 5 Mubte sich ja der Bichof — fur sein 
Hoehstift besaC er eine Virilstimme im Reichstage, war reichs- 
bankmadiger Landesherr mit Landesholieit, ohne eigentlich ein 
Fiirst zu sein G — welcher durcli Ivonkubinat das offentliche 
Argernis erregte, durch Harte und Willkur seine Untertanen 
erbitterte, die Gerichte miCbrauchte und Erpressungen aus- 

hatte darm 1588 den Septemberstreich gegen den Rat gefiihrt. Vgl. 
Stieve, Die Reiclisstadt Kaufbeuren, S. 39, 61 und 67 ff. Hermanns 
Kaufbeurer Chronik. Die Kommissionssaclie gegen Kaufbeuren unter- 
blieb daim 1592 und wurde erst am 22. Juni 1601 vvieder aufgenommen. 

1 Sein Schreiben von Dillingen vom 20. September datiert: ,Das Capitel 
wolle jemanden der Ewrigen zum ehisten alber zu Vns abordnen, solicbe 
sach, vnseres Stifts erforderten notturfts nacb, in zeitige reife beratschla- 
gnng helfen zieben. 1 Munehen. allgem. Reiehsarchiv. 

2 Die kaiserlielie Bestiitigung zugleicb mit der Bitte um scbleunige Aus- 
zahlung vom 19. Oktober, ebenda. Schon am 9. November kann Geiz- 
kofler die Empfangsbestatigung ausfolgen. 

3 Sebreiben aus Dillingen vom 27. September, ebenda. Kaspar v. Eichstadt 
fragt hieranf am 11. Oktober den Augsburger, was dieser bewilligt hatte 
(datiert aus SchloC Wilbodtsberg). Uber diesen Reicbsfursten vergleicbe 
Julius Sax, Versuch einer Geschichte des Hoclistiftes und der Stadt 
Eichstadt, Niirnberg, S. 211 ff. 

1 Vom 14. August 1592, Orig , Kreisarcliiv Wurzburg. Geistliche Sachen 
2378, Fasz. 87. 

5 Wilhelm hatte ihn am 9. August ,zu einer erspriefilichen Hilfe an geldt 
und Truppen aufgefordert 1 . Darauf antwortet Caspar am 17. August, 
ICopie ebenda: Mit Volk beizustehen sei ibm unmoglich, weil bereits 
hievor etliche oberste Kriegsleute in dem Stiftssprengel Truppen ange- 
worben batten. Kopie ebenda. 

0 Vgl. Jul; us Sax, a. a O., S. 291 ff. 
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ubte, 1 dem Kaiserhofe geneigt machen, da sein uncliristlicher 
Lebenswandel auch in Prag AnstoG erregt hatte. Am 18. No- 
vember 1593 wurde ihm in Joliann Konrad v. Gemmingen ein 
Koadjutor — er selbst nannte sicb Administrator — zur Seite 
gesetzt. 2 

Die Hilfsbereitschaft, das gute Beispiel Angsburgs wirkte. 
Ohne daG an sie bisher das Ersuchen um eine Hilfe ergangen 
war, fragte der Pralat und Abt Johann Erhardt za 
Ivempten 3 undderPropst von Ellwangen bittet den Fiirst- 
bischof von Augsburg ,vnnG vnbeschwert ferrer zu berichten, 
auf was Summe allerhdchst K. Maj. begeren, ob dasselbig E. L. 
Stift Keiehsanschlag nach vnd wieviel Monate; item warm, wo 
und auf was Ziel solcbe hulff erlegt werden sollen, gestollt 
worden sei, damit wir der sachen enzwisclien desto fiiegkh- 
licher nachzudenken vnd vns darnaeb zu riebten wissenf 4 
Auch die Stadt Regensburg fragt beim Furstbischof von 
Augsburg an, 5 ,ob diese eylende Hilf auf abzug kiinftiger 
Reichsanlag, oder ftir ain solch eylendt extraordinari hilf, dero 

1 Stieve, IV, 383. Der Domherr Adolf Wolf v. Gracht, genannt Metter- 
nicli, nennt ihn am 31. August 1592 in einem Sehreiben an Herzog 
Wilhelm einen Sardanapal: indignum enim est Sardanapalum istum, in 
patrimonio Christi luxuriari, ecclesiam perdere et miserorum animas in 
tartara dimittere. 

2 Angeblicli weil sicli sein Gesundlieitszustand verschlimniert hatte. 

3 Der Pralat von Ivempten schreibt am 16. Oktober aus SchloB Lieben- 
tham: ,Wenn nun auch noch bis anhero vom durchlauchtigsten Herrn, 
Herzog Ludwig von Wiirtemberg, des loblichen schwiibischen Kreis- 
obersten, vns dieser Leistung wegen nichts zugekommen, viel weniger 
ohne deB geistlichen furstenbanckhl mitverwandten einpfangener oder 
gehabter Korrespor.denz, vns in einen oder anderen wege — vnange- 
sehn wir an christenlicher mitleidenliclier hiliieistung keine bedenken 
oder beseliwerdtt tragen — zu erklaren bedenklich fallen will, also 
haben wir Ew. Hochwiirden dessen nachparlich zu erinnern, vnd das 
Sie, wenn dergleichen auch an Sie gelangt, sich zu resoluieren gedacht 
sein, vns nachparlich zu befragen, nit vnterlassen wollen. Kreisarchiv 
Wurzburg. Geistliche Sachen 2378, Fasz. 87. 

* Der Propst Wolfgang von Ellwangen vom 30. September 1592 an den 
Furstbischof von Augsburg. Kop, Wurzburg. Kreisarchiv. Ebenda. 

5 Am 26. Oktober 1592 im kSnigl. bayr. allgem. Reichsarchiv Miinehen. 
Reichstagsakten XVI. Der Furstbischof antwortet am 5. November 1592, 
,dafi solliche Contribution ein Eyllendt freywillig vnd extraordinary hulff 
sein solle 1 . 
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wegn khain abzug mer zu hoffen, zu halten sey, oder wie sich 
E. f. G. als an welchen dergleichen vngezweifelt anch be- 
gert worden, und andere geistlich Reichsstandt disfals erzaiget 
vnd verhalten habend Der Pralat von Kempten bewilligte 
dann 3000 fl ., 1 * 3 * ebensoviel der Propst von Ellwangen, der 
Bischof von Eichstadt 10.000 fl., die Stadt Regensburg 
4000 fl. 2 Erst im nachsten Friihjahre lieB der Bischof von 
Konstanz und Brixen, Erzherzog Andreas von Osterreich, 
die miihsain erbettelten 4480 fl. zu Handen Geizkoflers er- 
legen — wahrlich ein holier Betrag fur ein so groBes und 
reiches Bistum a — und Jakob Christoph, Bischof von 
Basel, spendete im Mai des nachsten Jahres 3180 fl. in zwei 
Raten. 

Dr. Barth ol. Petz aber war inzwisehen von Mainz nach 
Heidelberg gereist und daselbst am 23. September eingetroffen. 
Seit vielen Jahren triibten neben den groBen Religionskampfen 
auch Lehens- und Grenzstreitigkeiten zwischen der Krone 
,Boheimb‘ und der Kur pfalz/ weit mehr noch aber die Lehens- 
und Erbwirren im Pfiilzer Hause selbst, das Einvernehmen mit 
dem Kaiser und die Pfiilzer Kurfiirsten, welche frtther stets 
ohne Schwierigkeit zur Reiehsturkensteuer hilfreich beigetragen 
batten, batten seit Johann Kasimir, seit dem Jahre 1585 auch 
hierin einen Frontwechsel vollzogen. 5 6 Wohl war in diesem Jahre 
noch die Reichssteuer im Lande eingehoben, aber die Zahlung 
an den Kaiser erst hingehalten und dann eingestellt worden. 
Trotzdem aber waren eben unter Johann Kasimir dem Lande 
72.000 fl. neuer Schulden, hauptsachlich durch die Unterstiitzung 


1 Dankbrief der Hofkammer vom 9. Dezember 1592. Reichsgedenkbuck 
Nr. 8, 1590—1594, Nr. 479, fol. 269. 

a Quittuugen, datiert vom 24. November 1592. Ebenda, fol. 237. Regens- 
burg (zum bayrischen Kreise), Eichstadt (zum frankisclien Kreise). 

3 Vom 19. Marz 1593. Ebenda, fol. 306. Uber diesen Erzherzog und seine 

Tatigkeit fehlt es gauz an irgendwelchen biographischen belangreicheu 
Arbeiten. 

* fiber die Erbeiniguug zwischen Bohmen und der Pfalz s. bohraische 
Landtagsverhandlungen VIII, S. 27. fiber den Waldsassener Streit s. 
Brenner, Geschichte des Klosters Waldsassen, und vergleiche die Akteu 
im bohmischen Landesarchiv in Prag. 

6 Der neue dritte Band der von Friedrich Bezold herausgegebenen Briefe 
des Pfalzgrafen Johann Kasimir enthiilt Aktenstiicke bis zum Juli 1592. 
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Christians von Anhalt, und durch den kolnischen Ivrieg aufge- 
bitrdet worden, welche durch die unter Johann Kasimir unter- 
nommene Schuldentilgung von 2800 fl. natiirlich nicht aufgewogen 
tverden konnten. 1 DaG die Pfalzer Kurfiirsten bei Reichstiirken- 
anlagen von den Deutschordensherren groflen Widerstand er- 
fuhren, 2 kann noch nicht die Ablehnung samtlicher Reichssteuern 
entschuldigen; aucli daB die Zuriickhaltung der Reichssteuern 
in unserer Zeit infolge der drangenden Kriegsgefahr seitens 
der Spanier zweifellos entschuldbar war, wie Gothein meint, 3 
kdnnte mit dem Hinweise bestritten werden, daB die Gefahr 
fur den Pfalzer bei weitem nicht so drohend, die nach Frank- 
reieh und an die Generalstaaten gesandten Beitriige in Geld 
und Truppen aber ebenso wenig notwendige Ausgaben waren 
und das Gleiehgewicht im Staatshaushalte viel schlimmer be- 
eiiitriichtigten, als es eine Reichshilfe von einigen tausend Gulden 
verursacht hatte. 

Aber das Verhalten des Kaisers in der Pfalzer Belehnungs- 
sache 4 erkliirt wenigstens die Ablehnung Friedrichs. Hing ja mit 
dieser gerechten Forderung die Machtstellung seines Hauses, das 
Schicksal des Ivalvinismus unmittelbar zusammen. Herzog Reich- 
hardt aus der Linie Pfalz-Siminern 5 liatte sich nach Johann Kasi- 

1 Vgl. Gothein, Die Landstande der Kurpfalz. Zeitselirift fur Geschichte 
des Oberrheius, N. F. Ill, S. 15 ff. und 22 if. Nach den Akten des Karls- 
ruher Generallaudesarchivs, Fasz. 5930, betrugen die Einnahmen (saint 
der Oberpfalz) 173.000 11. Hiezu karnen noch Schatzuugen von 113.200 fl. 
Die Ausgaben uberstiegeu 428.124; fl., hauptsachlich infolge des Anteils 
an der g-rofleu Politik. 

a Ebenda, S. 15, Anm. 2. Zu dieser neuen, nicht unrvesentlichen Benier- 
kung wiirden die Korrespondenzeu im Karlsruher Archive unter Pfalz, 
Generalia, Conv. 8594 weiteren AufsehluB gewahren. 

3 Ebenda, S. 25. 

1 Uber diese Jacob Francus, Eelatio quinquenn. 149 ff. ; Moser, Staats- 
recht XVIII, 383 ff.; Liinig-Jenichen, Bibliotheca deductionum II, 258 ff.; 
Sattler, Geschichte Wiirtteinbergs V, 128 ff.; Haberlin, XVI, 292; HauCer, 
Geschichte der Pfalz IX, 184; Ritter, Akten I, 57; Stieve, IV, 195, 
Anm. 6. F’riedrich v. Bezold, Briefe des Pfalzgrafen Johann Kasimir, 
III. Bd., 1587—1592. Munchen, Rieger, 1903 und die Korrespondenzen 
Friedrichs IV. von der Pfalz 1592 — 1593 im Miinchener geheimen Staats- 
archiv K. hi. 113/4. 

6 Zu den Reichssteuern war er wegeu des Fiirstentums Simmern und der 
Grafschaft Sponheim mit drei Mann zu RoC und zehn Mann zu FuB nach 
dem einfachen Romerzuge verpflichtet (monatlich also zu 76 fl.). 
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mirs Tode als Vormund des Kurfiirsten der Administration und 
Regierung der Ivurpfalz bemachtigt und diese, trotzdem Friedrich 
selbst bereits das 18. Lebensjahr vollendet hatte, nicht aufgege- 
ben. 1 Da tiberdies in der Oberpfalz Unruhen ausgebrochen 
waren, hatte sicli der Kurfiirst mit der Bitte um Schlichtung 
der Vormundschaftsangelegenheit an den Kaiser gewandt, hatte 
aber ,keine wilfarige, sondern vast vffzugige Resolution erlangt, 
daliero das ervolgt, dad Reiehhardt sich der vermeinten Ad- 
ministration zu beruemen wuBteb Stets zaghaft und unent- 
schlossen, wollte jetzt der kaiserliciie Hof die Verlegenheit des 
Pfalzers beniitzen, um, aufgereizt und zur Tat entflamnat von 
der kriegerischen Muncken-Innsbruck-Grazer Liga, dem Kal- 
vinisten die Belehnung zu verweigern, da ja das kalvinistische 
Bekenntnis in den Augsburger Frieden nicht einbezogen war. 
Er hatte sich erst dazu entschlossen, vor der Belehnung erst 
der Kur- und Fiirsten Meinung liber diesen Lehensstreit zu 
vernehmen. 2 Andererseits berichtet einige Tage spiiter D. Flos- 
culus, der Simmerscke Vertreter in Brag, daB eine kaiserliche 
Kommission nach Heidelberg geschickt und vom Kurfiirsten 
resolut verlangen werde, sich zu fiigen, den Herzog gutwillig 
zur Administration treten zu lassen, ,weil dem Herzog Reich- 
hardt durch der Kur- und Fiirsten Vota und die kaiserliche 
Sentenz die Administration zuerkannt sei; widrigfals hieuorig 
genuegsamb beratschlagte mittel angewendt werden sollten. 
Auch sei dem Flosculus zu berichtcn befohlen worden: Hei’zog 
Reiehhardt solle sich beyleibe zu keinem Vertrage bewegen 
lassenf 3 

Dr. Bartholomiius Petz hatte also in Heidelberg keines- 
wegs eine leichte Aufgabe, obwohl er beauftragt war, dem 

1 Ja, ihrn war das Amt eines Kreisobersten im StraCburger Kriege ange- 
tragen worden; aber er hatte es abgelehnt. Meister, Der StraCburger 
Kapitelstreit, S. 406. 

2 AVie Rumpf und auch der Vizekanzler Khurtz von Senfftenau dem kur- 
pfalzischen Yertreter am Prager Hofe, Christoph Rheiner, nach desseu 
Bericht vom 30. August 1592 mitgeteilt hatten. Mtinchen, Geheimes 
Staatsarchiv, II. bl. 113/2. 

3 Bericht vom September 1592. Bamberg, Kreisarcliiv. Reichstagsakten. 
Augsburger Serie (ungarische Kriegswerbung betreifend). Tom I, Nr. 54. 
Ob freilich der Heidelberger Hof von solchen Geriichten Kenntnis oder 
Nachricht hatte, muC ich dahingestellt sein lassen. 



Kine uufleruidentliclie iteiclislnlie uitd line* lagebuisse in leiUi'-u^lubei Zoir si 

Kurftirsten wenigstens einen vertrilstenden Bescheid in diesem 
Lehensstreite mit seiaem alteren Vetter zu uberbringen. .Ivaiser- 
liches Gesandten getaner anzeig nach. sollert sich wold etiiche 
Kurftirsten a parte ganz willfahrig erwiesen haben, in specie 
der Kurfurst von Mainz - , scbreibt Friedrich an den Branden- 
burger in eben jenen Tagen, 1 trotzdem aber konnte sich das 
protestantische Oberhaupt, solchen Intrigen gegeniiber, nicht ent- 
sehlieBen, sich den kaiserlichen Wiinschcn gefiigig zu erweisen. 
1 tab ihn ,die darniederliegung der commercien und miBwachsendt 
Jahr hindere, dafi die Zbll nicht den 10. Teil wie etwa in den 
Yorjahren triigen, die Karamergtiter durcli viele Ausgaben ziemb 
licit erschopft seien und daB sich auch der besehwerlich Handel 
im Stift Strassburg erhebt, wo der Kardinal von Lothringeu (so 
von 2 Kapitularen erwahlt sein soil), mit eineni frembden aus- 
landisehen Kricgsvolk, mit Brennen und Plundern hause, uni 
welcher gefarlichen anrainenden Naehbarschaft widen, er Fried- 
rich sich abermals mit seineni Kriegsvolk zu RoB und FuB 
gegen seiche Grenzen gefasst machen miisse - ', 2 das alles v aren 
nur Entschuldigungsgrlinde, wclche den Kern der Ablehnung 
klug verbargen. 3 Nur dazu verstand sich Friedrich, 12.000 H. 4 
von seiner rlickstaiidigen Reichshilfe beitragen zu wollen. ,Dr. 


1 , Trotzdem liabe ich nicht den anderen Standen praeiudicierlich uder 
vurgrifflich zu sein erachtet.* Am 1*2. September 1502 im Bamberger 
Kreisarchiv. Reich'dagsakten, Ansbacber Serlu, T. 1, Nr. 54. 

2 Antwort ties Kurfiiisten auf Petzeii" AnMuben. Am 13. September im 
Miincliener geheimen Staatsarcbiv K Id. 113/2. Audi der franzosische 
Gesandte de Fresnes beriebtet in diesen Tagen ill 21. September 1502), 
der ptalzisehe Kuriurst Friedrich IV. sei zum Eingreifen in den Straft- 
burger Bistuinskrieg sebr bereit, wenn man ihm nur die Furcbt vor 
seiuen Xacbbarn und Untcrtanen ben oilmen konne. Ritter, II. 05. a us 
dem Bamberger Archiv 

3 Am 16. November 1502 veispraeli Rudolf II. den neuerdiugs um F»e- 
lehnung ansuchenden pfalzKchen Gesandten, diese zu erteilen, wenn der 
Kurfiirst ver&precke, der vom Kaiser anzuordneiiden gUtlicbon Handiung 
liber die Vormimdsehaft stattzugeben, oder sich dem vom Kaiser und 
den anderen Kurfiiisten zu fallenden Urteile zu untorwerfen und sieb 
in Religionssachen dem Augsburger Frieden gemiiG zu verbalten. Stieve, 
IV, 105, Anm. G. 

4 Der Bet rag der Einheit der KOmermonate betrug nach der Reichs- 
matrikel fiir die Pfalz 1072 fl., fiir Kurbrandeuburg 1S20 ti 7 fiir Kur- 
saebsen 2S0O ti. 

Sitzaugsber. d. plnl.-hist. K1 CLIII Bd. 2 Abb. 0 
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Petz aber ist aber heute morgens nit so gar lustig, als wie 
Er konnnen, abgesehieden', sehreit)t der Pfiilzer am 2o. (oder 
24. ) September an Herzog Johann, Pfalzgraf. 1 

Ein Badenser Fiirst, Markgraf Ernst, war es, welcher 
im Februar des Jahi-es 1542 am meisten fur die Bewilligung 
einer eilenden mitleidenlichen Tiirkenliilfe eingetreten war. So 
glaubte man mit der Forderung hier in Baden auf geringeren 
Widerstand zu stoBen. Doch muBte sieh der Kaiser in seinen 
Erwartungen bald getausckt seken. Markgraf Ernst Friedrich 
von Baden-IIocliberg-Pforzkeim, (seit 1584 volljakrig), Land- 
graf zn Laufenberg, hatte nur Gedanken fiir die Vorgange 
in Baden-Baden, dessen zunehmende Verschuldung er klaren 
Bliekes verfolgte, um diese Markgrafschaft, der pragmatischen 
Sanktion Markgraf Christophs gemaB, noch einmal mit Baden- 
Durlach zu vereinigen. Da nach den Vergleielien zwischen 
Ernst und Bernhard (s. Weech, S. 249) im Falle der Uber- 
schuldung der einen Linie die andere berechtigt sein sollte, 
das verschuldete Gebiet bis zur vblligen Schadloshaltung be- 
setzt zu halten, glaubte Ernst Friedrich das Gebiet seines 
Vetters Eduard Fortunatus umso eher besetzen zu konnen, 
als der kaiserliche Sequester nur eine Zeitfrage war. Hatte 
sich ja Eduard Fortunatus, ein unruhiger, schwelgerischer 
Wiistling, der sich um die Mahnungen der Landstilnde gar 
nicht kummerte, durch seine morganatische Ehe mit der 
Tochter des Hofmarschalls des Prinzen von Oranien, Maria 
von Eicken, selbst bei den katholischen Legitiinisten die Sym- 
pathien verscherzt, die ihm als katholischem Konvertiten — 
er war, bewogen durch die hayrisclie Vormundschaft, im Jalire 
1584 mit seinen drei Briidern zum riimischen Katholizismus 
ubergetreten 2 — sonst naturiieherweise zugewendet worden 
waren. 


1 Aus Frankfurt schreibt Petz am 25 September von einem Ungliieke mit 
den Ptalzer Pferden. 

2 Er hatte 1589 oder 1590 init seinen Briidern einen Vertrag geschlossen, 
nach welehem die Markgrafschaft Baden-Baden ungeteilt bleiben sollte; 
den Briidern sollten die liixemburgiselien Herrsehaften als Apanagen und 
Jahrgelder von je 1000 fl. zufalleu. Uber die inuereu Zeruurfuis.se, Pro- 
zesse, Verschuldung und die diesbeziiglieh zu-ischen Baden-Baden und 
Baden-Durlach schuebendnu Veruicklungen erhalten wir AufschluC ini 
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Ernst Friedrich brauchte zu seinen Unionsbestrebungen 
die Zustimmung des Kaisers; der butte ihn auch nach Jakobs III. 
Tode mit dessen Lande (dem Teilfurstentume Hochberg), d. li. 
mit den Regalien und der Markgrafschaft Hochberg fur sich 
und seinen niinderjiihrigen Bruder Georg Friedrich belehnt; 1 
auch gelang ihm ja spiiter tatsachlich, nachdem der Kaiser auf 
Andriingen der Glaubiger den Sequester iiber Baden-Baden zu 
verhangen gezwungen war, das Land am 21. November lb'.G 
militarisch zu besetzen und daselbst zum siebenten Male einen 
Wechsel in den kirchlichen Verhaltnissen zu vollziehen. 2 Als 
nun der kaiserliehe Gesandte Zacharias Geizkofler seine Bitte 
vortrug, brachte der Landgraf die pfalzische Lehensaffaire zur 
Sprache, gab ihr Schuld, daB auch in seinem Lande die 
Wellen der Rebellion hochitingen; ja sio sei Ursachc, daB sich 
die Stande in ihrer schuldigen Lieferung der ,ordinari ge- 
falle und Renten saumselig, ja widerspenstig erwiesen*. Auch 
bier war namlieh, wie in Wurttemberg, die Macht der Laud- 
stilnde noch immer groB; der Landtag bestand bier wold nur 
aus Vertretern der Stitdte und Landgemeinden ohne landsiis- 
sigen Adel, der LandtagsausschuB aber hatte dem Landes- 
herrn gegeniiber eine selbstandige Stellung, und daB die Land- 
stiiude auch nicht sondcrlich erbaut gewesen waren, als Ernst 
Friedrich im November dieses Jahres, also kaum nach Monats- 
fi'ist, mit einigen Tausend Mann nach dem ElsaB zog, ist be- 
kannt. Nach mehreren anderen Ausfluchten, nach Anfuhrung 
der panevangelischen Gravamina — er hatte eben damals, ver- 
eint mit dem Kurliirsten von Brandenburg, dem Administrator 
zu Hall, dem Plalzer Kurfursten eigene Gesandte nach Prag ge- 
schickt (wegen der StraBburgischen Bistumsfrage), welche dort 


Ivopialbuch, Bd. 180, des Karlsruher General-Landesarchivs Es ist 
noch nicht verwertet. 

1 Auch war ihm aus der Erbschaft Jakobs III. die Herrs eh aft Bitscli als 
Pfandschaft zugefalien; docli verlor sie Ernst Friedrich infolge eines am 
LFebruar 1593 gesclilossenen Vergleich.es. 

2 Fortan fiihrte Eduard eiu Abenteurerleben. Das Land wurde prote- 
stantisch gemaeht. Ernst Friedrich beliielt die Administration trotz 
alter kaiserlichen Befehle. Uber den ganzeu Verlauf liandelt Stieve, 
Bd. V, S. 63 ff. im katbolischen Sinne. Vgl. aueli die Akten und K or re- 
spond enzen im MUnehener geheimen Staatsarchiv K sch. 64/6. 

6 * 
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am !4. September aucb eintrafen is. unteii S. IT) — scliloB der 
Markgraf damit, ,daB er sieh dem Kaiser gegeniiber so zu ver- 
lialten und zu enveisen Ledacht sein wolle, daB Ir. May. der- 
selben gehorsamsten Widen und treulierzig gemi.it in allerweg 
wirklich spttren und vermerken soli, wenn die nacli Ausweisung 
der goldcnen Bulle reclitmiiBige, wohl bei’uegterweise begehrte 
Belehnung vom Kaiser erfolge und wenn Ir. Maj. zu Austragung 
des StraGburger und Aachener Kriegswesens, durcli welche die 
ganze Handlung des Reiches lahmgelegt wird und um derent- 
willen er sicli mit Kriegsvolk bereitlialten miisse, kriiftigst und 
gereeht eingreifen werde*. 1 

Ebenso lehnte Georg Friedrich von Brandenburg 
1 1 r»£>7 — 1G03), Burggraf von Nurnberg, als Reiclis'-tand des 
l'rilnkiselien Kreises, 2 jedc Unterstiitzung ab, trotzdem die Bitte 
des bambergischen Bates Aehatius HtilB, als kaiserliclien Ge- 
sandten, 3 von den Onolzbacher Riiten befiirwortet warden 
war. 4 In seiner Resolution vom 10. November lieiGt es: ,Ir werdet 


1 Antvort des Markgrafen aus Miihllinuson, datiert vom 10. September 
1502 (stil. vet.), tiber ilen Markgrafen Ernst Friedrich vgl. Weeeli, 
S. ’273 und Kleinsclimidts Aufsatz in der Allg-enieinen deutschen Bio- 
graphie, Bd. VI, S 245 ff. Spiiter war unser Markgraf hekanntlicli die 
Seelc des Heilbronner Bundes. liber die Belehnung vgl. Schoepliin IV, 
SO. Erst im uiieiisten Jalire am 23. Juli 1503 erlegte Ernst Fiicdrich 
5424 fl an freiwilliger Hilfe Reiehsgedenkbucli, fol 3(53. 

- Vgl. Acta, den frunkischen Ivreis und dessen A'erlialtnisse von 1555 — 1757 
betreifend, im Miinchener allgemeinen Reichsarchiv. Gen. Kreissachen, 
Fasz. (5, Saal 20, Nr. 10 u. 11. Diesel- Ivreis umfaBte die brandenburgisclien 
Fiirstentiiiner nnter- und oberlialb des Gebirges, die Besitzungen des 
Deutschen Ordens, die Bamberger, AViirzbnrger, Eiclistiidter Besitzungen, 
writers die der Grafen von Gastell, Henneberg, Rieneck, Holienlohe, 
Eibacli, Limburg, die Reiehsstiidte Nlirnlieig. Rotheuburg o. d. T., 
Sclnveinfnrt, Weifienburg im Nordgau, Windheiin. Das Kontingent be- 
trug 1423 Mann zu TuB, 2SK zu Pferd oder der einfache R.'iinernimiat, 
das Simplum betrug 014s und nacli der Moderation des Jalnes 1577 mu- 
3400 fl. Im Jalire 1592 vvaren Hans Bose, Wolf Leonhard von Lilbeneck 
und Hieronymus von KreB Ivriegsrate. 

Er war heauftragt, bei dem Herzoge von Koburg zu werben und zu 
den Ilerzogen Johann Ivasimir und Johann Ernst von Sachsen und 
den Reiehsstiidten Windheim, Rottenhurg, Sclnveinfurt nnd AA’eiBen- 
burg zu reisen: mit Iiistniktion vom 3. September 1502 iddo. Pran-). 

1 Ahull 14. November 1502 .Wolil vvissen wir vns Evv f 1)1 zuuor, gege- 
benen beiielelis nacli, vntertanigist zu erinnern Als aber darauf E. f. Dl. 



Tine autieioideiitluhe he'ch^hilte und lhre in n*ich<t*igM*''er Zvir. S;j 

uemeltem HlilGen mit allem notwencligen zu geraiiet filren, daB 
Wir fast wider Ynsern willen diesmal der kayserl. Majest. ohm; 
obbemelter der Reiehsstiinde gesamter verwilligung nielit will- 
fabren konnen, auffs glimpfflielisit zu verabscliieden und daliin- 
zustellen wissen, was in gemain zu notwendiger Kontribution 
fur gut angeselien und geschlossen wurde, wir uns als ein 
gnetor Reichsstand wirklieh zu leisten gedenken.' 

Ahnlieh entseliuldigte sicli der Pfalzgraf bci Rhein 
mit Ungelegenheiten, wie ,Ablmltuug von Praesidia* und Bei- 
legung der lothringischen Unruhen. 

An den Herzog Friedrich Wilhelm von Sachsen, 
Administrator der Km*- Sachsen, und zu dem Ilerzoge 
Joachim Friedrich von Magdeburg, postulierten Admini- 
strator des Primates und des Erzstiftcs von Magdeburg und 
Koblenz, wurden mit Kredenzgeleitschreiben und Instruktion 
vom September 15y2 der geheime Rat und ,teutseher Lehen- 


solcher freywilligen Tiirkenhilf halber auch des II. Kurfiirsten zu 
Brandenburg und des Herrn Administrators zu Magdeburg Bedenkeu 
freundlich begert, die dan erfolgt, liaben wir das in Beratsclilagung ge- 
zogen und wnlten wir E. f Dl. zu vherniKftigen ausgaben und kontribu- 
tionen bei jeezigen gci’alirliehen liiufen nielit gem raton. Abcr atis den 
Beilagen erselien E f. D., daft sieh der Kurfiirst von Brandenburg neben 
dem Administrator der Kur- Sachsen nielit allein gegen der Kay. Maj 
gesuehtcr Tiirkenhilf halber, willfahrig erklart (s. weiter uuteu Si. S7). 
somlern es leCt sieli aueli der Administrator vou Magdeburg souil ver- 
nemen, daB er sieh liierin nach seinem vermogen aueh uiehts abzu- 
selilageu begerete und dies alles, weii er dadurch verhoffte, daB er ant' 
der kiinftigen Reiehsversammlung deslialb nielit vor den Kopf ge- 
stoCen wilrdto. (Die 1’rage der Zulassimg evangeiiseher Administra- 
toren zur Eiirstenbank des Reichstages.) Zu einer fiitnkiseheu Kreis- 
versammlung kann es bei vns schon deslialb nicht mebr kommen, weil 
Ir. K. JIaj. schon in Franken bci den vornelimsten Kreisstandcn bereits 
eontributiones crlangt und weiter E. f. Dl. von einer solchen Kreisver- 
sammlung kein Vorteil batten, weil bei den Kreiseinnehmern kein soldi 
vorrat an geldt vorlianden, davon diesmal der Kays. Mayest ausgeliolfen 
werden koiinte. sondern es nnissen E. f. Dl. dasjenig, was Sv insgemein 
bewilligen, souil einem jeden zu seinem anteil geliiirt, ebensowohl hin- 
zuscliieGen, als wenn gleieli solciies obbemeltermaBen abgesendterweis 
gescbelie. \V t r hielten dafiir, daG E. f. Dl. fi— 7000 fl. bewilligten, daC 
whol bis fastnaclit den anstand und der Gesaudte aut' solehe Zeit ver- 
trilst werden 1 (Komgl bayrisehes Kreisarchiv Bamberg, Reichstagsaete 
Ansb. Serie, T. I, Nr. 50, f. 29. 
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Hauptmann dor Cron Behaimb', Ladislaus Popel der Alt ere von 
Lobkowitz auf Zbirower, Neubauser und Brixer ScliloB und 
Christoph LoB auf Pilnitz, als des rdmisehen Reiches verord- 
neter Pfennigmeister abgesclnckt. 1 Auf der Reise nach Sachsen 
hielten sie beim Herzoge von Weimar an und trafen noeh 
am selben Tage (7. September) in Torgau den Administrator 
der Kur-Saehsen. Sowie dieser Fiirst bereitwillig den kaiser- 
lichen Wunsclien in betretf der Ivaiserwahl entgegengekommen 
war, so setzte er sich jetzt ohne langes Striluben mit dem 
Brandenburger ins Einvernehmen, berief mit dessen Willen 
alle Stande des Kreises der ,eylenden Hilfe wegen 1 ' auf den 
9. Oktober (stil. vet.) nach Leipzig, damit dort iiber die, 
Hohe der zu bewilligenden Summen beratschlagt wiirde. 2 ,Ihr 
wollet euch vf den jeczo furstehenden Leipzigerisch Michaelis 
Markht,' keiBt es in der ,Aufinahnung‘ an seine Kammerrate 
und Verordneten Obereinnehmer der ,Landt- und Tranksteuer' 
vom 12. September, ,mit einer solchen Summa geldtes gcfast 
machen, damit dasjenige, was die Tilrkenhilf del? Kurfiirsten- 
thumbs Lande, auck die zugehorigen Stifte, aBeruierte Ambter 
und Exempten betreffen und von gemeinen Kreisstiinden be- 
schlossen und bewilligt werden, vff vnsere fernere Verordnung, 
daruon alsbald berichtet werden radge. ‘ 3 Der Administrator 
hatte damals wold um , confirmation des widerkeufflichn con- 
tracts beider Mainzischen Hauser und Amter Mulberg und 
TundorfP angesucht. 

Zum Brandenburger Kurfursten hatte der Kaiser 
vorhcr bereits ,in causa Argentinensi", wie cs in der Prager 
Zeitung vom 5. August heiBt, den geheimen Rat Christoph von 
Hornstein geschickt und ihm den Sequester im StraBburgcr 
Bistnme in einer .paritatisehen Fiirstenkom mission' anbieten 
lassen (Stieve, IV, S. 63). DaB sich der Brandenburger vor 


1 Die Sehreiben sind im Bamberger Arehiv, Reichstagsakten, Ansb. Serie, 
T. I, Nr. 04, und im Dresdener Arehiv, loc 9324, gedruekt vorhanden. 
Ladislaus Popel ist bereits im Miirz 1588 nach Sachsen, Brandenburg 
und in die Pfalz der Tiirkenliilfe wegen gesandt worden. Vgl Bezold, 
Briefe des Pfalzgrafen Johanu Kasimir III, S. 133, Anm. 8. 

2 Torgau, vom 7. September 1592, Dresdener Arehiv, loc. 9324. Das 
Schreibon ist abgedruckt bei Reusner, XII, S. 51. 

3 Ebeuda fol, 31. 
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allera seiner Erbrechte auf das niederrheinischc Herzogtum 
Jlilieh-Cleve kraftig annahm, war nicht zu vcnvundern. 1 Horn- 
stein wuBte seine Bedenken gesehiekt zu zerstreuen und der 
be ditch tige Erzkammerer versprach dem Gesandten, nachdem 
er seine Gravamina wiederholt hatte, 2 sicli auf dem Milnz- 
probationstage von Leipzig am 9. Oktober dafiir einsetzen zu 
wollen, dnB ,eine ziembliche Sume auB gemeiner IvreiBkosten 
gewillfabrt werde‘, und zwar sollten aus dem obersiicksischen 
Kreise zum wcnigsten 50.000 Taler gebracht werden. 3 Auch 
willigte Markgraf Johann Georg darin ein, daB die kaiserliche 
Schuldverscbreibung fur die 20.000 Taler (jeden ii 24 Silber- 
groschen zu 6 °/ 0 Zinsen), welche er im Jakre 1590 auf drei 
Jahre dargeliehen hatte und welche auf die Stadte Luckau 
und Guben im Markgrafentume Niederlausitz versichert waren 
und auf Oculi 1593 eingelost werden sollten, weiter auf zwei 
Jahre verlangert oder von einer kiinftigen Reichshilfe abge- 
zogen werden sollte. 4 In der Tat bewilligten auf dem Leip- 
ziger Kreistage denn auch die Stande des obersiichsischen 
Kreises 100.000 Taler an harem Gelde ,aus getreuer Affek- 
tion, so dieselben alleseitz zue gemeinem friedlichen Wescn 
der ganzen Christenheit, sowohl Irer K. Maj. als derselben fur- 


1 Vgl. Paul Hassel in der Zeitschrit’t fur preuBische Gesehickte und Landes- 
kuude (Berlin 1868) V, S. 504 — 551. 

* Hatte er dock im Oktober des Vorjahres (1591) seinen Kanzler von Meek- 
bach unverrichteter Dinge nach Prag gesehiekt. 

3 Markgraf Johann Georg an Georg Friedrich vom 18. September im Bam- 
berger Kreisarchiv, Reichstagsakten, Ansb. Serie, T. I, Nr. 54, fol. 21. 
Datiert aus Liezegoricke. Derselbe miter eben diesein Datum an Herzog 
Friedrich Wilhelm von Sachsen im Dresdener Archiv, loc. 9324. ,Wir 
haben vns gegen die Gesandten ferner dahin ercleret, bei den anderen mit- 
stenden durcb sonderen fleiB es zu befordern, daB Irer K. M. aus dieseni 
Kreise zum wenigsten 50.000 Taler auf maB, wie es vorgliehen wierdet, 
gefolget wierdt/ Orig. 

4 Hofkammerarehiv, Wien, Keiehsgedenkbuch, Nr. 479 Uber das \er- 
haltnis des Brandenbuvgers zum Kaiser sehreibt der spanische Botschafter 
Don Guillen de San Clemente in einem von Stiove, IV, 468 abge- 
druckten Briefe, daB der Brandenburger zu jeder Wahl eiues r<5- 
mischen Kclnigs seine Stimme bedingungslos versprochen hatte, was 
Stieve in den Abhandlungen der bayrischen Akademie der Wissenschaften 
I, 16, Anm. 39 mit Recbt zurtickweist. 
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nembsten Haubttragern zuestatten zu kommen *, 1 2 aber unter der 
Bedingung, dab ilie~e Odder ,vf kein alte Restauten der Kriegs- 
leut in Ungarn, nocli in die Knmiuer, oder son&t zu arulern 
auGlagen, sondern bloB vnd allein zu bezalung des Kriegsvolks, 
so iczo in anzug sein, oder zur Defension und Recuperation der 
abgedrung'enen Lande gebraucbt'. weiter, daG eino mit der 
Stande Vorwissen verptiichtete Person gebraucbt werde, und 
endlich, daG diese Bewilligung von einera ktinftigen Reichs- 
tagsabschiede abgezogen werden solle . 3 Namentlich der vor- 
Ii-tzte Punkt verletzte den Kaiser. ,Es sey auBer bei einem 
offenen Krieg niemals brauchlich gewest. verursache auGerdem 
nur Unkosten. wenn von jedem Ivreise ein Zaldmeister be- 
stellt wiirde . -3 Uber die Bewilligung der Summe entnehmen 
wir dem Abscbiede dieses Kreistages , 4 daG der Administrator 
der Kur Sachsen fur seine Pflegesohne und aucli fur sich 
selbst und der KurfUrst von Brandenburg gewillt gewescn 
seien. ihren Anteil alsbald .und zum leugsten zwischen dato 
und Martini - ' beim Rate zu Leipzig ge gen gebulirliche Quittung 
erlegen zu lassen. Audi babe der Herzog Johann Friedrich 
Pom- zu Stettin und Pommern das Ablcben seines Bruders, 

meru. des Herzogs Ernst Ludwig, und daG das Regiment zur Zeit 

nocli nicht gefestigt sei, mitteilen lassen. aber sicli erboten, 


1 So lautet der Besclieid im Berichte Herzog Wilhelms an den Pfalzgrafen 
bei Rhein vom 1,3. Oktober 1502, Dresden, loc. 9321, fol. -47. 

2 Dieser Bedingungon wegen ergeht aus Prag am 23 November an den 
Reiehskriegszalilmeister Christoph von LoB der Befehl, flab er dem Ad- 
ministrator und Kurfilraten miindlieh Vorstcllungen mache und crkliire, 
,daB die anderen Stande des Ivreises, wie Pommern und Anhalt, deren 
bewilligung etwo nocli nicht richtig. zu gleicher nachfolge bewegt wer- 
den kunnten; sintemal die Stande der anderen Kreise fast allesamt 
ill re frey bewilligung, und zwar nacli gelcgenheit ihrer Anschlage in 
groGeren Summen getan, dal] es bei ihuen ein selzames Ansehen jre- 
wiinne vnd ain groGe vngleichheit. ja auch vngelegeiiheit, sowol jeczt 
als auf kunttige Reichstag geben wiirde, indem sie Hire bewillif-unn-en 
troy, die anderen aber niehts dergleichen getan haben sullteu*. ilof- 
kammerarchiv, Wien, Reichsgedenkbuch 1590 — 1597, Nr 8 (479, fol. 232). 
Vgl. Prager Studien, Heft X, S. 16 

3 Rudolf IT. aus Prag, vom 23. November 1592. Dresden, Archiv, loc. 9324, 
fol. 91 — 96. Vgl die Korrespondenz welter unten. 

4 Vom 14. Oktober 1592. Ebenda fol. 56. 
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am aller langsten von cl a to in drei Woclien sicli zu erklaren 
and zu erzeigen, damit Ir. K. M. zut'rieden bei. 1 Alio anderen 
liaben sich erboten, sobald als dcr Anted von den Unter- 
tanen hereiugebracbt sein wcrde. ibn zu erlegen.- Wie die 
100.000 Taler aufgebracht und bezahlt werden sollten, sei naeb 
den Aufzeiebnungen im Dresdener Hauptstaatsarcliiv erbrtert." 
Auch im Mtirz des Jabres 100-1 bewilligte der obersaclisi- 
selie Kreis 115.000 fl. zu Unterbalt fur 1200 Reiter auf drei 
Monate. 

1 Er wollte sich auf deni Lcipziger Stiindetage vertreten la>sen, ^chiviht 
cr am 17. September an don Administrator ebenda, doch ware ihm dor 
‘•aoh'dsehe Aufruf zur Bcteiliguug zu spat gekunmien. Und am 27. OK- 
toher sehreibt er an don Herzog von Sachsen, dal> or zu Maitini emeu 
Landtag ausge^chrieben babe, auf welchem diese Beuilligung stum Be- 
schlusse erhoben werden sdle. Aus Stettin, ebenda f«d. 62 

2 Am t. Dezember wurden die o-l.OuO Taler des Sachsenlierzogs vollig et- 
legt. Ebenda -1 Uikundou, fol. 113. 

8 Der Herr Administrator dor 
Kuv Sachsen von we gen 
Ir. Irl. Drl. Pilegesidine 

mit den Exempten . . . 3-1 .)S4 tal 23-nlberg 6 v, ~'n«ich dein oiu- 

faehen monatl 
Rpiehsan- 
sclilage des 
Rdmerzuges 

gerechnet) 
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Dor Kmf z Brandenburg 22 570 1 .. 2 — 151 

Der II. Administrator doi 
Kur Sachsen f. sich auf 
f. S. fr. Gn. Btuder und 
derselben Erhlande und 
die Ilerzoge zu Sachsen 
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Zu dem liessischen Landgrafen und zu dein Wiirttem- 
berger Herzoge war der Reiehshofrat Christoph Freiherr von 
Schlcinitz 1 gereist. Er hatte hier keine leiehte Aufgabe. Dem 
Herzoge brachte er eiuen Degen als Gesehenk des Kaisers mit, 3 
den Landgrafen, einen recht friedliebenden Fiirsten, hatte der 
Kaiser mit in die Kommission zur Schlichtung der StraBburger 
Wirren berufen. Landgraf Moritz von Hessen-Kassel (der 
seinem Vater Wilheim am 5. September 1592 nachgefolgt war) 
kiimmerte sicli aber mehr um Heeresreform, Landesverteidi- 
gung und theologisehe Lehrstreitigkeiten als um seine Finanzen, 
welehe ihm vortrefflieh geordnet hinterlassen worden waren, 
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Am IS. September crlegten claim die llerzoge Johann Kaainiir und 
Johann Ernst von Sachsen von wegen der Herrschaften aus der Rem- 
hildcr Linie durch Hans Friedrich Gotzinann ,vf Rechuung 2000 fl.‘ an 
den Zahlmeister Lienhard Dillher, wie ich dem Kreisarchiv Nilrnberg 
entnehme. Fasz. S. I. L. 119, Nr. 19. Die beiden Herzoge besaBen die 
Herrschaft RBmhilde seit 1572 in ungeteiltcr Gemeinschaft bis zum 
Jahre 1596. Bei der Teilung in diesem Jabre kamen ScbloB und Amt 
Lichtenberg an Johann Ernst, Amt ROmhilde an Herzog Johann Ka- 
simir. Vgl. Joh. Ad. v. Sehulthes, Historisch-statistische Beschreibung der 
Herrschaft Romhilde. Hildburghausen 1799. 

1 Christoph Scbleinitz entstammte der jiingeren Linie (v. Hugold f 1512) 
der Edlen von auf Hainspach (Hainsbach), war also ein DeutschbOhme. 
Er hatte den Auftrag, neben Hessen und Wiirttemberg auch die Fiirsten 
des niedersiichsischeu Kreises, Pommern und Stettin, aufzusuchen. Ein 
Mann von vornehmster Gesinnung und edler Menschenfreundlichkeit. 
Uber die Schicksale seiner erkauften und ererbten Giiter vgl. Hieke 
in den Mitteilungen des Vereines fur Geschichte der Deutschen in 
Bohmen, Bd XXVII, S. 369 — 378. Er starb am 5. Marz 1601. Vgl. 
iiber dieses Geschlecht Hockauf, Das Erbe Heinrichs von Schleinitz bei 
der Teilung im Jahre 1566 in den Mitteilungen des nordbohmischen 
Exkursionsvereins 1892, XV, XVI, XIX, XX, und Melzer, Geschichte 
des Schleinitzschen Geschlechtes. Berlin 1898. 

2 Auf der Klinge war des Herzogs Treue zum Reiche in emblematiscben 
Figuren und Aufschriften dargestellt. Sattler, V, 6. Absehn., S. 152 ff. 
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trotzdem Adel und Geistliclikeit im GroGherzogtunm Hessen 
seit jeher beetle- und landsteuerfrci waren. In dem Streben 
nacb unbesehninkter Landesliobeit glanbte er, sowie aueb 
sein Vetter Ludwig von Hesse n- Marburg, in der Kriif- 
tigung der landesberrlichen Kirehengewalt — als eustodes 
utriusque tabulae dei, von Gottes Gnaden, saben sie sieli 
an 1 — und vor allem in der Anderung der Soldnerlieere 
und in der Bildung von Volksbeeren die bcsten Mittel zu 
iinden, um zum Ziele zu gelangen. Die Exerzieriibungen, 
welche Moritz auf Grund seiner eigenen Instruktion void 1 . Ok- 
tober 1601 und eines crsten Reglements in deutscber Spraebe 
vorbildlicb auch fur andere Landesberren angeorduct hatte, 
liatte er in einer Denkscbrift auch seinem Vetter Ludwig anemp- 
fohlen. Da dieser auGerdcm vom Kaiser die Schirmvogtei iiber 
Fulda erboffte (Rommel, VII, 152), wandte er sich an den Herzog 
von Sachsen um Mitteilung, was er den kaiserlichen Gesandten 
auf ihr Ansuchen geantwortet hatte, damit er sich darnach zu 
richten wi'xBte. 2 Am 29. Miirz 1593 erlegten hierauf die hes- 
sischen Landgrafen Moritz, Ludwig und Georg 35.000 fl. an 
eilender freier Reichshilfe zu Frankfurt. 3 

Nicht minder willfahrig zeigte sich Herzog Ludwig wurt- 
von Wiirttemberg, trotzdem auch er, wie die hessischen temberg. 
Landgrafen, mit zu den eifrigsten Verfechtern dcs evangelischen 
Glaubens gehorte. Hatte er doeh eben damals als mitaus- 


1 Moritz war Philipps do* GroGmiitigen Enkel. Vgl. Dr. Heinrich Heppe, 
Geschichte der Verfassung der evangelischen Kirche im eliemaligen 
Kurliesseu seit der Reformationszeit in der Zeitschrift fiir preuGischc 
Geschichte und Landeskunde 1868, V, 8. 699 — 738; Hassenkamp, Iles- 
sische Kirehen geschichte: W. M. Becker, Die religiose Stellung des 
hessischen Kanzlers Ant. Wolf von Todenwarth iu den Mitteilungen des 
oherhessisehen Gescbichtsvereins, Nr. XI; Rommel, Geschichte von Ilessen 
VII, 152 ft’.; Kluckhohn, Briefe zwischen Landgrafen Wilhelm von Hessen 
uud Friedrich von der Pfalz. Dr. Marx zum Lamm, der kurpfalzisehe 
Kirchenrat, welcher deu Thesaurus pictarum der Darmstadter Hofbiblio- 
thek gesammelt hat, schildert den Landgrafen Ludwig als Licbhaber 
der Goldmacherei, s Ed. Otto in der Zeitsohrift fiir Kulturgesehichte 
VI, S. 49 ff. 

* Am 10. September 1592 Dresdener Archiv, loe 9324. 

3 Quittung im Reichsgedeukbuch, a. a. O., fol. 309. 
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II. Ablittndluug* LoeM 


schreibertder Furst des schwiibischen Kreises iseit loSd war 
W urttemberg als Inhaber der Kreiskanzlei bestimmt ! ,die ge- 
meiii Stendt' dieses Ivreises nach Speier einberufen, wo eine 
der jDeputierten Erbstatt-Versammlung abgehalteik wurde, 1 2 
nm der Stadt Aachen, pwelche durch allerhand Kriegsvolk- 
Einlegerung, als auch ihrer benachbarten, gegen sie des heil. 
Reiches Konstitutionen und Ordnungen zuwider, fiirgenomene 
Tiitigkeiten. Bedrangnissen u. a. viclfaltige widerwartigkeiteir 
eine Hilfe angedeihen zu lassen. 

So recht zwischen Frankreich und Spanien eingeklenunt, 
von dera Wunsche beseeit, sein Land von der Afterlehenshoheit 
Ostorreichs zu befreien, 3 andercrseits aber aucli darauf bedacht, 
dem Brando an der Westgrenze im eigenen Interesse wirksam 
entgegenzutreten — kurz zuvor waren die Truppen des Lotli- 
ringers in der Grafsehaft Mompelgard eingefallen — war er 
sehon infolge des zerrlittcten Karneralwesens er muBte bei der 
Landschaft Unterstutzung suchen, Sattler, V, § 93 1 , 3 gezwungen, 
auf eine groBere politische Rolle zu verzichten. Er arbeitete 
mit an der Herstellung eines allgemeinen Friedens, aber auch 
an einer Reform der Reichskriegsverfassung. 4 Ja er hatte go- 
droht, als die Krcisstande auf dem Ulmer Tage seine Reform- 
vorschlage ablehnten, seine Stelle als Kreisoberster des schwa- 


1 ,Der Depiitirten Erbfrey- und Reichsstatt‘ Schreiben aus Speier am 
22. Juni 1592 ,an gemeine Stendt' des schwabischen Kreises (s oben 
S. 10). Die der Stadt Aachen am 4. Juli und 1. August 1591 ange- 
kiindigte Reichsaclit erfolgte am (5. Oktober 1593. Alles sollte nach dem 
Achtspruche auf den Stand vor dem Jahre 1560 zuruckgefiihrt werden. 
Vgl. Friedr. Haagen, Gescliiclite Aachens, 1874. II. Bd., S. 180. 

2 Senckenberg, XXI, 620 ff. ; Sattler, V, 219 ff. 

3 Nach langen Verhandlungen erhohten die Stiinde die 1565 und 1583 be- 
willigten Ablusungsbilfen auf vier Jalire lang uni ein Drittel und be- 
schlossen, diesen Mehrbetrag zu einem Spar- und Notpfennig fur Kriegs- 
zeiten zu binterlegen. Betont muG werden, daG hier der standische 
AusschuG dem Landesherrn gegeniiber eine sehr selhstandige Stellnng 
seit langem schon einnahm (s. bei v. Below, Territor. und Stadt, S. 226) 
Er hatte schon um die Mitte des 1 6. Jahrhunderts das Selbsterganzungs- 
recht erlangt. Stalin, S 725. 

4 Vgl. den Briefwech^el zwischen den Herzogen von Bayern, Braunschweig- 
Wolfenbiittel und Wtirttemberg im Miinchener Staatsarchiv K. sch. 80/9 
und 74 10 



Erne aufierordentliclie Keichshille und ibie Eigebuisse in leielutagslo-er Zeit. 


93 


bischen Kreises niederzulogen. 1 * * Der Kaiser sollte eine Friedens 
kommission einsetzen, den Spanier vermdgen, daB er sich mit 
Frankreieli, den Niederlanden und England aussohne. - Dieser 
Friedensidee war aucli Heinrich IV. von Frankreieli nielit ab- 
hold. In dern Falle eines solcdien Weltfriedens maclite er sich 
deni Herzoge gegeniiber anheischig, die Tiirken zu vermdgen. 
daB sie des Kaisers Lande nielit Ledrangtcn. oder sie dazu zu 
zwiugen.® Aber als der Lothringisch-StraBburgev Krieg aus 
hrach, rustete auch Ludwig. Im Schwarzwalde wurden Ver- 
haue angelegt, die Roppenauer Steige verlegt und bei Bayers- 
bronn an die Grenze Kriegsvolk geworfen. Das fiihrte natiir- 
licli wieder zu Kiiropt’en mit den Landstiinden. Vorher sclion 
war, infolge der Anforderungen des Landesherrn, die Bitter- 
>chaft aus dem Landtage ausgeschieden und hatte die Reichs- 
unmittelbarkeit angestrebt. Dem Kaiser hatte or bereits im 
Fruhjahre 15.000 fl. fur das turkisclie Ehrengeschenk vorge- 
streckt. Jctzt, als Schleinitz angekiindigt wurde, wandte aucli 
er sich an Sachsen um Auskunft, ,ob und wie Sie diBorts f ur 
bewilligung getan vnd ob solches an volk vnd an geldt, auch 

1 Karlsruher Generallandesarchiv, Haus- und Staatsarchiv, Kreisakten, 
VII. Teil, Fasz. 7. Die Irrungen zwischen den Ivreisstanden und ihm 
uber die Frage des Ernenuiuigsreehtes des Kreisubersden zogen sich 
bereits zwei Jahre bin Es handelte sich damn), ob das Ernennungs- 
recht dem Kriegsratstage oder dem Kreistage gebiihre, ob die piinzi- 
pielle Scheidung vom militariseben Zugeordnetenamte und dem Bank- 
ausschreibeamte, sowie sie seit 1587 fur die Grafenbank vollzogen war, 
aucli far andere Bfinke gultig sei (*. Langwertb, S. 341). Vgl da-. 
Schreiben des Bischofs von Konstanz an Rudolf II vom 10. September 
1501 im allgemeinen Reiehsardiiv, Miinelien, Reicbstagsakten XVI An- 
dreas war beauftragt worden, den Frieden berzustellen. 

" Schreiben Ludwigs an den Kaiser s. Sattler, V, § 94. S. 138. 

’’ Sendung Bongars an den Herzog von 'Wurttemberg Audi der ru- 
misebe Staatssekretar nrteilt in einem Sdireiben vom 3. September 
1593 an den Bisebof von Cremona in diesem Sinne iiber den WTuttem- 
berger (nach seinem Tode; am 8. August 1593 starb der Wiirttemberger)- 
,Egli era prencipe pacifieo, ne singeriva in consigli di seditione. 4 Von 
seinem Nacbfolger aber sprielit er gauz anders: ,Ma il conte di Mompel- 
gard, die li succede, e calvinista d’ingegno e costumi inquieto, mule e 
da dubitare, die subito non entri in qualebe eolliganza con V elettore 
Palatino, suo vicino Arch. Vatic Nuntiatura di Germ. 113. Lettere 
di diversi. Absdniftlieb im Karlsruher Generallandesarchiv, Hand- 

schriften, Fasz. 1110. 
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II. Abhandlung : L o e b 1. 


wie hoch vnd mit was eonditionen geschehenb 1 SchlieBlich 
erlangte der tiiehtige Freiherr von Schleinitz auch liier eine 
Bewilligung von J5.000 fl. rh. 2 

Der niedersaehsische und der niederland iscli- 
westphalisclie Ivreis umfaBten damals 14 geistliclie und 30 
wcltliehe Territorien mit den Reichsstildten Aachen, Kdin und 
Dortmund. Sie grenzten im Westen an den bereits emanzipierton 
burgundischen Ivreis, im Osten an die Weser. im diiden an die 
Besitzungen der Grafen Nassau-Dillenburg. Mehr als in anderen 
Territorien tobten eben damals in diesen Kreiscn Standekiimpfe 
und die Maeht der Stitnde war durcli almliehe Thron- und 
Erbfolgekriege, wie sie die Osterreichischen Lande im 14. und 
15. Jahrhundert erlebt hatten, aufs hdehste emporgestiegen. 
Auch wurde in einigen Territorien liier der kirehlich-evange- 
lische Standpunkt schroffer verfoehten als sonst im Reiche. 
Thron wirren hatten es bewirkt, daB Mecklenburg neben 
dem eigentlichen Stammesherzogtume, deni mecklenburgischen 
Kreise und auBer den Klostergiitern in die Teilfiirstenttimer 
des wendiseh-stargardisehcn Kreises (Herzogtum GUstrow), des 
Rostocker Distriktes, der Ilerrschaft Wismar, der Furstentumer 
Schwerin und Ratzeburg zerfiel. Erbfolgekriege schwaehten die 
olmehin geringe Macht der Fiirstenhituser von Oldenburg und 
Ostfriesland. Und kaum warcn die landverderbenden Zer- 
wiirfnisse zwischen den Briidern und Herrschern der Reiclis 
grafschaft von Ostfriesland, den Sohnen der Griitin Anna, nacli 
Johanns (des einen Bruders) Tode beseitigt, als der Kampf 
des Herzogs Edzard mit seinen Stiinden, namentlieh mit der 
nacli Umnittelbarkeit strebenden Ritterschaft, 3 mit dem freien 


1 Am 17. September 1592. Der ITerzog von Sachsen antwortet am G. Ok- 
tober und hierauf erwidert Ludwig noch am 12. Oktober. Dresden, 
Arc-lav loc. 9324. 

* Erlegt zu Handen Geizkoflers am 18. Jiinner 1593. Quittung im Reiehs- 
gedeukbuch, fol. 275. 

3 Am 12. August 1592 trug der Kaiser dem Herzoge von Braunschweig 
und dem Grafen zu Lippe als vormaligen Kommissiir auf, in der Streit- 
saclie der Ritterschatt gegen Edzard zu intervenierom Namentlieh er- 
ging au den Grafen eine seharfe Weisung, daft er ohne die Bewilligung 
der Stiinde Vielischatzungen eingeliohen habe. Wiarda, S. 219. Schon 
im Jahre 1582 hatte dieserwegen die Ritterschaft pmte-diert Ebeuda 
S. 169 ft' 
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Bauernstande und Edzards Verfolgung der Reformierten das 
Land und die Dynastie noeli melir gefahrdeten. Diese Wirren 
dauerten Bis zu Edzards Tode 1599. Nur mit grower MiiLie 
und mit vielen Opfern gegeniiber der Macht der Stiinde 1 2 war 
der Yertrag vom 27. September 1592 zwischen den Briidern und 
Herrschern des Hcrzogtums Luneburg zustande gekomnten, 
nacli welchem Ernst II. vorlauiig auf acht Jahre die Regierung 
allein ubernahm und seine zwei nachstjimgeren Briider mit 
einem Jahresgehalte von je 2000 fl. zufriedengestellt warden.’" 
Die Stixnde des Liineburger Landtages abex-, welche sicli nacli 
altgermaniscber Sitte im Freien, entweder im Walde Schott bei 
Ilossering, oder unter den Eichen zu Bedenbostel, oder in 
Bardewieck, zu Scharnebeck, zu Bevesen versainmelten, oder 
aucli in der Ratsstube zu Uelzen, oder in der Ritterstube des 
Schlosses zu Celle berieten, besaOen cine Machtvollkommen- 
heit wie sonst nirgends im Reiehe. Sie vereinfachten die Ge- 
sehaftsordnung im Landtage, sie verwalteten den Schatz, 3 
schrieben Steuern aus und beaul’sichtigten ihre Eintreibung 
und Vervvaltung. 

Und docli ragten viele dieser niedersUchsischen Herrscher 
durch Tugenden vorteilhaft iiber die meisten ihrer zeitgendssi- 
schen Amtsgenossen; so vor allem die Liineburger Sdlme Wil- 
helms II. (f 20. August 1592), welche niclit allein durch cine 
ebenso sparsame Hofhaltung und Lcbensfuhrung, wie sie auch 
die Mecklenburger Herzoge 4 bekundeten, den Untertanen als 
sorgsame Landesviiter voranleuchteten, sondern auch durch Ver- 
traglichkeit (Havemann, II, 484 ff.), selbstlose Hingebung an die 
landesvaterlichen Pflichten und aufopfernde Leistungen im 


1 Ernst II. gelobte, sich ohne Einwilligung der Landschaft in keinen Kvieg 
einzulassen, kein Biindnis oline ihre Genehmigung abzuschlieBen. Have- 
mann, III, 99, Anm. 2. 

2 Heinemann, Gescliichte von Braunschweig und Hannover. Gotha 1892, 
Bd. III. Ernst II. regierte 1592 — 1611. 

3 Die Ertrage der Tiirkensteuer sollten in einer zu Uelzen aufgestellten 
Lade verwahrt werden, zu welcher Schatztruhc der Fiirst, die Ritter- 
schaft, die Stadte je einen Schltissel besaBen. S. Havemann, III, 117. 

4 Boll. II, S. 448. Das anschaulichste Bild der Sparsamkeit an deni 
Mecklenburger Hole entwirft Sopbie, die Gemahlin Herzog Johanns VII., 
in ihrer Selbstbiographie in den Schweriner Jahrbiichern XV, S. 84 ft. 
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II. Abhandlung: Loebl 


Dienste der Volkswolilfahrt Zierden des welfischen Flirsten- 
liauses waren. 


Braun- 

sclnveig'- 

Wolfen- 

blittel. 


Audi Heinrich Julius von Braunschweig - Wolfeu- 
btittel-C'alenberg war, win Wilhelm II., ein glanzenderYertreter 
dieser Welfenfiirsten, reicli hegaht und fein gebildet, 1 2 3 wenn auch 
nieht so sparsam wie die vorgenannten. Eben infolge seiner Liebe 
zur Kunst und seiner kostspieligeu Bautcn wegen (das pracht- 
volle SeldoB zu Groningen, die Gebliude in Ilalberstadt, die 
Wolfenbiitteler Marienkirche, die Helmstiidter Julius-Univer- 
sitiit, -) hatte er auch die schwersten Kampf’e mit den ver- 
einigten Calenberger-Wolfenbilttler Landstanden zu bestehen.'’ 
SIuBte ja docli im Furstentume Wolfenbuttel vor der Ver- 
undiluug der fiirstlichen Tochter die Einwilligung der Stande 
erfolgen; der Landesherr durf'te nicht eigenmachtig eine 
Sehatzung auf seine Hintersassen legen. ja er ftigte sich den 
Eorderungen der Stande hinsichtlieh der Zahl seiner Diener- 
sehaft, von der Einhebung und Verwendung der Steuern zu 
geschweigen (Havemann, S. 187). Wie der Ostfriese Edzard, 
so nahrn auch er Anteil an dem Wohle des deutsehen Reiches 
und aut' Reiehstagen trat er stets bei Verhaudlung der Tttrken- 
steuer, des Justizwesens, der Miinzordnung fiir die Reformen 
ein, welche er im Interesse des Reiches vertreten zu miissen 
glaubte, 4 5 als Reichspatriot. In konfessioneller Hinsicht nahm 
er eine vermittelnde Stellung ein. DaB er in seinem Stifte 
Ilalberstadt die augsburgische Lehre einfuhren wollte, 6 ist ihm 
wold so wenig zu verdenken, wie daB er seinem Bruder zu 
den Bischofssitzen von Verden und Osnabruck verhalf, oder 
daB er in den Achtziger und Neunzigerjahren namhafte Enver- 
bungen zu machen verstand. 


1 Jlan denke nur an seine Stellung in (ler deutsehen Literaturgescliiolite ; 
vgl. fiber seiuen Cliarakter lleiuemann, III, 32. 

2 Vgl. Ilavemann, III, S. 9 — 11. 

3 Auch im Calenbergistdien tagten die Stiinde im Freien ,unter der Kirch- 
hofslinde vom Kloster Steina 1 oder ,im Kraienliolze bei Elze 1 odei bei 
Gronau. Ebenda 111, 125. 

4 Bodemann, Zeitsehrift des historischen Vereices fiir Niedersaehsen 18S7, 
S. 49. 

5 Miinehener geheimes Staatsarcliiv K seb. 33/3. 
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Durch Vertrage, mehr nocli durch Gewalt, liatte er sich 
in den Besitz des Erbes der Grafen von Hohnstein zu setzen 
gewuCt, als Bischof von Halberstadt und Administrator der 
reicben Abtei Walkenried (1593), aueh das Erbe der Gruben- 
hagener Linie des braunschweigisch-luneburgisclien Hauses 
(159G), 1 2 und im Jalire 1599 aucli die Grafschaft Blankenburg- 
Regenstein, die rheinsteinischen Giiter als heimgefallen an sich 
gerissen. 3 Aber tiber alle diese Erwerbungen (auch die Besitz- 
nahme Nijrtens) entspannen sich langwierige Prozesse bei den 
obersten Reiclisgericliten und nach Heinrichs Tode waren sie 
groGtenteils verloren. Langsamer, zielbewuBter, dafiir aber 
dauernd gelang deru (dr a ten Simon VI. zur Lippe die Arron- 
dierung seiner Grafschaft. Wie er vom Bistume Minden seine An- 
rechte auf die Ulenburg durchsetzte, Teile von den Grafschaften 
des Hauses Iioya, von der Pyrmonter Erbschaft muhsam er- 
warb, durch seine zweite eheliche Verbindung die Schaumburger 
Pfandschaft von Sternberg durch die Mollenbecker Erbeignung 
gewann, ist bei Faikmann im einzelnen auseinandergesetzt. 
Auch Simon war ein konzilianter Mann, welcher fur das Wohl 
des Reiches ein Herz hatte 3 und vom Kaiser geschatzt war 
— er wurde auf dem Iiegensburger Reichstage zum Reichshot- 
rate ,von Haus aus - ernannt und mit der Kx - eisdefension gegen 
die fremden, den Kreis bedrangenden Truppen betraut. Auch 
war er in seinen Anspriichen um Kreis- und Reichssteuern 4 
weniger von herrischen, streitslichtigen Landstanden beschrankt 
und abhiingig als Heinrich, dessen Landtage jene meist zu 
stiirmischen machten. 5 6 Als man das Amt eines Ivreisobersten 
des westfalischen Kreises dem geisteskranken Johann Wilhelm 
von Cleve entzog, tiel die Wahl einstimmig auf diesen Grafen, 
der auch von den katliolischen Kreisstiinden geschatzt war. h 


Graf- 

scbaft 

Lippe. 


1 Vgl. Havemann, II, 68 ff. 

2 Ebenda, II, 423 ff. 

3 Uber seinen Carakter s. Faikmann, V, 327 H. 

4 Das Simplum betrug fiir Lippe 120 fl. (monatlieb). 

6 S. Heinemann, III, 15 

6 Faikmann, V, 186. Er fiihrte den Xitel: ,des iiiedcil;indiseh-\vestph:i- 
lisclien Kreises Oberstb Doch blieben die Landesherren von Jiilich und 
Munster die kreisausselireibenden Fiirsteu, mit welclien <=icli der Oberst 
auf Deputationstagen beriet. 

Sitzangsber. d. phil.-liist. Kt. CLIIt. Bd. 2. Abb. 7 
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II Abhaiullung: Locbl. 


Erzstift 

lluado 

lnir^. 


Die K os ten der Werbungen gegen die in diesem Kreise 
liausenden Spanier lnitten so bedeutende Sammen verschlungen, 
daB der kurrheinische und der westfalische Kreis giinzlioh ver- 
armt und ausgeplundert, niclit imstande waren. zur Tlirken- 
liilfe reichlich beizusteuern. Man lese nur die Summen, welche 
die Munsterer Regierung allein auf deni Kolner Deputations- 
tage ini Juni 1990 als Scliadensumme aufzahlte. 

Am 2G. September 1592 trafen die Gesandten Christopb LoB 
und Ladislaus Popel in Wolmerstedt bei Joachim Friedrich, 
dem postulierten Administrator der Erzstifter Magde- 
burg und Koblenz, dem Vater des von der protestantischen 
StraBburger Kapitelsmajoritat zurn Bischofe gew-ihlten Johann 
Georg von Brandenburg ein. Zu ihin war erst kurz vorher 
der Reichshof'rat Freiherr Christoph von Sehleinitz ,vff Hains- 
pach 1 auf seiner Reise naeh Hessen, Pommern, Stettin abge- 
reist, nachdem er vordem zu Halle den Kanzler des Erzstiftes 
Magdeburg aufgesueht und gesprochen hatte und von dort 
zum Herzoge Heinrich gereist war. Wir kenncn dieses Admini- 
strators Ansichten liber den Wert einer eilenden Reiehshilfe, 
,daB solclie Particularhulff eine gar geringe fristung odor vf- 
halt ware, dadurch die Stiinde paulatim erschopft warden 1 . 1 In 
seiner Resolution an die Gesandten vom 26. September betont 
er, ,daB doch im Stitte StraBburg die Wage in die Hand ge- 
nommen werden mochte, damit dasselbe Stift beim alten Her- 
kommen daselbst t'erner gelassen und seinein Soline, dem Mark 
grafen Johann Georg von Brandenburg, kein Auswiirtiger, dessen 
Vorfahren Ir. Kais. Maj* und das Reich in dergleichen Not 
fallen wie jetzt, an Geld und Volk wenig geleistet. dem Hause 
Brandenburg, welches beim hochloblichen Hause Osterreich 
vielmals das AuBerste getan und zugesetzt, auch nochmals zu 
tun erbotig ist. zu schimpf, vorgezogen werden mochte 1 . a Schon 
zu Beginn des Monats hatte er ja dieser StraBhurgischen und 
Aachischen Unruhen wegen eigens eine Gesandtschaft naeh 
Prag geschickt, welche dortselbst am 14. September eingetroffen 


1 Iviiuigl. bajrisclies Kreisarcliiv Bamberg, s unteu. S. 37 

itie 1 1 t’SoI iit ion ist datiert vom -b iSejitemlier aus tVoliuerstedt unter 
,I>- t’st. Cn‘. aufgf-ilriiekte .Daumlningk 1 m „l Handzeichen Ebeiula. 
ful 2<’>, Oiig 
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war. 1 Endlicb gab er auch wenigstens die Zusieherung, daB 
er mit seinem Vetter, dem Herzoge Heinrich Julius von Braun- 
schweig, als dein mitausschreibenden Ftirsten dieses nieder- 
sachsischen Kreises, eine Zusammenkunft der Kreisstande ver- 
anlassen und in dieser dahin wirken wolle, daB dem Kaiser 
noch vor dem kiinftigen Reiclistage eine Ililfe verabreicht 
werde. Die Herzoge Ernst und Christian zu Liineburg bo- 
willigten dem Freiherrn von Schleinitz 5000 fl . 2 Der Braun- 
schweiger Herzog aber lieB -10.000 fl. rh. zu Handen des 
Reichspfennigmeisters Christoph von LoB, das Halber stud ter 
D omkapitel 10.000 fl. rh. zu Handen des Freiherrn von 
Schleinitz erlegen. 3 Dagegen flnde ich weder von (Oldenburg 
nocli von Ostfriesland eine Beiiragsleistung gebuclit. Und doedi 
wird gerade jetzt die Ansiclit von der MiBwirtscliaft in Olden- 
burg und Delmenliorst wlihrend der Regierung Johanns VI. 
(,15TB — 1603) und seines Nachfolgers durch den Hinweis auf 
den islandischen Handel zu entkraften gesueht. 4 Audi von 
Minden, wo der frilhere Domdechant Graf Anton von 
Schaumburg seit 16. September 1586 als Biscbof residierte, 
sind keine Reiclisbilfeii cingelaufen. Von den iibrigen geistlichen 
Fiirsten dieses niedersiiehsischen Kreises war nichts zu er- 
langen. Kurfurst Ernst von Kiiln muBte als Besitzer der Hildes- 


1 Vgb unten S. 83 ff. Xaclidem sie schon am 18. August eine sclirlftliche 
Erklarung auf den Yortrag des kaiserlichen Gesandten abgegeben hatte, 
in welcher sie ihrer Freude iiber die Sorgfalt ansdriickte, mit welcher 
der Kaiser die StraGburgischen Kriegsliilndel in Erwagung ziehe, alier 
in welcher sie dem Kaiser ein anschauliches Bild von den fiirehterliehen 
Greueltaten der spanischen und plipstliclien Trnppen gab Rheiners Be- 
richt aus Prag vom 14. September. Miinchen. Staatsarehiv, Iv. bl. 113/2, 
fol. 113—122. 

2 Danksehreiben vom 20. Mai 1593. Hofkammerarchiv, Wien, Reiehs- 
gedenkbuch. Nr. 8, fob 342. Am 15. Dezember 1592 war bereits Befelil 
ergangen, daB der ITofzablmeister v Rietman diese< (4cdd von Schleinitz 
empfangen und verrechnen soil. Es waren 4375 gauze Reichrdaler 
Ebenda, fob 247. 

3 Quittungen, datiert vom 10. u. 18. Jiinner 1593. Ebenda, fob 271 und 
fob 275. 

4 Dietrich Kohl weist im Jalirbuch fiir Geschichte des Iferzootums Olden- 
burg, Bd. XIII, 1905 darauf bin, dab die Oldenburger Kaufieute den 
Niedergang der If ansa zur Erii timing neuer Handelsbezitdiungcn zu 
benntzen verstauden 


7* 
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II Abiiandlung: Loebl. 


lleekleii- 

>»urg. 


lieimer, Miinsterer und Liitticher und Freisinger Diozesen vom 
Speirer Fiskal auf den ProzeBweg verwiesen werden und 
ebenso waren die Bistumsitze Yerden und Osnabriick — denen 
Philipp Sigismund von Braunschweig-Wolfenbiittel, der Bruder 
des Brauimchweiger Herzogs Heinrich Julius, vorstand 1 — voll- 
koramen verschuldet und gehorten mit zu den Stiftern, gegen 
welche die liskalischen Prozesse angestrengt werden muBten 
und von denen nach bedeutenden Steuernachliissen und kost- 
spieligen Reisen nur geringe Teilzalilungen zu erhalten waren. 

Der Oberst des niedersaelisischen Kreises, der alte Herzog 
Ulrich von Mecklenburg und Giistrow gehorte in die Keihe 
der streng Reformierten. War er doch bloB aus deni Grunde, 
weil einige Mitglieder anderer Lehrmeinungen waren, deiu Tor- 
gauer Bunde urspriinglich nicht beigetreten und erst auf die 
Bemuhungen Johann Georgs von Brandenburg hatte er am 
17. Mai 1591 seinen Beitritt erklart. Gemeinsam mit dem Her- 
zoge Siegmund August regierte er damals zum zweiten Male 
als Mitvormund nach Johanns VII. Tode (f 22. Milrz 1592) fur 
dessen Sohne auch in Mecklenburg-Scliwerin. Sclion im Juli 
d. J. hatte er dem Kaiser 10.000 Taler geliehen, und zwar 5000 
ohne Interessen und die andere Ilalfte gegen 5°/ n auf drei 
Jahre. 2 Dafiir waren ihm von seinen aussthndigen Steuerriick- 
stiinden (sie beliefen sich auf 2943 fl.) 1443 fl. nachgelassen 
worden. Die tibrigen 1500 fl. verpfliehtete er sieli, dem Zahl- 
meister auf ,nachstkiinftiger Leipziger Neujahrsmarkt gewifllich 
riehtig zu macheid. 3 Nur schwer konnte das arme Land bei 
aller Sparsamkeit seiner mustergiiltig sparsamen Ftirsten 4 die 

1 In Yerden nach Eberhards Tode 1586 postuliert und auch in Osua- 
briick nach Bernhard von Wal decks Tode (f 1. Miirz 1591) zum Bi- 
seliofe gewiililt L. Stiive, Gesehiehte des Hoidistiftes Osnabriick 1508 
bis 1623. Jena 1872. Er war ma6ig und wohltritig, liebte die Musik 
und hielt mit jedermann Frieden, sagt Peter Kobbe in seiner Gesehiehte 
und Landesbeschreibung der Herzogtiimer Bremen und Yerden II, 277. 

2 Die Yerschreibung datiert aus Prag vom 13. Juli 1592. Eeichsgedenk- 
buch, Mr. 8, fol. 198. 

3 Es geschah am 25. Mai 1593. Ebenda, fol. 230 u. 344. 

4 Uber die einfache Hofbaltung der Mecklenburger Fiirsten s. Ernst Boll, 
Gesehiehte Mecklenburgs, II. Bd , S. 448 Ansonsten lierrscbten an diesem 
sparsamen ITofe Johanns YII Betrug und liankesueht der Beamten (S. 2) 
und diese unred lichen Beamten schmalerten nicht nur Johanns Ein- 
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Steuern aufbringen. Freilich batten sich die Stande. Ritter 
uiid Landsdiaft ziemlich von den Landessteuern freizuinachen 
gewuBt. Nur bei Aufbringung fiir Reichszwecke muBten sie 
-unter Einwirkung reichsgesetzlielier Vorsdiriften‘ ilire Abgaben 
Listen. Diese wurden aber von ihnen meist selbst eingehoben 
nnd verwaltet. 1 Die Regierung von Wolgast hatte 1592 Bogi- 
blav XIII. fur den minderjahrigen Philipp Julius von Pom- 
morn (^1592 bis 1625) tibernommen. Ein fleiBiger, ungemein be- 
gabter Herrselier. der aber in seinem scheuen, unselbstandigen 
Wesen stark an den deutsehen Kaiser erinnerte. Ernst Ludwig 
aber hatte in einem unklar abgefaBten Testamente die Regierung 
tatsiieblicb in die Hiinde seiner Riite gelegt und diese beriefen 
nun am 4. November d. J. ohne den Vonnund zu befragen, eine 
Landesversannnlung. Sie blieb fiir die Reiebsbilfe resultatlos. 
In Pommern-Stettin regierte von 1579 — 1600 Johann Fried- 
rich; aber leisten konnte er nicbts. Die armen pommerschen 
Stande batten ohnehin infolge der unseligen kostspieligen Erb 
buldigungen eine fiir sie unertragliche Scbuldenlast.-' 

Grafen und Eerren, Ritter und Stadte. 

Auch an die Reichsgrafen und freien IJerren erging 
des Kaisers Ruf. Vergebens wird man damals ibren EinfluB 
vom Jabre 1521 sucben. Selbst ibre Scbutzorganisatiouen zur 
Wabrung ibrer Vorrechte, zur Hebung ibres Ansehens nimmt 
man nur selten wabr. Deshalb war es lange Zeit ganz unbe- 
kannt, daB die gemeinsamen Interessen, wie Erwerbung von 
effektiver Macht im Reiehstage und auf Deputationstagen, Ab- 
gabe eines gemeinsamen Voturns im Fiirstenrate, die Grafen und 
Herren selbst verschiedencr Kreise zunaebst auf Grafentagen 
geeint batten. Die Gesehiebte dieser Tagungen ist nodi nicbt ge- 
schrieben. So viel aber darf wolil scbon jetzt bebauptet werden, 


kimfte, sondern maehten auoli Ulriclis Bestrebnngen, wahrend der Vor- 
mundschaft uber seine Xeffen die Schuldenlast dureli Sjiarsamkeit zu 
erleichtern, sehr erschwert. S unten S. 95 if. 

1 Ebenda II, 403 u. I, 262 ff. 

2 Vgl. zu dieser Frage den Aufsatz von Er. M. v. Stojentiu, Die Erbhul- 
digung der hinterpommerschen Stande bei der Thronbestcigung Herzog 
Bogislaivs XIII. 1605. Baltiscbe Studien, Stettin 1901, N. F., V’, S. 31 ff 
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daG der Untcrscliied zwisclien ,mittelhar und unmittelbaF seit- 
dem scharfer gefaOt, ahnliehe Barrieren, wie sie die Ritter 
mit ihrer Land me rinschaftsmatrikel, Kapitel und Stadte dureli 
ilire ,Kapitulationen‘ und die festeren Wehren ihrer Schutzen 
damals verlongten, auch die Grafen aufricliteten und da!3 sie 
standhaft die Stellung von reichsstandisc-hen Personalisten (d. s. 
Personen, denen der Kaiser, obwohl sie kein reichsunmittel- 
bares Kronlelien besaCen, auf den Reiehstagen Sitz und Stimine 
im Gnadenwege verlieh) ebenso zuriickwiesen, wie die fonnelle 
Yertretung durch ibre Kurialstimmen. 1 2 Furchtbar aber schniirte 
sie der Zwang volkswirtsebaftlieher Zeitverhaltnisse ein und 
unter seinem Prueke stdbnt der mit den wahren Ursachen 
ganzlieb unbekannte TrKumer einer fruberen Zeit. Der adelige 
Grundbesitzer traehtet, die landiicben Produkte der stadtischen 
driickenden Resteuerung zu entzieben, der gewerbetreibende 
Stadter aber will das flacbe Land seinem Zunftzwange unter- 
werfen. 3 So liegen die verarmten freien Herren gar bald im 
Kampfe sowohl mit der Ritterschaft wegen ungleicher Besteue- 
rung, als aucb hauptsacblieh mit den Stadten 3 aus allgemeinen 
volkswirtscbaftlichen Grunden. In ihren Einungen aber er- 
bliekte der Kaiser, wie seinerzeit Karl V. nach dem Donaufeld- 
zuge des Jabres 1547, anfangs ein zur Schwficbung landesberr- 
lieber Gewalten mit gutem Erfolge anzuwendendes Mittel: dalier 
forderte er sie. Aucb pflegt in Zeiten solcher Not noch der 
scblimmste Feind, die Zwietracht, in den eigenen Reihen ver- 
heerend urn sicb zu greifen. Als sieh die frankischen Grafen 
nicbt einigen konnten, wandte sich die kaiserliche Huld wie- 
derum den Landesherren zu und schon auf dem Regensburger 
Reichstage des Jabres 1594 bekiimpften einander die wetteraui- 
schen und schwftbischen Standesgenossen. 4 Zaldreiche reicbs- 

1 Die Grafen von Nassau -Dillenburg, Nassau -Saarbriicken, Nassau -tVies- 
baden - Idstein, von Wied. von Hanau, Solms, Isenburg, Sayn -Wittgen- 
stein, Leiningen, Stolberg - Konigstein, Wertlieim, Eberstein, Mander- 
scheid. 

2 v. Below, Territorium und Stadt, S. 218. 

3 Habeilin, a. a. O., XVIII, 646 — 660. 

4 Uber die Gewalttiitigkeiten der Grafen von Oettingen gegen die Stadt 
Aalen beispielsweise sehwebte beim Reiehskammergerichte ein lang- 
wieriger ProzeG; aufierdem sehritt Ilerzog Ludwig von Wurttemberg zu 
Gnnsten der Stadt ein. Sein Sehreiben voin 18. April 1592 an die 
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grcifliche Linien waren ebon damals ausgestorben, anderc batten 
den Weg des verarmten Ritterstandes genommen. d. b. sic batten 
ibre Besitzungen verkauft. um die groBen Lasten zu tilgen. 
Grenzstreitigkeiten uber die niedere. oder aucb iiber die Bluts- 
gerichtsbarkeit, iiber Jagdwildbann. iiber die Gerielitsbarkeit 
mit benachbarten Grafenhausern uud grafliehen Besitzungen 
schwachten beide Teile. dauerten Jahrzebntelang bei den Reichs- 
gerichten, zehrten alle Mittel und Vermogenskriifte auf. endlieb 
muCten aueli die Regalien verkauft werden und dann war aucb 
die Zeit der Reichsunmiltelbarkeit dabin. So salien sicb die 
Grafen Hans Anton und Wolfgang von Montfort geniitigt, die 
Herrscbaft Wasserburg im Jahre 1592 an Jakob Freiherrn von 
Fugger, den Herrn von Kircbberg, WeiBenborn und Baberstoin 
zu verpfanden und dann zu verkaufen. 1 Nicht viol besser cr- 
ging es den friinkiscben Reicbsgrafen von Egloffstein, 2 den Grafen 
von Wertheim, 3 von Iienneberg, 1 den Landgrafen von Leuchten- 
berg, 5 denen von Oettingen, 11 von Idanau, 7 von Hobenburg, 8 von 

Grafen, daB sie ,den Aulltrag reelitenG' mit der Stadt Aalen erwarten 
und von aller Gewalttiitigkeit abstehen sollten, beantworteten die Grafen 
wohl mit einer Entschuldigung an den Ilerzng vora 3. Mai: aber sclion 
am *27. Mai besckweren sicli die St.vlter wieder heim Kreisohersteu gegen 
den Grafen Ludwig von Oettingen wegen ernouerter Gewalttiitigkeit. 
Hierauf muB der Herzog am 30. Mai die strikte Aufforderung ergehen 
lassen, sich endlich aller Gewalttat gegen die Stadt zu enthalten. Die 
diesbeziiglichen Sclireiben in den Reichstag«aktec XVI (1501 — ltlOO'i im 
allgemeinen Reichsarchiv Muncken und im Generallandesarcluv KarD- 
rnlie, Fasz. 53 der Kreisakten. 

' Kaufbrief zu Tettuang vom 3. September 150*2. Der Kaufsehilling betrug 
63.000 fl. rli. Das Wiedereinlosungsiecht behielten sick die Verkaufer vor. 
S Dr. J. N. von Vanotti, Geschickte der Grafen von Montfort und 
Werdenberg. 1845. Anhang, Nr. 363. Das Muneliener allgemeine Reichs- 
archiv birgt nock groBe, uneiforsckte Seliiitze zur Gesckiehte dieses Hanses. 

- Gustav Freikerr von Egloffstein, Ckromk der vormaligen Reichsherren, 
jetzt Grafen und Freikerrcn von und zu Egloffstein. Asehatfenburg 1870. 

3 J. Aschbach, Gesckiehte der Giafen von Wertheim. Frankfmt 1843. 

* Uber sie die Monographic von Johann v. Schultes. Diplomatisehe (»•■- 
sckickte des griifl. Ilauses Henneberg. I. Teil Leipzig 1788, II Teil 
Hildburghausen. 

6 Johann Baptist von Brenner und Dr. V ittmanu. 

^ Monographie von Strelin. 

7 Monographie von Wegener und Bramerell. 

8 Monographie von Thomas Ried. 
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Fiirstenberg, 1 denen von >Solms, den alten Widersaeherii landes- 
filrstlieher Hoheit (man denke an Reinhards von Solms Gegen- 
satz und Kampf gegen Philipp von Hessen im Jahre 1 5-47 J. 
Vor alien: in Schwaben und am Rhein lebten, umgeben von 
alten historischen Erinnerungen, zahlreiehe reichsunmittelbare 
Herrengeschlechter. Hier auch schlossen sie sich fester zu- 
sammen 2 und kampften wie die Ritter und die Stadte urn 
die Reichsunmittelbarkeit und erhdhte Geltung ihrer Bank auf 
den Kreistagen. 

An die Reichsgrafen und Herren, oder Reichsherren des 
schwabischen Ivreises. insonderheit an Graf Joachim von Fursten- 
berg, Eitel Friedrich von Zollern, an Karl von Zollern, Graf 
Wilhelm von Zimmeren, 3 Graf Rudolf von Helfenstein, Christoph 
TruchseI3 von Waldburg erging des Kaisers Begehren zuerst 
schriftlich sub dato 30. August, 4 sie sollten sich nicht bloC ,fur 
sich selbst und ilire Personen dermaBen angreifen, sondern 
gleichzeitig den anderen Grafen und Herren in dem ganzen 
corpori ein Exempel geben und mit allem getreuen Ernst und 
Eufer darob und daran sein, damit ein ersprieBlich frey hilff 
erfolgeh 5 Die kreisausschreibenden Grafen, Joachim von Fiirsten- 
berg und Eitel Friedrich zu Hohenzollern beriefen eine Ver- 


1 Monographic von Ernest v. Munch, Stuttgart 1834, und besonders neuer- 
dings Baumann und Tumbiilt, Queilen zur Geschicbte des Hauses Fiirsten- 
berg und seines ehedem reichsunmittelbaren Gebietes Tiibiugen 1894. 

1 Langwerth v. Simmern, Die Kreisverfassung Maximilians I. und der 
schwabische Reichskreis bis zum Jahre 1848. 

3 Vgl. H. Ph. Ruggaber zu Rottweil, Die Geschichte der Grafen von 
Zimmern. Rottweil 1840. Das Geschlecht starb mit Wilhelm im Manncs- 
stamme aus. Wilhelm war, in die Dienste des Tiroler Erzherzogs Fer- 
dinand getreten, zum geheimen Rate und Hofmarschall ernannt wordeu 
und da seine Gemahlin kinderlos blieb, so erbte Ferdinand alle im Be- 
sitze der Grafen von Zimmern befindlichen osterreichischen Mannslelien, 
auch die Herrschaft Oberndorf, welcbe Ferdinand dem Grafen am 18. Mai 
1580 als freies Eigentum mit der Bedingung des Riickfalles an Oster- 
reich iiberlassen hatte. Die Anwartseliaft auf alle diese Besitzungen 
batte Ferdinand im Jahre 1591 seinem natiirliehen Sohne, dem Mark- 
grafen von Burgau, erteilt. 

4 Konzept im Hofkammerarchiv Wien, Hoffinanz, F'asz. 13613. 

5 Die Instruktion fiir Zacharias Geizkofler zu Unterhandlungen mit den 
kreisausschreibenden Fursten des schu abischen Kreises bei Pistorius 
amoenitat. VI, 1750. 
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sa mm lung der Grafen und Herren nacli Rietlingen auf den 
15. November. Hier wurde wegen der Bewilligung .einer freyen 
hi Iff beraten und als die Hofkammer bei denjenigen Stiinden, 
welche unter 12 und 14 Monaten 1 die freiwillige Hilfe be- 
willigt batten, jreplizierte', baben sicb diese mebrteils zu einer 
starkeren Nacbfolge erboten. 2 Docb auch jetzt war die Hof- 
kammer nicbt zufrieden. ,Wir befindcn, dab die Zahlungs- 
termini zu weit binausgestellt sind. 3 Entweder sollten die be- 
willigten 16 Monate bereits auf kunftige Letare vollig und 
unter einsten ( = zusammen) erlegt, oder wcnn die Grafen und 
Herren auf die bestimmten Termini Letare und Nativitati Mariae 
verbarrten, so mtisse auf die 20 Monat gegangen werdenJ Die 
Grafen und Herren entscldossen sich fur das erstere. 4 Graf 
Rudolf zu Helfenstein erlegte am 25. Mai 1593 zu Handen 
Geizkoflers 384 fl. ,von wegen der Herrscbaft WiCensteig', Ma- 
ximilian Scbweikhardt, Georg und Frobenen, Grafen zu Ilelfen- 
stein ,von wegen der Herrscbaft Gundelfingen* je 512 fl., Herr 
Graf Wilhelm von Zimmern 960 fl., Graf Eitel Friedrich zu 
Zollern 1216 fl.. Herrn Jakoben Truchsessen Erben, Vormlinder: 
.Ilerrn Grafen von Zimmern und Herrn Georg Freiherrn zu 
Kunigsegg wegen des an den Truchsassischen Gutern babenden 
balben Teils wegen der Herrscbaft Mayrstetten 384 fl., tuet zu- 
samben 4288 fL Graf Joachim zu Fi'irstenberg wegen seines 
an der Grafschaft Werdenberg babenden balben teils 2208 fl. 


1 Der Rdmermonat betrug seit dem Jahre 1571 fur die 21 weltlichen 
Fiirsten, Grafen und Herren 4516 fl., fur die 25 geistlichen Fiirsten 
2596 fl., fur die 32 Reichsstadte 6300 fl., fur den ganzen sehwiibischen Kreis 
(d. h. samtlicher Stiinde Schwabens) nacli den in den Jaliren 1544 — 1571 
vorgenommenen Moderationen im liuchsten Falle 13.612 fl. ^Uberschlag 
der von den Stan den zu entriehtenden Anschlage vom Jahre 1598. Augs- 
burger Stadtarehiv, Kreistagsakten, Bd. 131); aber in Wirklichkeit ei- 
reiehte der Ertrag nie die Hohe der Matrikel. Nach den Aufzeichnungen, 
die Stieve im VI. Bd. seiner Briefe und Akten, S. Ill, gemacht, belief 
sicb der moderierte Anschlag auf 12.608, der nicht moderierte auf 
13.820 fl. S. Joh. Muller, Der Anteil der sckwiibisclien Kreistruppen an 
dem Turkeukriege Rudolfs II. 1595 — 1597. Zeitschrift des bistorischen 
Vereins fiir Sohwaben und Neuburg XXVIII. 

2 Dresdener Archiv, loc. 9324, fol. 96. 

3 An Geizkofler vom 8. Dezember 1592. Reichsgedenkbuch, Nr. 479, fol 92. 

4 Reichsgedenkbuch, Nr. 479, fol. 311. 
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Gottfried Graf zu Ottingen 2208 fl. 

Hans Fugger wegeu Miimlhaimb 1260 ,, 

Heinrich Graf zu Fiirstenberg wegen lialb toil . . . 1536 „ 


Die Fugger, die Besitzer der spanischen und tirolischen 
Bergwerkssehatze, die ersten Trager und iiberragenden For- 
derer des mittel- und niederdeutschen Handels, leisteten seit 
jeher sulir viel zu Turkenhilfen. Der Chronist und Sitten- 
sehilderer Hans von Sehwcinichen und in unseren Tagen der 
begeisterte Herausgeber der Fuggerschen Familienchronik, Chri- 
stian Meyer, erzahlen des breiteren von der Praeht in Augs- 
burg und von dem Wohltiltigkeitssinne dieser Patrizier. 1 Hans 
Fugger, Herr zu Kirehberg und WeiCenberg, hatte sicli jetzt 
wiederum verpfliehtet, cin Fahnlein Schtitzen auf eigene Kosten 
zu unterhalten. Es wurde den 26. August zu Lechhausen ge- 
mustert, stand unter dem Hauptmanne Peter Schaller, dem 
jfendricld Julius Welfer und dem Hauptmann-Ltt. Elias Finckli. 
Es wurde von bayerisehen Truppen unter dem Castner von 
Lands perg, Hans Ivdppel, durcli Bayern begleitet und ver- 
proviantiert. Eduard Oktavian und Raimund Fugger bewil- 
ligtcn das Geld zur Unterhaltung von 150 Reitern, Max Fugger 
und Gebrllder aber streckten 18.600 fl. neuerdings auf drei 
Jahre vor. 2 3 

Verarint, gemindert an Zahl und Macht, zersplittert dureh 
die religiose Frage. in den Resten ihres ,freilautereigenen Be- 
sitzes‘ von den Landesflirsten gefiihrdet, welche sehon in weiten 
Teilen dieser reichsunmittelbaren Ritterguter die Zentgerichts- 
barkeit, die Geleitsgereehtigkeiten, oder den Blutbann erworben 
batten, so tritt uns die autonoine Korporation der freien 

1 Uber die 28 Bande Zeitungen, welche die k k. Wiener Hof bihliothek aus 
Ungarn an die Freiherren von Fugger aus den Jahren 1508—1601 ent- 
hiilt, vgl Sickel im Athenaum framjais 1852. Hie Miinchener Staats- 
bibliothek besitzt 5 Bande von Zeitungen, welche der Augsburger Eat 
Hans Merer seit 1583 an den Regeusburgor Stadtkiimmerer Stephan 

Fugger geschickt hatte. Vgl Persclia, Zur Geschichte der Fugger im 
Bambergischen und Karntnisehen. Archiv fur vaterlandische Geschichte 
Dobel, Uber den Bergbau und Handel der Jakob und Anton Fugger in 
Karnten und Tirol 1495 — 1560 in der Zeitschrift des liistor. Vereins fur 
Schwaben und Neuburg 9. 

3 Vom 1 September an zu rechnen. Reichsgedenkbuch, fol. 217. 
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Reichsritterscbaft 1 in Schwaben iWetterau). Frankcn 
und am Rhein entgegen. welche in fruheren Reichskriegen 
dienstwillig, heritten ins Feld gezogen war 2 und dieser mili- 
tarischen Eigenschaft und Bedeutung die Landstandschaft in 
den meisten Territorien zu verdanken hatte. 3 Wie anders jetzt. 
Zur Erhaltung der Reichsfreiheit, der Zollfreiheit, ,in Ansehung 
ihres Haushrauches wie auch ihres Einkommens und ihrer Ge- 
falle' 4 in Kreise organisiert, zur Ahwehr gegen Besteuerungs- 
gefahr und Landsiissigkeit, kurz zur Selbsterhaltung im Kampfe 
mit den meisten groBeren Territorialherren ■ — war ja der weit- 
aus groBte Teil landsassig ge worden, oder hatte in sicheren Dom- 
heiTenpfriinden, oder als Richter an den hochsten Reichsgeriehten 
seine Zuflucht und Rettung vor dem Untergange gefunden — 
waren die freien Ritter dieser Kreise im Jalire 1577 zu Mergent 
lieim in eine gesehlossene Verbindnng getreten. Sie bildeten 
bekanntlich seit dem beginnenden 16. Jahrhundert Ritterkan- 


1 , Libera et immediata imperii nobilitas/ Vgl. neben den allgemeinen 
AVerken von Liinig, Burgermeister, Moser, Haberlin, Eichhorn, Zoepfl usw. 
Max Humbracht, Die reichsfreie rheinische Hitterschaft (Frankfurt a. M. 
1707); Ovennann, Die Reichsritterscliaft im UnterelsaC; Roth v. Sehrecken- 
stein, Geschiehte der ehemaligen Reichsritterscliaft in Schwaben, Franken 
und am Rhein; J. G. Kerner, Staatsrecht der unmittelbar freien Reichs- 
rittersehaft in Schwaben, Franken und am Rhein (Lemgo 1780 — 1780), 
und die zahlreichen genealogischen Werke von Viehbeck, Egloftstein, 
Schultes, Brenner, Aschbacli, Osterreicher, Baumann -Tumbalt u. a. Uber 
die Grafen- und Ritterkreise, sowie liber die Stadtetage im 16. Jahr- 
hundert gedenke ich eingehende Untersuchungen zu machen. S. Ivlemm, 
Kleine Mitteilungen zur alteren Geschiehte der frankischen Rittersehaft 
(die von Ivratz v. Stetebach, Kratz v. Sambacli) Dt. Herold 1903, Nr. 12. 
Th. Ilgen, Die letzten Grafen v. Berg und deren Abkummlinge, die 
Grafen v. Altena in der Zeitschrift des bergischen Geschichtsvereins 36. 
Baumann, Quellen zur Geschiehte des fiirstlichen Hauses v. Furstenberg 
und seines ehemaligen reichsunmittelbaren Gebietes 15G0 — 1617 (1903) 
K. A Hoppe, Nachrichten iiber die ritterlichen Familien in den Stadt- 
und Amtsbezirken Schlieben, aus dem Archiv der Propste zusammen- 
gestellt in der Vierteljahresschrift tiir Wappenkunde XXXII, S. 1 — 35, 
und Niederlausitzer Mitteilungen VII, 334. 

3 S. Menzel, XIII, 386. 

3 Wie dies G. v. Below fur Jiilich-Berg nachgewiesen hat (Territorium und 
Stadt, S. 155). 

* Burgermeister, Cod dip equest. v Ind. voc Zoll und Goldast, Politische 
Keichshandlungen, S. 900. 


Die 

freien 

Ritter. 
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tone 1 mit einem Hauptmanne an der Spitze uud berieten in 
Kitterkon veil ten, welche der Kreisdirektor — abwechselnd war 
der Vorstand eines Kantons zug'leich Direktor des lvreises — 
einberief, und kiimpften unentwegt flir die Abgrenzung ilirer 
Besitze, fur Aussclialtung aus der groBen Beichskreisverfassung 
und Erhaltung ilirer Unmittelbarkeit. Da sie auf Reicbstagen 
weder Sitz noeh Stimme hatten, waren sie auch zu Reichs- 
steuei’n, zu den Kammerzielern nicht verpfliehtet. Sie bewil- 
ligten daher aucli nicht dem Reiche, sondern dem Kaiser pcr- 
sonlich ihre Uralagen, und zwar auf Grand der auf Selbstciu- 
schatzung beruhenden Matrikel, und ihre Leistungen waren 
eehte Charitativsubsidien. 2 Dahei unterlieB es der Kaiser me- 
nials, mit der Quittung liber die erlegte Summe zugleich den 
Revers auszustellen, daB die Rittersehaft durch diese Bewilli- 
gung nichts von ihren alten Freilieiten eingebtiBt habe. 3 

Wie in den Jahren 1532, 1542 und herauf bis zu den 
Forderungen der Jahre 1576 und 1582, erging jetzt auch an 
sie, nicht von Reichswegen, sondern vom Kaiser persdnlieh die 
Aufforderung an die drei Ritterkreise und wie in den Jahren 
1532, 1542, 1544, 1547, 1548 usw. auch an die elsassische, 
seit 1550 organisierte Reichsritterschaft, zur Tiirkenhilfe bei- 
zusteuern. Der Deutschordenslandkointur Haug Dietrich von 
Hohenlandsberg, Albreclit Schenk von Stauffenberg und Geiz- 
kofler selbot batten die Werbung bei der Rittersehaft der fiinf 
Yiertel in Schwaben. Es gelang ihnen auch, 15.000 fl. als 
,frei mitleidenliche' Hilfe zu erwirken. 4 


1 Dor ZusammenschluB der sehwabischen Rittersehaft erfolgte 1543 zu 
Efilingen, die frankische war bereits iru Jahre 1515 in sechs Kantone 
eingeteilt, die rheinische folgte der schwabiscben bald naeh. Die end- 
gliltige Vereinigung aller drei Kreise erfolgte auf dem Mergcntheimer 
Tage im Jahre 1577. Kerner, a a. O., S. 55 — 60. 

2 In Liineburg bestand auch bei den landsassigen Rittern ein ahnliches 
Verhaltnis zum Lande. Sie waren von Abgaben frei und wenn sie sicli 
einer Last unterzogen, gesehah dies gewohnlich mit dem Zusatze, daB hin- 
sichtlich dessen keine Verpflichtung vorliege. Havemaun, III, S. 102 u. 152. 

8 Overmann, a. a. O. in der Zeitschrift fur Geschichte des Oberrheins, 
N F., XI, 617. 

4 ,Auf Georgi zu erlegen ‘ Dankschreiben und Quittung an den AusscbuB 
der freien Rittersehaft in Schwaben vom 21 April 1593. Hofkammer- 
arehiv Wien. Reichsgedenkbuch, Nr. b, fob 323. 
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Die Ritterschaft am Rhein — zu dieser waren Dr. Cyriacus 
Ruetland, Hans Heinrich von Heisenstein und Johann Kamerer 
von Dalburg abgesandt worden — machte sich anheischig, von 
je 100 fl. Einkommen je 4 fl. ,an guter, grober, gemeiner Miintz 
zu erforderlicher Ivontribution auf kiinftige Jakobi erlegen zu 
lassenh 1 Die restierenden sechs Orte 3 der freien Reichsritter- 
schaft in Franken schuldeten noch fur ReichstUrkenhill’en aus 
den Jahren 1577 und 1584. Das ,Ortt am gebirg', welches am 
meisten rlickstandig war, entschuldigte sich bei Geizkofler seines- 
teils wegen der ,Landsessereyenh was, wie die Hofkammer mit 
Recht angab, 3 nichts als Ausflucbt war. Die sechs Orte zu- 
sammen erlegten aucli zu Ende des Jahres 10.000 fl . 4 ,Das ortt 
am gebirg erlegte 1060 fl. 40 kr., das ortt Paiinoch die riick- 
stiindigen 8883 fl. 20 kr/ zu Handen des Rates Johann Achilles 
Iisung und des Geizkofler und am gleichen Tage hatten aucli 
die ,zwei ortt Rein und Wern‘ die letzte Rate von den schuldigen 
5050 fl. diesen Eeichspfennigmeistern gezahlt. 5 ,Das ort Steiger- 


1 Danksclneiben vom 10. Juni 1 593. Ebenda, fol. 350. 

2 Orte oder Kantone waren die Unterabteiluugen der Eitterkreise. Die 
Ordnungen der freien Ritterschaft in Franken in den sechs Kantonen 
waren am 3. September 1500 m*u redigiert und hierauf vom Kaiser be- 
stiitigt worden. ,Der obnmittelbar freyer Ritterschaft in Franken Ord- 
nungen 1772‘, S. 5. 

3 An Geizkofler vom 14. Februar 1592 

4 Dankbrief vom 12 Juni 1593, fol. 352. 

3 In der Quittung ,gegen dem ortt Paiinoch 1 heiflt es: ,Wir bekennen es 
hicr, daz vns noch liietior v. d. Reiches lieber getreurr N. gemeiner Reiclis- 
ritterscliaft vnd add der 6 ortt im Lande zu Fianken auf vnser durcli 
daliin verordnete commissarien beseheliene ansuechou vnd begeren zu 
widstandt des Erbfeindts zu zwei vnterschiedlich malen, als im verseli 
77. Jar 48“ fl. vnd dann hernach im 84. Jar SO" 1 fl. rh aus freiem uillen 
als ein Ritterdienst zu vnterschiedlichcn Terminen in der Stadt Nurn- 
berg zu erlegen gehorsamst bewilligt vnd sich dann dpm ort Paunocb 
allein iresteils an soldier bewilligung als an der 77j:irigen G333 fl 20 kr , 
an der 84jarigen 2550 fl., also zns. 8883 fl rh. 20 kr. zu erlegen gebiirt, 
daz wir demnach von diesem gedacliten ortt P. solche iren von obbe- 
melten beiden bewilligungen zu erlegen gebiirenden zwei anteil zu 
Handen vnserer riit Acliill Iisung und Zacliar. Geizkofler zu vuter- 
schiedlichen malen empfangen vnd angenomen haben, sagen niebt allein 
den ortt liiemit ganz quit und ledig und frey, sondern es soli aucli er- 
melter ortt all iliren Erbpn und nacbkommen solche ihm getane gelior- 
s ame erzaigung vnd freywillige hilfleistung in iliren Privilegien, Prey- 
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Die 

StUdte. 


ivald‘ erlegte seine restierende Schuld von 10.633 fl. 20 kr., 1 
,das ort Altmiihl* die seine ratenweise. Die zuletzt genannte 
zu lianden Leonhard Dilhers. 

Wie die Grafen und die Ritter, so waren aus lokalen 
Einungen seit alters auch die. Stiidte zu Biindnissen iiberge- 
gangen, namentlicli zur Erhaltung, oder zur Erlangung einer 
vollen Landeshoheit, wie sie damals nach dem Grundsatze: 
,quilihet status tantum potest in suo territorio, quantum impe- 
rator in imperio - ', geiiht wurde. Neben diesem Streben aber 
sollten die Einungen den Stiidten auch die Vertretung im Reichs- 
tage versehaffen. welche ilmen kraft ihrer Leistungen gebiihrte: 
Sitz und Stimme im Reichstage und Abschiittelung der Sessions- 
pflicht in den Landtagen, das war die Devise vieler Stadte." 
Andere suchten die Reichsumnittelharkeit zu erlangen, um den 
Beitriigen zur Reichssteuer zu entgelien, ein falscher Glaube. 

Endlich kiimpften zalilreiclie Stiidte darum, sich der Reielis- 
vogteigewalt zu entziehen. Walteten ja in Stiidten wie Schwein- 
furt und Augsburg i freilich vom Stadtrate selbst gewahlte) Reiclis- 
vugte, in anderen wie Aachen. Wetzlar, Nordhausen hatten sich 
henachharte Ftirsten im Besitze der Vogteigewalt erhalten. Alle 
diese Bestrebungen und Wlinsche wurden nun auf Stadtetagen 
heraten; dort wurden die zahlreichen Beschwerden iiber Ftirsten. 
Grafen und Ritter wegen Landfriedensbruches, wegen der Pfand- 
mandate, wegen Grenz-, Maut-, Zolhlifferenzen, ungleicher Be- 
steuerun g, Streitigkeiten iiber Lebenshobeiten und Lehensrechte, 
vielfacb mit den Bistiimern oder den Stiftern und anderen Grund- 
berren verbandelt. Da geriet Graf Wilhelm v. Zimmern wegen 
der Piirschterritorien seiner Herrscbaften Oberndorf und Schani- 
berg mit der Stadt Rottweil in einen Jurisdiktionsstrcit, 3 dort 

keiten, Exemption alten lnblichen Herkombeu vnd gneten gewonheiten, 
kiiuftig vnschedlich sein vnd keinen nachteiligen eingang abbrucb und 
PclrnieUerung in khein we is oder weeg bringen oder geben. 1 Quittuug 
vom 21. Janner 1593, fol. 276, ebenda. 

1 Ebenda, fol 340, vom IS. Mai 1593. 

2 So suchten sick Troppau, Glogau, Schweidnitz, Jauer und andere Stiidte 
der sehlesischen Landschaft der Sessionspflicht auf den sehlesischen 
Fiirstentagen zu entziehen und sie fur den brdiiniscben Landtag zu er- 
langen. S. Racbfahl, Gesamtorganisation. usw ., xS. 145. 

3 Vgl. Heinrich Iiuckgaber, Geschiehte der Grafen v. Zimmern, S 24o, 
Ebenda, Ge^cliichte der Frei- und Reichsstadt Rottweil 1835, 1H33, 2. Bd. 
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iibertielen die Grafen von Oettingen Burger der Stadt Aalen 
und zwangen den Herzog von Wiirttemberg zum Einsclireiten. 1 
Vielf'ach bieten aucli Irrungen zwischen den Reichsstadten selbst, 
so zwischen Strafiburg, Augsburg, Ulm, Nordlingen unterein- 
ander dem Landesfursten willkommene Gelegenheit, einzu- 
schreiten. 2 Vor allem aber lagen viele ,li beri imperii civitates* 
mit ihren ehemaligen Landesherren im Kampfe. Er tobte be- 
sonders in den ehemaligen Bischofstadten Worms, Ivoln, Speier, 
Trier, Koblenz, Erfurt, Magdeburg, Bremen, Verden, Hildes- 
heim, Munster, Paderborn, Corvey und je hitziger die geist- 
lichen Fursten diese Stiidte wieder zu ,urbes provinciales* herab- 
zudriicken, sie ihrer Privilegien zu berauben suditen, umso zither 
verfochten die Stiidte ibre Reiehsstandschaft, ihre Freiheit, ihren 
Glauben. 3 Seit dem Exemtionsprozesse des Jahres 1549 kilmpft 
die Stadt Verden, seit dem Einzuge der Jesuiten ist der Frieden 
in alien niedersdehsiscben Bischofstiidten hin, die Streitigkeiten 
zwischen Magistrat und Kapitel in Paderborn tobten besonders 
seit 1591, 4 gegen Hijxter klagte der Fiirstabt von Gorvey, Diet- 
rich v. Beringhausen, beitn Reichshofrate seit 1598 5 und Manner 
wie der gelehrte Syndikus von Buxtehude, Christoph Schwane- 
iuann, sind leider meistens vergessen. Selbst die Stadt Passau 


1 S. imten, S. 103, Anm. 1. 

2 Vgl. das 9. Fasz , Nr. 27 (Reichssachen) ini Miinehener allgemeinen Reieh*- 
archiv (1592 — 1724), Differenzen der ehemaligen Reichsstiidte usw be- 
treffemi. 

8 Vgl die Untersuclmngen von Ehrentraut uber die Frage der freien uml 
Ueichsstiidte (1903): Gengler, Uber die deutscheu Stadteprivilegien des 
1C., 17. u. 18. Jahrhnnderts, und I>. Kuske, I>as Sclmldenw esen der 
deutsclieu Stiidte ini Mittelalter in der Zeit<ehrift fur die gesamte SraaD- 
wisseiiscljaft. Tubingen, Ergiinzungsheft XII, S. 92. S. auoh Schannat, 
Vom LTrsprunge der Ueichsstiidte. 

4 Vgl. Kldckeners Ciironik (Cosmod, Doct. Gobelini Personae contiiuiatio 
Script. 1G12); Strunck, Annale^ Paderbornenses, p. 554. Als sieli in 
diesem Streite das Kapitel an den Kaiser wandte, sehickte dieser dureh 
einen geschworenen Kaminerboten am 14. April 1594 sein ,mandatum 
de non offendendo cum inhibitione 4 an die Stadt Paderborn Vgl. Ludwig 
Keller, Publikationen, a. a. O., S. 429 1Y 

5 Da** kaiserliche Mandat mit Androlmng der Aclit gegen IPixter und dm 
JJcfelil des Geborj»ains gegen den Fiirstabt erlnlgt am 29 Juli IGd.j 
E benda, S. 633. 
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liatte damals schwere Zerwiirfnisse mit dem Bistume . 1 In 
diesen Kiimpfen gaben oft kleine Abhangigkeitsverhaltnisse den 
Ausscldag zumeist gegen die Stadte. 

So stand Worms in einem gewissen Abhangigkeitsverhalt- 
nisse vom Erzstifte, Hamburg war von Diinemark, Friedbeig 
vom dortigen Burggrafen abhangig und Gegenseitigkeitsver- 
hilltnisse von Privilegienaehtung und Erbhuldigung walteten in 
zaldreichen dieser Stiulte, wie in Worms, Trier, Koln, Speier, 
Munster und Paderborn. Der Bisehof gelobte feierlich vor dem 
Einritte in die Stadt, innerhalb des Tores ihre Freibeit und Rec-lit- 
same niebt zu kriinken, sondern zu erhalten und zu mebren und 
dann liuldigen ibm die Burger nach dem Einritte . 2 Koln schwort, 
einem neuen Kurfiirsten treu und hold zu sein, so lange er 
die Burger und die Stadt bei ihren hergebrachten Recbtsamen 
und Freibeiten scbiitze. Der Kurfiirst bestiitigt diese Frei- 
beiten . 3 Der Kaiser untersttitzte vielfaeb das Verlangen naeli 
Reiebsfreibeit bei den Stadten deshalb, weil er bestrebt war, 
diese unmittelbar zu den Reichslasten beranzuzieben, sie also 
der Belastung dureh Landesberrn und Landtag zu entheben, 
so zwar, daC das genannte Verlangen schlieBlich verschwand . 4 
Umso beftiger stiellen dann Stiidte und Laiulherren aufeinander 
— man denke an den langwierigen Krieg des Herzogs Hein- 
rich Julius von Wolfenblittel-Calenberg gegen Braunschweig, 
an die Iviimpfe in den vorgenannten Biscbofstiidten. Tatsiich- 
lich sind damals eine ganze Reihe von reichsfreien Stadten, 

1 Vgl. J. N. Buchinger, Geschichte des Fiirstentums Passau, S. 325, und 
Erhard, a. a. O., S. 242 IT., Anm, Uber die Kiimpfe in Trier vgl 
J. Marx, Geschichte des Erzstiftes Trier, Bd. I, S 404 IT. 

2 H. Busehing, Erdbeschreibuug, 3. Bd., S. 1290. Ja in Lehmanns Speyerer 
Chronik, lib. 1, cap. 23, lib. 5, cap. 114 und lib. 7, cap. 123 steht, daB 
der Bisehof der Stadt vor seinem Eintritte in der iiuBersten Vorstadt 
Juildigen* und schwbren muBte, daB er der Stadt Freibeiten, Privilegien, 
Gerechtsame konserviere; s. J J. Moser, Naekbarliches teutsches Staats- 
recht, S 36; vgl. auch Remling, Geschichte der Bischofe von Speyer II, 
S. 397 if. Die Irrungen zwischen Bisehof und Stadt iiber die Zoll- 
forderuugen von Speierern zu Rlieinhausen und Udenheim, die Erhohuug 
des Farchergeldes, die SeliloB- und Betgelder von Giitern der Duden- 
hdfer und LuBheimer in der Gemarkung von Speier s. ebenda, S. 420 ft*. 
Der Eintritt erfolgte am 27. April 15S3. 

3 Busehing, a. a. O , S. 90S. 

4 v Below, Territorium und Stadt, S. 2 IS. 
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wie Braunschweig, Goslar. Erfurt und Munster, zu Landstadten 
geworden und auch Trier muI3te nacli zwanzigjiihrigem Kampfe 
laut kaiserliclien Urteils vum 18. Milrz 1580 die Landstand- 
Rcliaft des Erzbischofs anerkennen. Koblenz hattc sich sclion 
im Jab re 1562 landesherrlicher Gewalt beugen miissen. Da- 
gegen behauptete sich Hildesheim 1 durch seine baucrlichen 
Schl'itzen in der unmittelbaren Stellung und erhielt sich in ihr 
ohne formelle Zusicherungen scitens des Bischofs und Kurfursten, 
trotzdem die Bevolkerung wolil zur Iliilfte zur alten Lehre 
zuriickgebracht und die Stadt seit 1576 der vornelmiste Stiitz- 
und Aktionsplatz der vora Kurfursten Ernst von Kijln zur 
Mission von Kiedersachsen hieher berufenen Jesuiten geworden 
und neben Speier und Paderborn 2 — wo sie ( seit deni 5. Juni 
1585 ) der ehemalige Ivolner Dompropst Theodor Dietrich Kaspar 
von Fiirstenberg als Bischof und hervorragendster Gonner be- 
schiitzte und fbrderte — als Hort der Gegenreformation im 
westlichen Deutschland bekannt war. Man darf wolil behaupten, 
dab der Kampf am die Landeshoheit fiber die Stiidte seinen 
Grund in der steigenden wirtschaftlichen Bedeutung dieser 
Faktoren fur die landesherrliche Verwaltung hat. 

Yon den BeitrSgen der Stiidte Koln und Regensburg- 
war bereits S. 73 und 77 ff. die Rede 

Petzens Werbung in Niirnberg 3 ist in den ,Verlassen der 
Herren Altern‘ im ,Manuale der Herren Eltern vnd AuCschuB 

1 Nach der moditizierten Augsburger Reichsmatrikel (1555) belief sich 
Hildeslieims Kontingent anf 18 Reiter und 80 FuBgiinger, von welchen 
auf die welfischen Iuhaber des groCen Stiftes zwei Drittel entfielen; 
vom letzten Drittel sollten der Bischof 10, die Stadt die Ubrigen Siildner 
aufbringen. Dr. Wilhelm Wachsmuth, Geschichte vom Hochstift und 
Stadt Hildesheim (1803), S. 10411'.; J B Lauenstein, Diplomatische 
Historic des Bistums Hildesheim (Hildburghausen 1740), und J. A. Liintzol, 
Geschichte der Diiizese und Stadt Hildesheim (Hildesheim 1858). 

2 Georg Josef Rosenkranz, Reformation und Gegenreformation Paderborns 
und die Jesuiten in Paderborn in der Zeitschrift fiir vaterliindische Ge- 
schichte und Altertumskunde Westfalens II (1838), S. 12G, und Biiren, 
ebenda, VII, 157, und namenthch die oft zitierte Arbeit von Ludwig 
Keller im XXXIII. Bd. der Publikationen aus den preuBiselien Staats- 
archiven, S. 421 ff. 

3 Dr. Petz war nach einem Berichte Johann Christoph Rheiners vom 
27. August ,gestern friih‘, also am 20. August, von Prag nach Niirnberg 
gereist. Der Rat der Stadt hatte sclion am 8. Jnli 1592 dem Wolf 

Sitzungsber d. phil.-hist. Kl. CLIU. Bil. 2. Abh S 
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des Ratlis‘ im Niirnberger lvreisarcliiv Nr. 1 1 gesehildert. Die 
Bitte wurde am 31. August iDonnerstag) deni Aussehusse vov- 
getragen und dieser bewilligte., ohne viele Schwierigkeiten zu 
bereiten, 20.000 — 24.000 fl. und scbenkte auf Petzens Bitten 
zu dem Betrage von 20.O00 fl. noch 150 Zentner Pulver. 1 Ein 
weiterer Versucli des kaiserlichen Bittwerbers, nacli seiner Ab- 
reise, von Bamberg aus, dureh Karl Nuthel die bewilligte 
Summe auf 30.000 fl. erhdhen zu lassen, scheiterte. 2 Die Stadt 
war durch den Ivrieg mit dem Markgrafen Albrecht Alkibiades 
von Brandenburg (1592/3) verschuldet. Wie die Fiirsten, pflegten 
aneli die Stiidte untereinander Korrespondenz und Niirnbergs 
Beispiel wirkte auf Augsburg und Ulm, die sieh beide bei 
jenem fiber die Hdhe des bewilligten Beitrages erkundigten, 
inaCgebend ein. Augsburg bewilligte zu Anfang September 

30.000 fl. ,an barem Gelt, oder do es Ir. Maj. gelegen, zu Teil 
an Kriegsmunition zu erlegen' ; Ulm verpflichtete sicli zu 

15. 000 fl.; dagegen entschuldigte sich die Stadt Frankfurt 
zweimal dem Dr. Petz 3 gegentiber mit dem Hinweise auf ihre 

Dietrich von Dobeneck clem Alteren auf sein Schreiben und Gesuch, 
dab er seinem Bruder einige reisige Knechte zufiihren nioehte, einige 
Rei>ige gestellt. Brief biiclier der Stadt Nurnberg. 

1 Dem Orator kam die Stadt sehr freundschaftlich entgegen. Sie schenkte 
ihm ,20 foudres* Wein und gab ilim zwei Rate (Christoph Fuerer und 
Hieronymus Ivrafft) als Gesellscliafter bei. Audi Fr. L. Freiherr von 
Soden, welclier nach Milliners Annaleu eine ,Kriegs- und Sittengescbiebte 
der Reiehsstadt Niirnberg 1 ge«chrieben hat, erwahnt diese Sendung im 
I. Teile, S. 14. Eine Kopie dieser Annalen (bis zum Jahre 1600) erliegt 
aucli im Mtinchener allgemeinen Reiclisarchiv. Nurnberg, Nr. 190 — 195, 
Bd. VI, also 195 (fiber die Jahre 1552 — 1600 mit Register). Vgl. auch 
hinsichtlicli der Tilrkensteuer ebenda, Nr. 33 und 72. 

2 Beieits am 23 September sind von der Stadt Niirnberg dein kaiserlichen 
ZahlmeDter 23.600 tl. ausgezahlt worden, und zwar die 3600 h. fiir Pulver, 
den Zentner zu 24 fl.gereclniet (ebenda im Niirnberger lvreisarcliiv, Acta, die 
Tiirkenliilfe betreffend von 1521 — 1 616, Fasz I. D. 509). Yom IS. September 
ist ein kaiserlichci* Pafibrief auf 150 Zentner Pulver ausgestellt, ,so die Stadt 
Niirnberg gegeben kat\ Kpt. Hof kammerarchiv Wien, Bokmen, Fasz. 157 IS. 
Die Quittung liber die 20.000 fl. und das Geld fur das Pulver, erlegt zu 
Handen des Niirnberger Mitbiirgers Lienhard Tiilher, (Leonhard Dilher) 
datiert vom 21. Oktober 1592. Reichsgedenkbuch, Nr. 8, fol. 266 

3 Das erfaliren wir aus dem Schreiben der Stadt Frankfurt an die Niirn- 
bergcr vom September und deren Ant wort vom 20 September in den 
,Verlassen 4 Niirnberger Kreisarchiv, Nr. 11. 
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am 3. Februar 1592 Zacharias Geizkofler fur diesen Zweck zu 
freier Tllrkenliilf bewilligten 50UO fl., einer Somme, welche 
wohl unverhaltnismaBig gering genannt werden muB. 1 2 3 

Freilieh leisteten nicht alle Stadte so aufopfernd zum Wohle 
des gesamten Reiches wie FGlingen oder Niirnberg. Gar 
manclie muBten durcli den Fiskal zu ihrer Pfliclit gezwungen 
werden. Die Stadte Giengenbach, Zell am Haminersbach und 
Offenburg in der Landvogtei Ortenau entseliuldigten sieb wegen 
der StraBburgischen Kriegsunrulien und ihnen sollte angedeutet 
werden, daB man mit geringeren Betragen von ilmen aueh zu- 
frieden sei. a Aus inehr als einem Gesiehtspunkte interessant 
ist die Gesehichte der Hilfe von Konstanz. An dieser Stadt 
lieB Rudolf II. ein eigenes Schreiben ergehen, a gab auch dem 
Zacharias Geizkofler ein eigenes Geleit- oder Kredenzschreiben 
mit. Dock da Geizkofler sell)st nicht abkommen, uberallhin 
selbst nicht reisen konnte, so fertigte er den Verwalter im Reiehs- 
pfennigmeisteramte Colman Weygend ab, ,dienstlich bittendt, 
ihm gleieh in allem vollstandig glauben zu geben und sich 
diBortts von einer eyllenden hiilff nicht abzusondern’. 4 Darauf 

1 Reichsgedenkbuch, Nr. 479, im k. k. Hofkammerarchiv Wien. In der 
Krieg-gesehichte der Stadt Frankfurt >ind die auswiirtigeu Beziehungen 
kaum erwiihnt. 

2 An Geizkofler vom 11. Dezember antwortlicli seines Beriehtes Torn 14. No- 
vember 1592. Reichsgedenkbnch, fol. 245. Ubor die Grundherrsehaft und 
die Holieitsreeiite des Bisckofs liandelt jiingsteus K. Beyerle in den Sehriften 
des Vereines fiir Gesehielite des Bodensees XXXII, S. 31 — 116, 1903/04. 

3 Rudolf II. ,an Vnsern vnd des Reiclis liebe getreuwen N. Haubtmaim 
Burgermaistern und Rat der Stadt Costnitz 1 vom 30. August 1592. Orig. 
im Konstanzer Stadtarchiv, W. VI. 1S/22 (,Turggenhilf, was derselben 
lull ben bin und widder geschrieben worden 1576 — 1599‘ in der Xlanu- 
skript gebliebenen Gesehichte vou K. v. Jlarmor (erliegt ebenda), S. 240. 
,Wir liaben vnserem Zacharias Geizkofler beuelch gegeben, in Vnserem 
Namben mit Euch Handiung zu pflegen. 1 Vorlier sehon hatte Geiz- 
kofler am 7. Juli au den Rat geschrieben, ,daz dem Kaiser bey den so 
lang feyrenden Reichsliilfen und dem dadureh erseliiipften Kammerguet 
kbain and mittel, als was thails von guetlierzigen Stenden aus freyem 
willen dargesehossen vndt vou anderen an irern auBstaiult bezalt wiirdt, 
zu Gebote stiinde. 1 

4 Zacharias Geizkofler am 19. Oktober 1592 aus Gailenbach ,an den Edlen 
Ernvesten, filrsiclitigen, Ersamen und weisen Herren N. Burgermeister 
und Rat des heiligen Reiches Statt Costnitz, meiuem besonders giinstigen 
lieben Herren 1 . Her Biirgermeister hiell Wilhelm Becz(en). 

8 * 
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antwortet ,der Verwalter der Hauptmannschaft, NiclauB de 
Gralben, Biirgermeister und Kate der Stadt' (Hauptmann war 
damals Albrecht Schenk von Khauffenberg), da!3 sie sich wegen 
dieses Ersucliens oline Vorwissen ihres Landesfiirsten, des Erz- 
herzogs Ferdinand von Tirol, ,entlichen zu resoluieren nit ge- 
bueren wellen'. 1 2 Erst am 5. November wenden sie sich an 
den Erzherzog. ,Wir waren wol aus ehristliehem mitleiden, 
doch auf E. f. Drl. gnadigste Ratification vnd bewilligung 
entschlossen vnd bedacht. vnseres vnd gemeiner Stadt ein- 
komens vnd vermogens geringheit nacli, auch etwas zu tuen 
vnd nilmbliehen zu diser begerten eilenden Tiirkenhilf, jetzigen- 
mals auf vnseren habenden Reichsansehiag 10 Monat, so sich 
an gelt auf 23G0 fi. belauffen tut, einzuwilligen und di- 
selhen in niichstfolgender Frankfurter FastenmeB erlegen zu 
lassend - 

Noch im Dezember war die Antwort des Erzherzogs 
ausstandig. Ja der Jiinner des niichsten Jahres verging. Erst 
am 30. Jiinner lieG or sich herbei, ,es bei der bewilligung 
fur diezmal bewenden zu laBen. Beuelchen Eueh aber bey- 
nebens', heifit es bier wciter, ,vnd wbllen, do insklninfftig 
dergleichen odcr anders ansuechen von Irer K. M. oder des 
Reiches wegen, deB wir vns doch nit versehen wbllen, bey 
Euch beseheechen solte, daz Ir solches alsbalt an vns 
gelangen lasset, vnseres beschaidts vnd resolution 
d a r U b e r erwartet vnd fur E u c h s e 1 b s t e n n i c h t s 
eingeet oder be williget'. 3 Als dann zur Frankfurter 
Fastemnesse die bewilligte Summe von 23G0 fi. noch nicht 
erlegt war, muBte Geizkofler am 20. Mai 1593 noch ein 


1 Dafl sie solelie kaiserliehe begeren one alles einstellen an den Landes- 
fa rs ten gelangen lassen vnd darauf vns mit gehorsamister antwoit an 
gebuerender ort schriftlich erklaren und verlialten ^vellendt.*' Am 29. Ok- 
tober. 

2 Almlieh selireiben die Kate auch an Geizkofler am G. November Dar- 
auf antwortet dieser am 20. November aus Gailenbacb: ,Mir bat 
mein Verwalter Colman AVaigendt zu seiner wider anhaimbkliunfft aus- 
fuerlich relation getan, wie getreu vnd guetherzig sioli die Herron auf 
der R. K. M. eilemle hulftsbegehrung erkliirt/ Uber Ditferenzen zwischen 
< >sterreich und dem schwabi^ehen Kreise wegen der Stadt Konstanz s. 
Langwerth, S. 317. 

3 Aus Iumbruck v«>m 30 Jiinner 1593. 
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mal aus Augsburg an die Stadt schreiben — naehdem schon 
am IT. Milrz aus Prag und am 7. April von Geizkoller 
Dankschreiben im vorhiuein naeh Konstanz abgesandt worden 
waren — und erst Mitte Juni wurde das Geld wirklicli 
erlegt. 1 

Zur Reichsstadt StraBburg, Schauplatz des groBen Kapitel- 
krieges und der langen Ivampfe mit der unterelsassischen Reichs- 
ritterschaft 2 (viele dieser Ritter versuebten eben damals das Sohutz- 
und Abhangigkeitsverbaltnis zur Stadt StraBburg, in welcliem sic 
bisber als StraGburger AuBenbiirger gestanden waren, abzu- 
schiitteln, keine Steuern zu leisten und doch der Biirgerrechte 
teilhaftig zu sein), war Geizkofler, nacb den Stiidten Hamburg^ 
Liibeck und Bremen Dr. Joaebim Wahl gereist. DaG Hamburg 
auch damals eine 4000 Reichstaler uberschreitende Reicbsbilfe 
leistete, ist aus seinen sonstigen jabrlicben Hilfen 3 wahrschein- 
lich anzunebmen: aber genaue Daten gerade aus dem Jabre 
1592/03 konnte mir aueb Herr Dr. J. F. Voigt, der verdienst- 
volle Lokalbistoriker, niebt geben. Ltibeck grollte, daG trotz 
der Bitten vom 19. Juli und 8. November 1588 die englischcn 
,Adventuriers‘ ibre Residenz zu Staden behielten, dort mit dem 
Domkapitel zu Bremen Kapitularien abschlossen und den Lii- 
becker Handel emptindlich storten. Der Kaiser batte ihnen 


1 Zu Ende dieses Jahres bewilligte die Stadt anf das Ansuchen des Deutseh- 
ordensmeisters, des Erzherzogs Maximilian (aus Mei'gentheim vom 11. De- 
zember 1593), naehdem dieser ,den wilrdig lieben andaelitign Hugo 
Diederich von Hohenlaudenburg, Landoommeuthur der Bailey ElsaC uud 
Burgund, R. K. M. Rat*, abgesandt hatte, 25 Zentner Pulver ,mit ent- 
sehuldigung 1 , daft sie erst kurzlich dem Kaiser .mit einer nit gering- 
fiigig anzal tboneupulvers* beigesprungen sei. 

2 Vgl. Overmann in der Zeitscbrift fur die Geschiclite des Oberrbeius, 
N. F. XI (1S96), S. (530 ft'. 

3 Uber Hamburgs Turkenhilfen hatte Dr. J. F. Voigt, der II. Vorsitzende 
des Vereins fiir Hamburger Gesehichte, wie bereits S. 35, Anm. 3 er- 
wahnt wurde, die Liebenswurdigkeit, mir folgende Auszuge aus den 
Kiimmereirechnungen Hamburgs fiir die Jahrc 1601 — 1650 mitzuteilen. 
Darnacli leistete Hamburg an Tiirkensteuern aus der Stadtkassa naeh 
Wieu: 1599 und 1600: 10.362 ft 1 ,j 3 A V, 1601: 14.000 ft Mark (a 1 . 3 
Reichstaler = 16 f] a 12 ^); 1602: ebensoviel; 1604 fiir 1003: 19.122 it 
Mark 8 // 3 k); 1604: 19 186 ft Mark 9 /; 1605: 18.750 ft. Mark; 16o6: 
12.195 ft: Mark 13 J 9 k, ; ferner 1609: 7125 ft Mark 10 zusammen 
137.617 ft Mark 3 £. 
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IX AbhamUang : Loebl. 


zwar am 31. Janner 1589 claliin geantwortet. daG cr dem Dom- 
kapitc-1 von Bremen befohlen babe, ,solclie ir Ilandlung und 
Kapitularien one verzug wieder zu zerscldagen und die Adven- 
turiers als ein Monopolitisebe und im Reich unleidliche Gesell- 
sehaft dieser Orten ferner niclit zu gedulden', hatte aber keine 
Mandate gegen sie erwirkt; denn dazu bediirfte es aueh der 
kurftirstliclien Zustimmung. 1 

Die reichsten Beitrage aber erziclte Geizkofler bei den 
Reichsstadten des sclnvabisohen Krcises, 2 welcher auch in den 
spateren Jahren alien andcren reiehsdeutsehen Kreisen in bezug 
auf die Opferwilligkeit und an Fatriotismus fur des ganzen 
Reiehes Ehre weit voranleuehtete. Mehr als eine Million Gulden 
betrug die Beisteuer Schwabens in den Jahren 1593 bis 1596. 3 
Damals ( 1592/93) batten sie, die Stiidte, nicht blo!3 bedeutende 
Suminen bereits vorgestreckt, sie bewilligten auch neuerdings 
groGere Betriige. So bewilligte U!m wie erwahnt 18.000 fl. ,als 
freye, mitleidige hilf’ und schenkte noch 150 Zentner Pulver. 
Ebenso gewahrten Lindau, Ravensburg und Biberach je 3920 fl., 
Uberlingen 6552 fl., Kaufbeuren a. d. Wertaeh, Boptingen und 
Aalen je 1000 fl., Schw&bisch-Hall und Kordlingen je 6000 fl., 
Dunkelsbiihl, Heilbronn und auch Mulhausen je 4000 fl., 
Sehwabisch-Gmiind und Frankfurt a. M. je 5000 fl., Donau- 
wort gab 3000 fl., Wimpfen 1500 fl., Weil 1200 fl., EGlingen 
fderart versehuldet, daG viele Burger ein Viertel ihres Jahres- 
einkominens an Steuern zu bezalden batten und lieber auf ihr 
Burgerrecht zu verzicliten crkliirten) 4 bewilligte neuerdings 

1 K. k. Wiener Staatsarchiv. Reichsakten in genere, Fasz. 58. 

2 Geizknflers Kredenzschreiben an die Stadte Reutlingen, EGlingen, 
Sehvvabisch - Gmiind, Heilbronn, Weil, Sehwabisoh - Hall, Offenburg, 
Gengenbach. Rnttweil vom 29. August 1592. Hofkammerarchiv Wien, 
Reiehsgedenkbneh, Xr. 479. fol 274. 

3 Jlit Recht liebt Johannes Miiller diese bedeutungsvolle Tatsacbe in seinem 
im historischen Vereine fiir Sehwaben und Xeuburg gehaltenen Vortrage 
hervor. Sonderabdruck der Zeitschrift des Vereines, XXVIII. Jahrgaug, 
S 51 ff 

4 Eben dieser Versehuldunjr wegen uurde der Stadt im Jahre 1596 der 
Reicksmatrikularanschlag herabgesetzt und sie sogar ganzlich von Reiehs- 
und Kreisanlag-en befreit, bis sie sieh erholt hatte. Im Jahre 1593 battp 
der Kaiser eine Konim isdon abgeordnet, da die Stadt nm Erlaubnis zur 
Erbohunf des Zolles gebeten hatte. Die Bitte wurde gewahrt. Dr. Karl 
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2000 fl , ebensoviel schenkte Memmiugen: Rcutliugen und 
Lindau muBten ilire Gaben erhohen. Lindau wie erwahnt auf 
3920 fl.. die Stadt Schweinfurt -AYindshaim zaldte 3300 fl.. 
WeiBenburg im Nordgau 2000 ft (Frankkreisb Erfurt 4000 fl.. 
Biberacti 3920 ft. Memmingen uiul Biberach wollten ihre Be- 
willigungen von einer ktinftigen Reiclisanlage abgezogen wissen, 
lieBen sich aber dann bedingungslos zur Zaldung herbei. 

Wenn daher Hurter, III. 88 die Hilfe der Stiidte und 
der Ritterschaft des schwahischen Kreises und aueb die des 
friinkischen bagatellisiert, dagegen ausfiilirt, daB sieli am be- 
reitwilligsten die Pralaten enviesen liaben dlirften, so ist das 
eine grobe Entstellung. Man brauclit nur die Summcn der 
Pralaten und reieben Stiftcr zu vcrgleieben. Die Abte von 
St. Ulricb in Augsburg und zu Roggenburg batten je 1000 fl., 
der Abt zu Ursberg 400 ft., der zu Eberbaimsmunster 200 fl.. 
der zu Munster im Gregoricntale 560 fl. bewilligt, der zu Peters 
hausen bewilligte gar rur 102 fl. Der Abt zu Emmeram in 
Regensburg erlegte am 24. November 1152 fl., die Abtissinen zu 
Ober- und Niedernitinster in Regensburg am gleichen Tage 
nueli je 500 fl . 1 Im nachsten Jabre zablte der Abt zu Wcin- 
gartten 2400 fl., die Abtissin zu Lindau 80 11., die zu Bucliau 
768 fl , die zu Rottmiinster 560 fl., von Hegbaeli 400 fl., von 
Gutenzell 400 fl ., von Bainth (= Baindtl 240 fl . 2 Und gerade 
die protestantischen Stadte leisteten am meisten. Aueb kleinere 
standen niclit zurtiek. So bewilligten CiBna, 3 Scbiissenried und 
Wangen 4 je 1600 ft., Giengen 1200 ft., Mltniebrodt (= Mlinchs- 
rod) und March tal je 880 fl., Leutkirch 800 fl., Wettenbausen 
480 fl., Buechau 160 fl. Zur Eintreibung der groBen Rlick- 
stitnde der grbBten Stifter Munster, Werden und Freising da- 
gegen muBte sogar der fiskaliscbe ProzeB anstrengt werden. 

Pfaff, Geschiclite der Reichsstadt EUlingen, und sein Buelilein ,Die 
Reichsstadt EBlingen und sein Biirgermeister Georg Wagner in der Zeit 
des 30jahrigen Krieges 4 , 1898. 

1 Dankbriefe fur diese Bewilligungen im Hofkammerarchiv Wien, Reichs- 
gedenkbueh, Nr. -479, fol. 219 — 224, datiert vom 29. bis 31. Oktuber 1592. 
Quittungen ebenda, fol. 225 — 243 

2 Quittungen vom 27. Janner 1593; ebenda, fol. 288 — 289, vom 25 Mai 
1593, fol. 344. 

3 Dankbrief vom 10. November 1592, datiert aus Prag, fol. 229. 

4 Dankbrief vom 9. Dezember 1592, ebenda, fol. 268. 
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II. Abhaudlung: Loebl. 


Man denke nur an die schmahlichen Bewilligungen der reiehsten 
Propsteien und Bistumer im Reielie oder gar an die der geist- 
liedien Fiirsten selbst Ungarns. 

Die Bibchufe von Gran, Raab und Fiinfkirchen beispielsweise 
vvaren zu einer jiibrliclien Pension zur Grenzhilfe verpflichtet. 
Der Raaber zu 3000 Talern, und zwar zu 1800 Talern Be- 
standgeld von den ,WiBlburgiscken Zehenten', die man zur Herr- 
schaft Ungariscli-Altenburg ,fexnet‘ (bezieht), und zu 1200 Talern 
,in Wein und Traydt jahrlich zu St. ISIiehaelis und Martini ricbtig 
zu machenk So lauteten die Prager Vertragspunktationen seiner 
Installierung zu Raab. Trotzdem diese uni 1000 fl. niedriger 
ivaren als die in den Ubernalmisvereinbarungen der Vorgiinger, 
entscliuldigte sick der neue Raaber Bisckof Johann Kuthassy 
dock selion am 1. Janner 1593, daB er die letztere Sunime von 
1200 Talern nicht aufbringen kbnne: Er kabe keuer in allem 
liber ,700 Eymer \Vein‘ aus dem so iiberaus frucbtbaren Bis- 
tume, ,qui olim duo vel ad summum tria olferebat millia ur- 
narum vini — nit bekhumen und erstreckhe sick der dienst 
in geldt von seinen Untertanen vber 400 11. nit‘. Erzherzog 
Matthias kniipft an diese die treffenden Bemerkungen, daB der 
neue Raaber Bisckof in des alten FuBtapfen wandle, der sich 
aucli zu 4000 11. jahrlich ,reversiert‘ hatte, aber diese nie 
leistete, ,allein daB er die Zclient Wieselburg one arenda gegen 
Ungarisck Altenburg volgen lieB‘; die tibrigen 2200 11. hat er 
nie gegeben (,auf denselben Weg will es etbo dieser, dem man 
doch gegen den vorigen die Pension uni 1000 11. geringert, fast 
a nek richten 1 ). ,Wie um E. M. in Zeiten der Woklratung des 
Getraidts nichts mehrers zu fordern als das, was er sich ver- 
sckrieben, also kaben E. M. der MiBratung zu entgeltend 1 
Ebenso entsckuldigte sick der Fiirstbischof Andreas von Breslau, 
der Vertrauensniann der Krone in Schlesien, Oberkauptmann seit 
31. Oktober 1585, 2 , seiner besekwerlieken Ausgaben. auck des 
von ikm angezogenen fiirgriffs willeir am 23. Fcbruar 1593, 
und vom Fiirstbisckof von Scckau koren wir kochstens, daB 
sich die Schuldenlast seines Stiftes bereits im Jahre 1572 auf 


1 Hot'kammerarchiv Wien, Hoffinanz. Hungarn, Fasz. 14398. Vgl. Prager 
Studien X, Beilage II. 

2 Vgl. lJaehfahl, Gesamtorganisation etc. 157, Anm. 7. 
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32.532 (L, die Steuerriickstande auf 5214 fl. 7 /J. 2 ,S beliefen, 
von eineni Beitrag aber so wenig wie vom Brixener Ftirst- 
biscbof. 1 

In der Landvogtei Schivaben verbot die geistliche Obrig- 
keit der Priesterschaft, die bisber dem Landeslierrn gereichtcn 
Turkensteuern zu erlegen. 2 Der Propst des Kapitels St. Mau- 
ritius (Kollegiatsstift zu Ebingen am Xeckar) verlangte gitnz 
lichen NachlaB der ausstlindigen 420 fl.. ,auch ringerung der 
khonfftigs verfallenden Tiirggensteuer 4 , writers ,Naclisehung der 
von seiner innehabenden Predicatur in das Landtschreib-Ambt 
der Herrschaft Holienberg auBstendigen Roggengiilt* und eine 
; zuepueB‘ — mit Erfolg. 3 Freilich Iiaben sicb aueb einzelne Prii- 
laten selir opferwillig bewiesen. Andere wurden eben zu groBereu 
Leistungen von der Hofkammer aufgefordert. ,So baben 16 

1 Losertb, Salzburg und Steierniark im letzten Viertel des 10. Jahrhundert*, 
Forsuhungen zur Verfassungs- und Vern altungsgeschiehte der Steierniark 
V 2 (1905), S. 1, und Sinnacher, Beitriige zur Geschiehte der bischiif- 
liehe Kirche Saben uud Brixeu VII und VIII. 

3 ,Welchermafien sich die geistliclie Obrigkhait, die durcli die Priester- 
schaft in Schwaben E. 1'. DrI. bisher geraichte Steuern abzustriekben vor- 
liabens sein sullen, das haben wir ans bevligunden deio Landuogts vnd 
Ambtletit in Selnvaben bericlit, so von E. E. D. vns beliendigt worden, 
merers angebiirt und veruomen vnd waren demnaeli der vudertiinigsten 
maiming, E. F. D. mecbten ibnen, Laudvogt vnd Ambtleuten in Selnvaben 
durcb beuelcb auferlegen, daC sy sicb von der Landvogtey Schwaben 
will soldi der geistlichen oberkbait anmaCende newerung bey dem alten 
gebrauch und herkhomen bandbaben, auch khain newerung nit zue- 
seben, nodi gestatten sollen. 1 Unterscbrieben ist ,Karl Frb. zu YVolkhou- 
stein 1 . Die Eegenten uud Kammerrate der oberosterreiehiseben Landc 
an Erzbei'zog Ferdinand vom 22. Februar 1592. Orig. ini Karlsruher 
Gonerallandesarchiv, Breisgau, Generalia, Fasz 2831. Das beiliegende 
Scbreiben der Verwalter der Landvogtei lautet: ,Wir glauben nit bergen 
zu diirfen, daz vns glaubwierdig furkomben, auch z. T. von der Priester- 
schaft selbs vernomben, gleiclisam die geistliche oberkhait vorliabens 
(wie sich dan etliche Priester, daz E. F. D. Sye die Steuer obne irer 
geistl. Oberkbait sonderbaren beuelcb verer nit geben werden, vernemen 
lassen), E. F. D. die bisber jiibrlicb geraichte Steuer nit mer zu ge- 
statten, sonder furder an sich zu ziehn. IVann nun, wie darvon geredt 
werdn will, der Geistlichen Visitation und Reformation furgenommen 
werden sollte vnd zu besorgen, der Steuer halber auch etwas gesuebt 
und verhandelt werden mochte. 1 Ebenda. 

3 Die Regenteu und Kammerrate aus Innsbruck vom 19. Marz (an den 
Erzherzog). Orig., ebenda. 
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H. Abhandmug: Loebl 


Praia ten‘, lieiCt es in clem Schreiben vnm 23. November aus 
Frag, ,unenvartet der kaiscrlichcn Beschickung, jeder nur 8 Mo- 
nate als ein frey bilfF bcwilligt; darauf Ire Iv. M. replicieret, 
vnd man dalier einer merern bewilligung taglich gewartig ist. £ 

Auch die vom Abte von Kaisersheim gewahrten 4000 fl. 
wurclen von der Hofkammer als ,eine zu gering dorgab* bean- 
staudet, veil sie nicht gauze 14 Monate seines Anscblages be- 
triigen. 1 Im niichsten Jabre baben auch einige der vorgenannten 
Priilaten neuerdings nambafte Betriigc gespendet. So scbenkte 
der Abt von Salmansweiler 6320 fl., der von Oebsenbausen 
2000 fl., der von Eltingen 1700 fl., der Roggenburger 1280 fl., 
der Ursberger 800 fl., der WeiCenauer lOOOfl 2 

Wer vorurteilsfrei die Ergebnisse der Hilfen auch der 
niicbstcn Jabre bcacbtet, der wire! zu dem sicberen Scblusse 
kommen, daO gerade die katboliseben Reichsstiinde des bay- 
rischen Kreises am wenigsten geleistet baben und daf3 sicb 
zweifellos der Administrator der Kur Sachsen, der sicb nach 
der Lage seines Landes und nach alien sonstigen Verhaltnissen 
vii.'l weniger zu einer Untersttitzung der bedroll ten Ostgrenze 
veranlaCt sah als Salzburg und Bayern, viel ,patriotischer und 
weitblickender envies als diesc Stande*, 3 und dies trotz der 
vorbin geschilderten Gravamina. So hat Aachen 4 trotz der 
Reichsacht vom Jabre 1590 und trotz der Vergewaltigungen in 
Glaubenssachen auch in den niichsten Jahren zu Reichshilfen 
beigesteuert und sind nach der Attestation vom 19. September 
1000 allein in Frankfurt beim Rate dieser Staclt am 13. April 
159G: 6000 fl., am 28. Miirz 1597: 1080 und am 17. April 
1598: 2570 fl. an beharrlicher Turkensteuer eingelaufen und 


1 Am 11. Dezember 1592 an Geizkofler. Reicbsgedenkbucb, fol. 245. Am 
27. Jiinner erlegt. Quittung ebenda, fol. 279 

2 Zu Handen Geizkoflers am 25. Mai 1593, fol. 344. 

3 Johannes Miiller im XXI Bd. der Mitteilungen des Institutes fur oster- 
reichische Geschichtsforschung, S. 203. 

4 L>aG Aachen und Wesol damals niedergevrorfen sMirden, hatte auch die 
anderen Stiitzpunkte des Kalvinismus am Rbeine getrofi'en und auf die 
Stiidte Munster, Warendorf, Cnesfeld, Bocholt, Borken, Beekum, Ahlen, 
Ilaltern. Vreden, Wenie, Telgel zuriickgewirkt, welche bis dahin auf 
Grand alter Privilegien pine Fiille von Rechten der Selbstverwaltuug 
und Geiiclitshoheit beses-.cn batten Vgl. Keller, Publikationen, a a. O. 

XXXIII, S. 2*6 
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selbst Kaufbeuren, gegen welche Stadt seit 1587 eine Rekatho- 
lisierungskommission das Recht gewaltsam niedergetreteu. die 
Pfarrkirche zu St. Martin den Evangelischen wieder entrissen, 
den Rat abgcsetzt hatte, und wclelie ihr rechtswidriges liaar- 
striiubendes Werk danials nur ausgesetzt, seit 1592 unter- 
broclien hatte — es wurde am 22. Juni 1601 wieder aufge- 
nommen 1 — selbst diese Stadt zahlte, wie Stieve angibt, von 
1582 — 1600: 2 82 1 /, Romermonaie, d. h. 4-12.000 fl. an Reielis- 
und in den Jahren 1594 — 1596 allein 14 Romermonate oder 
24.000 tl. an Kreissteuern. 2 225.564 6. 12 kr. hatte der opfer- 
hereite sehwiibische Kreis hewilligt. Anch der friinkisohe Kreis 
hatte sowohl jetzt Beweise von patriotischem. opferwilligem 
Sinne gegehen, wie auch 1 l j„ Jahre spiiter 100.000 fl. rh. 
fiir die Verpflegung von 1000 Reitern gowiihrt. 3 Dagegen be- 
liefen sicli die Ritekstiinde der Xiederlande und der Grafschaft 
Burgund schon jetzt auf 603.210 fl., wie aus ciner Mahnung 
urn Zahlung an Erzherzog Ernst vom Oktoher 1593 hervor- 
geht. 4 

Naeli dem Beschlusse des Prager Grenzheratungslandtnges 
aher sollte aufler dem Ersuchcn um eine freiwillige .Dorgah - 
die Hofkamiuer aueli daran gehen, die siiumigen, seit alters 
riiekstiindigen Reichsstande an ihre Pflicht zu gemahnen und 
die alten Ruckstande von den Reichshilfen selbst durch strenge 
Mittel, durch die .fiskalischen Prozesse 1 einzutreiben. 

Die Schuldner sollten zuerst durch den Fiskal zir Speier 
strong gemahnt. gegen die Storrigen aher sollte unnaelisichtig 
eingescliritten 5 6 oder durch ordentliehc Prozesse das Urteil des 
Ivammergerichtes erwirkt werden. Yiele Stande suehten um 
Aufschub der Zahlungsverpflichtungen, baten um Verlegung des 
Zahlungstermins 0 oder streckten einen groBeren Betrag vor, 


1 Stieve, Die Reichsstadt Kaufbeuren und die bay risen e Restaurations- 
politik. Milnchen 1870, S. 7*2. S. unten S. 75 if. 

2 Ebenda auf Grund von Hermanns Kleiner Chronik, S. 76, Anm. 4. 

3 Haberlin, N. T. R. XVIII, S. 37 — 56 u. 65. 

4 Turba im Archiv fur osterreiehisehe Geschiehto LXXXVI. 

5 An den Fiskal zu Speier vom 23. und 3<>. Juni 1502. 

6 So ersuclite Graf Ludw ig zu Sulz fiir sieh und seine Brttder, daft ibnen 
zur Erlefrung der noch ,hinderstellio:en‘ Reich^kontribution bi-> auf 
,Jolianni Baptistae 4 1593 das Ziel enveitert \\ erdc (an Geizknfler vom 
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II Abhandlung: LoebI 


(Limit ilmcn Abzttge von dor Jiinderstelligen Reiehskontribution 
verstattet wiirdcn 1 . Aucli muGten oft gauze Teiie der Schuld 
nachgelassen werden, damit wenigstens die Reste leiditer ab- 
getragen werden konnten. Einige Reichsstiinde gewahrten ihre 
Hilfen nur als Quote gegen Abschlag oder Abzug von einer 
zukiinftigen Reichstagskontribution und nicht als ,freye, mit- 
kidenliche, cilcnde Tiirkenhilfe', andere waren geradezu un- 
verscbamt. 1 Und auc-h diese Bewilligungen gingen nieht ohne 
groGe Kosten ab. Gar oft aucb muGten ganze kostspielige Kom- 
missionen unternommen werden, urn die Stande an ihre Pflicht 
zu inahnen, und das Verdienst, die gar vielen Kreistagsbewil- 
ligungen beigefiigten Klauseln, daG die Summen den Stilnden 
von der ordentlichen Reichskontribution abgezogen werden, be- 
seitigt zu haben, gebuhrt in den moisten Fallen dem Reicbs- 
pfennigmeister Zacharias Geizkofler. 2 So wurden mit groGen 
nach dem Herzogtume Jiilich. dessen Riiekstande bereits auf 
1 <15.085 fl. angewachsen waren, 3 Dr. Johann Wolfgang Frey- 
mann (Juli 1592) und Freiherr Ludwig zu Hoy os, 4 zum Pfalz- 

15. September 1592), worauf ilmen der Termin bis ,auf nachstkUnftigen 
Martini termin* init dem Beinerken bewilligt wurde, daB im Falle der 
Nichteinhaltung der NachlaG ganzlich aufgehoben werde (Reichsgedenk- 
bueli, Nr. 8 [1590 — 1594], fol. 211, Hofkammerarchiv Wien). 

1 Die Stadt Kempten vcrlangte von ihrem noeh scliuidigen 48jahrigen 
Baugeldrest von 300 tl die Hiilfte ,aus guetem willen, aber nieht aus 
schuldigkeit zu erlegen und um die vlilligen 300 fl. quittiert zu werden 1 . 
Da freilich antwortete die Hofkammer an Geizkofler vom 26. Juli 1592 
vollkoimnen geziemend: ,da6 soldier vnfueg nieht geduldet werden 
diirfe, und daG die Stadt entweder die 300 fl. in genuegsam sehein so- 
fort erlege oder in mangel dcrselben mit der baren vollen bezalilung 
erstatten und gut machen mueCe 1 , widrigenfalls wider sie der ProzeC 
verhiingt wiirde. Ebenda. 

2 Vgl. Miiller in den Mitteilungeu des Instituts fiir iisterreiehische Ge- 
'•ehielitst'orschung XXI, S. 258 ff. 

3 Kegisterbueh E. 457, fol. 48, Hofkammerarchiv Wien. 

4 Freymann war seit 1585 der Rechten Lehrer, Reichshofrat und Iiefe- 
rendar; 1596 war er schon Reichshofvizekanzlei-Amtsverwalter. , Unseres 
und des Reiches lieber getreuer* wil’d er vom Kaiser apostropliiert. 
Iloyos war R. K. M. Rat und Hofkaminerrat; wurde nach dem Tode 
Holbechers (November 1595) zum nicderosterreichisehen Kammerprii- 
sidenten ernannt (Familia im Wiener Hofkammerarchiv). Vgl. liber ihn 
W isgrill, Dor niederosterroieliisehe Adel IV, 444 (weiter iiber seine 
Tiitigkeit als kaiserlicher Kommissarius die Akten im Mtinchener geh. 
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grafen Richard bei Rhein zu Ende des Jahres der kaiserliclie 
Oberst Hans Bernhardt von Walbrunn abgesandt. Und beide- 
male muBten die Reichsstande einen Teil der ,Zehrung‘ vor- 
strecken. 1 AuBerdem verursachten den Reiehsstanden oft noch 
kostspieligere Reisen nacli Prag groBe Auslagen. So niuBte 
das Stift Worden, um dcra fiskalischen Prozesse zu entgehen, 
den erzhischdflich-brexnischen und flirstlich-holsteinischen Rat 
Dr. Hermann von der Becke eigens nach Prag senden, damit 
dieser den Ausgleich wegen einer starken ErmaBigung der 
rlickstandigen Reichskontribution erbandle (s. oben S. 99ff.). 3 
Gewohnlich bracbte ein so teuerer Abgesandter die Antrilge 
und Wunsche mebrerer Stilnde an geeigneter Stelle vor. So 
vermittelte der eben genannte Becke aucb die Wunsche 
des Grafen Johann zu Oldenburg beziiglich eines Nachlasses 
von der Reichskontribution mit gutem Erfolge. 3 Dcm Stifte 
Werden wurde die ausstiindige Reichskontribution von 4847 fl. 
auf 3000 fl. naebgelassen und sogar ,die angebotene Aus- 
gleichung der 2500 fid angenommen; doch sollten die ubrigen 
500 fl. mit ,ehistem‘ nacbgezaldt werden (am 17. Oktober 
1502). Dem Grafen Johann zu Oldenburg wurden die auf den 
Herrschaften Oldenburg, Delmenhorst und Sargstetten haften- 
den Restanten bis auf die Hiilfte der Ausstiinde naebgelassen 
(13. Janner 1593). Aucb das Stift Munster muBte sich biezu 
entscblieBen, einen eigenen Abgesandten zu delegieren. Dem 
Pfalzgrafen Richard bei Rhein wurde seine ruckstandige Steuer 
von 5249 fl. auf 3000 fl. ermaBigt (8. Janner 1592). Dem Erz- 
stifte Luttieh (Diozese Koln) wurde sogar ein Drittel seiner 
Rtickstilnde nachgeseben, nachdem es sich verpflichtet batte, 
25.000 fl. von der ausstandigen Kontribution (von 376.116 fl.) 

.Staatsarcliiv K. bl. 163/15, und iiber sein Wirken als Stattkalter in 
Diisseldorf Stieve in der Zeitschrift des bergiselien Geschichtsvereines 
XIII, S. 60 ff. 

1 AVeisung an die ,Jiilchisclien, Pergisehen uud Clevisclien* Rate aus Prag 
vom 23. Juli 1592, den beideu Gesandten ,in Absclilag der ausstiindigen 
Iteichshilfen, derentwegen sie gesehickt wurden, je 100 fi. fiir ziirung 
anszuzahlen*. 1000 Taler batte Itoyos gleich bei Antritt der Reise aus 
den Ilofzaklamtsgefiillen erlialten. Ilofkammerarcliiv Wien, Reielisgedenk- 
buch, Nr. 8, fob 201 ff. u. 240 ff. 

2 Reichsgedenkbueh, Nr. 8, fol. 218, vom 17. Oktober 1592. 

3 Ebenda, fob 272, vom 13. Janner 1593. 



126 


II. Abhandlung : L o e b 1 . 


ym 15. Juli dieses Jalires zu erlegen. Ebenso wurden anch 
deux Abte von Salmansweiler noeh im Mitrz des Jahres 1592 
seine riickstandigen llilfen bis auf 15500 fl. ermildigt, nacbdem 
sicli Geizkofler schon im November des Vorjahres und im 
Februar 1592 vergeblicb bemiibt hatte, nocb 500 fl. herauszu- 
pressen. 1 Schwieriger gestalteten sich die Versuche beim Stifte 
Munster. Erst naehdem alle Drohungen auf Entziebung der 
Regalien und der Prozesse nicbts gefruebtet batten. entschlofi 
sieb dieses Stift nach mebr als einjiibrigen Unterbandlungen 
im August 1592, einen Gesandten nach Prag zu schicken und 
um NacblaG der auf 55.869 fl. angewachsenen Rilckstilnde zu 
bitten. Es wurden 10.000 fl. angeboten. Der Stadt Hall wurden, 
nacbdem erst der ProzeO angestrengt worden war, die Restanten 
bis auf 6000 fl. nachgelassen und diese wurden dann aucb im 
September 1592 bezablt. 2 Unter gleicbzeitiger Androhung des 
liskalischen Prozesses wurde der Kurfiirst Ernst von Kdln unter 
dem 23. Juni gemabnt, die vom Stifte Freisingen rlickstilndige 
Hilfe von 24.744 fl. innerhalb sechs Wocben zu erlegen, .widrigen- 
falls die liingst bevorgestandene und angedrobte Privationser- 
klarung nottrungenlicb alsbald ergehen gelassen werdeh Ernst 
schrieb bierauf an das Kapitel von Freisingen, dall es ,die auf 
9O00 fl. inoderierte hinderstellige Summe, um Ir. Maj. damit 
contentament zu geben' - , und zu dieser neuen Aufnahme (Scbulden- 
lastj des Kapitels Konsens gebe. 3 

Freilicb in Fallen, wo auch die Androhung des Fiskals 
nicbts fruchtete, alle Seudungen umsonst blieben, mufSte, wie 


1 Oeizkofleis Berk* lit vom -8. Dezember 1591, ,was er beim Pralaten zu 
Salmansweiler der prhtendierten Moderation lialber, dan auck Herau^- 
gebuug 4000 fl. gehandlet und verriclitet*. Registerbuch E 437, fol 24 
u. 49; vgl. damit die Verhamllungen im Reichsgedenkbueh, Nr. 8 (1590 
bis 1594), fol. 178, Nr 479 des Hot kammerarelilvs Wien. 

2 ,Au die Sriittemeister und Rat zu Sch\vabisch-Hall.‘ Prag, am 19. Sep- 
teinbei 1592. Ebenda, fol. 253. 

3 Ygi. bayrisck.es gebeimes Staatsarcliiv in Miincben, Acta contributionis 
de annis 1579 — 1593. K. bl. 220/0. Orig. Ernsts Sehreiben vom 25 August. 
Sehon im Jalire 1589 waren die Ausstiinde dieses Kirchenfiirsten auf 
259.580 ti. angewachsen, im BUtume Freising allein auf 34 000 ti. 
40 kr. Noeh im August 1593 wai die inoderierte Summe nieht aufge- 
bracht. 
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gegen den Grafen Ernst zu Honstain-Clettenberg, 1 g'egen die 
Grafen von Seliwarzburg, die Grafen Wolf und Georg von Schon- 
burg, die Herren von Plauen 2 der Fiskalprokurator (Reichs- 
und Kammerprokuratorfiskal) die fiskaliscben Inquisitionspro- 
zesse mit aller Strenge einleiten, urn sowohl dem offentlich- 
rechtlichen Ansprueh des Kronanwaltes auf Gehorsam als die 
ReclitmaBigkeit des Geldanspruches zu erzwingen. So wurde 
der Fiskal am 30. Juni 1592 beauftragt, wider die Balleien 
Koblenz, Nassau-Dillenberg und Saarbruek, gegen Sachsen- 
Koburg, gegen die Herren v. Lowcnstein, Cbristopb und Karl, 
Erbtrucbsessen zu Waldburg, Hans Georg, Otto und Konrad, 
Grafen zu Solms, gegen die Stildte Rottweil, Wetzlar, Reut- 
lingen, Hobenfels, lvrieehingen, Wiedt und Hanau, Mander- 
scheidt, Blankenbeim, Reckbumb und Weil die Reicbsaclit zu 
verbangen. 3 

Berecbnet ntan mit Johann Midler, dab Geizkofler aus 
den seeds Kreisen Slid- und Westdeutschlands die Summe von 
444.171 fl. 17 kr. aufbrachte, dab der burgundische Kreis nacb 
Cotrejus 103.833 fl. 33 kr., der ober- und niedersaebsisebe je 
114.285 fl. 40 kr. aufbrachten und der Grobherzog von Florenz 
09.887 fl. 22 kr., der Herzog Alfons von Ferrara 27.725 fl. 
39 kr., die Stadt Lucca 12.000 fl. leisteten, so ergibt dies eine 
Summe von 886.189 fl. 2 kr., welche, mit den Gaben des 
Papstes auf 1 Million Gulden abgerundet, bei weitem nicht 
die Hiibe der Leistungen seitens der opferwilligen Lander des 
zehnten Kreises und in diesem besonders der Sudetenliinder 
erreieht. 4 


1 ,Wir beuelehen dier,‘ heifit es in der Weisung der Hofkammer an den 
Fiskal zu Speier voin 27. Juli 1592, ,daB du ilm, Orauen, nicht allein 
wegen der gravsehaft Honstain auf denunciation und execution, sunuern 
auch wegn der Abtei Walkenriedt seiner Innliabung gleiehfalls auf den 
alten Auschlag schleunigst prozedierst und verfarst/ 

2 ,wegen ilirer Herrscbaft Geraw und dem bisher daran strittig gewesenen 
dritten Teil ausstiindiger Reichshilfen, also gegen ReiBen (ReuBen) so* 
wohl des Geraisclien als auch Greizischen und Craniehfeldtischen aus- 
standigen, ohne weiteres verziehen, ernstlieb prozedierst und veifarst 4 

3 Uber die zalilreichen saumigen Geistlichen \Mirde sie nicht ausgesprochen. 
Vgl. die kurpfiilzischen Bescln\erden bereits am 25. Februar 15S9 bei 
Bezold, Briefe des Ffalzgrafen Johann Kasimir III, S 182, Nr. 192. 

4 S. Prager Studien, Hefte VI u. X. 
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II. Abb. : Loebl. Eine aufierordentliche Ueichshilte etc. 


Audi diese Leistungen werden hoffentlich bald gewiirdigt 
werden. Leider ist man beim Suchen nach einem gerechten 
MaBstabe zur Beurteilung dieser Opfer, welche die einzelnen 
Lander der lieutigen Monarchic zur Abwehr der Tlirken ge- 
bracht haben, noch immer auf die unzuverliissigen, ja tenden- 
ziiis abgefaBten Bucher von Hurter, Pubitschka, Pritz und fur 
Tirol auf Egger angewiesen, welche Werke d’Elvert kritiklos 
ausgeschrieben hat. Und wenn auch manche der Angaben jener 
Schriftsteller an der Hand von Landtag-akten kontrolliert wer- 
den kiinnen, so sclieitern oft die langwierigsten Untersucbungen 
an den Liicken in den Reehnungsbiichern, was von den be- 
willigtcn Suramen auch tatsiichlich abgeleistet worden ist. So 
hat Tirol gar manchmal bewilligt, selir selten aber die Sumnien 
aufgebracht. Von 1566 — 1592 aber hat dieses Land keinen 
Heller an Tiirkenhilfen gezahlt und auch sonst hat Tirol — 
das kann nicht nachdriicklieh genug hervorgehoben werden — 
in den Kriegen dieses Jahrhunderts weitaus am wenigsten von 
alien Landern der lieutigen Monarchic beigetragen. 

Aus RuGland kain in diesen Jahren trotz der Sendungen 
Warkotsch’ und Schieles keine Unterstiitzung. Erst im Jahre 
1595 wurden kostbare Pelze im Werte von 44.720 Rubel (Uebers- 
berger, I, 561 IF., und Pubitschka, X, 330) nach Prag als Ge- 
schenke iibersandt. 

Aber nicht so sehr um die Ermittlung der einzelnen 
schwer aufzufindetulen Posten einer auBerordentlichen Reichs- 
hilfe war es mir in dem vorliegenden Aufsatze zu tun, auch 
nicht das traurige Kapitel der Verwaltung und zweckmaGigen 
Verwendung dieser so muhsam erschwungenen und erbettelten 
Gaben wollte ich hier bearbeiten, 1 nur das Raderwerk der 
auGeren Beziehungen der Fiirsten und Stande des Reiches und 
der fremdcn Potentaten zum deutschen Reiche wollte ich in 
einer wichtigen Frage void allgemeingeschichtlichen Stand- 
punkte beleuchten, bevor noch der gewaltige Bruderkrieg dieses 
gitnzlich zerstiirt hat, bevor aber andererseits die Angreifer 
des Festungskranzes, welcher den Siidosten der Monarchic 
panzergleich uingab, von der inachtgebietenden und furcht- 
erregenden .Stellung zuriicksanken. 

1 Dariiber erscheint eine eigene Abhandlung. 
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Semitiea. 

Spracli- und rechtsvergleichende Studien. 

Von 

D. H. Muller, 

ymkl, Mitgliede der kais. Akadeuue dor Wifeswnbohuttdn 

I. Heft. 

(Vuigelegt in del .Sitzung am 14. Febru.tr 1P06 ) 


Vo r w or t. 

L)iese Studien, von denen ich hier das erste Heft vor- 
lege, beziehen sich auf versehiedene Facher der semitischen 
Philologie. Ein Teil der Untersuchungen entspringt meiner 
Beschaftigung mit den Amarna-Briefen, dieser merkwiirdigen 
diploinatischen Korrespoudenz uni 1500 v. Cbr. zwischen den 
Kunigen von Babylon und den Pharaonen, zwischen den letzteren 
und den Konigen von Mitani und Alasehia (Cypern), sowie den 
agyptiscben Statthaltern in Syrien. Abgesehen von der hohen 
historiscben Bedeutung dieser Texte, urn deren Edition und Ent- 
zifferung insbesondere Bezold, Winckler, Halevy und in 
jiingster Zeit Knudtzon 1 sich verdient gemaclit liaben, sind sie 
auch in sprachgeschichtlicher Hinsieht von unscbatzbarem Werte. 

Eine Priifung der verschiedenen Korrespondenzen nach 
ibrer Provenienz zeigt, daB die Syntax je nach dem Ur- 
sprungsorte eine verschiedene war — eine Tatsache, die icb 
bereits in nieinem Hammurabi-Buch (259 ff.) festgestellt babe. 

1 Vgl. The Tell el-Amarna Tablets in the British Museum, Loudon 1892 
(ed by Ch. Bezold); Oriental Diplomacy by Charles Bezold, London 
1893; Die Thontafelu von Tell-el-Amarna von Hugo Winckler, Berlin 
1896 (Keilinsch. Bibliothek, Band V); J. Halevy in Journal asiatique, 
VIII' S6rie, Tome 16 — 20, und Revue sdmitique, Tome I & II (1894); 
J. A. Knudtzon in Beitriige zur Assyriologie etc. IV. Bd. (1902). 

Sitzungsber. d. phil.-hist. Kl CL1II. B.l 3 Abh. 1 



III. Abhandlung: D H. Muller. 

Von besonderem Interesse sind die Mitani-Briefe, wo einige 
ganz unsemitische Wendungen vorkommen. Bekanntlich muB 
im Semitischen in der Genitiv-Verbindung stets das im Genitiv 
stehende Wort dem dadurch determinierten Worte nachfolgen, 
wogegen z. B. im Indogermanischen in gleicher Weise ,das 
Haus des Vaters' nnd ,des Vaters Haus' gesagt werden kann. 
Diese Mdgliclikeit bat die Nomina composita im Indogerma- 
nischen gesehaffen, die eben im Semitischen fehlen. Nun haben 
die Mitani-Briefe wiederholt Wendungen wie: ,meines Bruders 
Worte', ,meines Bruders Frau' (genauer: ,fratris mei uxor 
eius'), ,meines Bruders Herz', ,meines Bruders Wohlbefinden', 
sogar eine Wendung wie .fratris mei in terra eius' kommt vor. 
Die Beobacbtung solcber Erseheinungen in den semitischen 
Briefen aus Mitani ist auch deswegen wertvoll, weil dadurch 
vielleicht die Entzifferung der keilschriftlichen Briefe in der 
Mitani-Sprache gefordert werden konnte. 

Ganz besonders wichtig sind die aus Palastina stammen- 
den Briefe fur die Rekonstruktion der hebraischen Sprache, 
welche in Kanaan vor der Eimvanderung der Israeliten ge- 
sproclien worden war, wie umgekehrt eine Vergleichung der 
altesten hebraischen Texte der Heiligen Schrift das Verstfind- 
nis der Briefe zu erleichtern geeignet ist. 

Andere Untersuchungen besclhiftigen sich mit Fragen, 
die fur die Rechtsgeschichte wie fiir die vergleichende Sprach- 
forschung vielleicht einiges Interesse bieten. Auch einige neue 
Versuche stropbischer Gliederung werden hier mitgeteilt. 

Wien, im Februar 190G. 
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I. Eine lniBverstaiulenc Wendung in den 
Amarna-Briefen. 

Es kommt in den Amarna-Briefen, die ans Palastina 
stammen, eine variierende und haufig wiederkehrende Wendung 
vor, die zum. Teil vollig miGverstanden, zum Teil nicht ganz 
richtig verstanden worden ist. Ich glaube, den riclitigen Sinn 
der Phrase feststellen und dureh Analogien aus dem Hebrai- 
schen belegen zu konnen. 

W. 54 (B 78 ), 16 ff. heifit es bei Winckler in Umschrift 
und Ubersetzung : 1 2 

mi-nu 17 Abd-a-si-ir-ta ardu Denn Abd-asirta ist einHund 
18 kalbu u ji-il-ku 19 mat §arri und esliiuft das Land des Konigs 
a-na sa-a-§u 20 ini-nu balittAu zu ihm liber, um sein Leben zu 
21 u dannis i-na (amilu) GAS retten(?). Denn es ist sehr durch 
dannat 22 balat-su die Habiri gefahrdet sein (des 

Landes) Lebensunterhalt. 

Winckler selbst bezweifelt in den Nachtriigen die Ricb- 
tigkeit seiner Ubersetzung und schl&gt folgende vor: 

,Denn A. ist ein Diener (des Konigs) und (dock) nimrat 
er das Land des Konigs fur sich zu (;a?) seiner Verstarkung 
(Tl-la-at-su statt Bl-la-at-Su s. sabi bi-la-ti (oder 1. til-la-ti ? wie 
in Z. 22) und sehr ist durcb die tJabiri verstiirkt seine Macht 
(bi-la-at-5u).‘ 

Sehr viel Sinn baben beide Ubersetzungen nicht, und 
trotz aller Ivlammern ist die Ivonstruktion insbesondere des 
ersten Satzes nicht gliicklich. Der Yersuch, die beiden Worte 
(Tl-la-at-su und Bl-la-at-su) anders zu deuten, seheint mir 
aucli nicht gel un gen. 2 

1 Ich bemerke ausdriicklich, daB ich in den Amarna-Briefen die Umschrift 
Wincklers beibehalte, aber stets den keilschriftlichen Text verglichen 
liabe. Die Kollation lvnudtzons dtirfte gewifi viele bessere Lesarten 
bringen, ich glanbe aber, daB diese die Resultate meiner Untersuchung 
in wesentlichen Punkten nicht andern werden. 

2 Ideogrammatiscli wild balatu geschrieben : -n* - W. 139 

(L 37 ), 66; sa-ri ►-< ,Atem [meines] Lebens* W. 12S (L 26 ), 13 = 

Ja-ri ba-la-ti-ia A\ r . 128, 43. Vgl. aucli W. 128, 32. 35. Unsere Stelle hat 
nur noch dazu das Komplement -at. 


1 * 
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III. Abhandlncg- D. H. Muller 


Ich glaube, die Stelle ist folgendermaben deutsch und 
hebraisch wiederzugeben : 

np* "r rbrr nryr rrrx t-jr n? na Was ist Abd - aSirta , der 

♦ i;r£;b -[ban p x rx Sklave, der Hund, dab er das 
Land des Kdnigs fUr sicb in 
Besitz nebme? 

.cnryr tz v\~ nr; rxm rn re Was ist sein Leben? Aber 

sein Leben ist selir maelitig ge- 
worden durch die Habiri. 

Die beigegebene hebraische Ubersetzung wird die Beweis- 
fiihrung sehr erleichtern. 

Line scldagende Analogic fur meine Auffassung der Stelle 
bietet das Bucli der Konige ;n Keg. 8, 13), wo I.Iazael, der 
Sendbote des Hadad, zum Propheten Elisa, der seine zuklinftige 
Griibe verkundet, also spricbt : 

i:m wr •= rbrr -pry re -r Was ist dein Sklave, der 
rn bn.n Hund, dab er so Grobes ver- 
richten sollte V 

Eine weiterc interessante Analogie iindet sicb 2 Sam. 9. 8, 
wo MefiboSet (Meribaal) zu David spricbt: 

rar rbrr bx n*:s ' r -[ray re Was ist dein Sklave, dab 
ever rex du dich um einen toten Hund, 
wie icb bin, kiimmerst? 1 

Fur den Scddubsatz ,Was ist sein Leben V‘ bietet 1 Sam. 
18, 18 einen boebst merkwiirdigen Beleg. David spricht zu Saul: 

■ex nnsffei'l "r ne m - z:x -ir Wer bin ich und was ist 
rbeb ;nr mx - r bxr™*r mein Leben 2 [und] meine Fa- 

milie in Israel, da icb des Konigs 
Eidam werde ? 


1 Der ,IIund‘ spielt aucli sunst eine allerdings nickt sehr ehrenhafte Rolle 
in den liistorisehen Buchcrn. ( Vgl. 1 Sam 24,15; 17,43; 2 Sam. 3, 8 
und 16,0.) 

2 Wellhausen liest "n , meine Sippe‘ uacli Robertson Smitli unterVergleichung 

von arab. , Stamm'. Die keilsehriftliche Stelle bestatigt die Lesart 

des MT und wirft wieder einmal eine writ hergeliolte Konjektur iiber 
den 1 iniit-n. 
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Zur Konstruktion ist zu beachten, dab dem keilschrift- 
lichen u im Hebraiscben meistens '2 entspricht. Auber den 
angefiihrten Fallen sind zu vergleichen : 

nine bx “bx '2 " 2 ;x -a (Exod. 3, 11) 
uncr: "3 car *21 pba-cx 'a (Jud. 9, 28 und 38) 

'121 eprr '2 m.n barn ‘neb em • a " (Jud. 17, 26) 

’•;i arx’cn '2 vva -ai nrr anx - 2 :x -a (2 Sain. 7, 18) 

H 2 asr: “3 *ar - ai ax •& -a 1 (1 Chr. 29, 14) 

br-x '3 'n3 no ( Hiob 6, 11) 

• 322 ,a *3 ’ic na (Hiob 21, 15) 
ubnin '3 rax na (Hiob 7, 17). 

Anstatt '2 kommt manchmal nrx vor, wie z. B. : 
ibipa racx nrx ni.T 'a (Exod. 5, 2). 

Aber aucli 1 findet sicli, genau wie in den Iveilinschriften: 

.-•a- ri;xa \x-ri nx 'a (Jes. 51, 12) 
rxr nx pa earn trxn 'a (Jer. 9, 11) 
nbx nara can 'a (Ps. 107, 43) 
inarnm rax p ‘nynn cnx na (Ps. 144, 3). 

W. 56 (B u ) : 

sa-ni-tu mi-nu iu-tu 12 Abd- Ferner, was ist er Abd- 
a-si-[ir-]ta kalbu u ji-ba-u 13 la- asirta, der Hund, dab er be- 
ka ka-li alani sar-ru [a-na] sa- setzen (nehmenl will alle Stadte 
a-§u des Kiinigs fur sich? 

W. 60 (B 75 'l ist zu erganzen und zu iibersetzen : 

45 [mi-nu ardu] kalbu u 4t ' [ji- Was ist er, der Sklave, der 
il-]ku matati sar-ri a-na 4 ' [5a- Hund, dab er nehmen will 
a-]su die Lander des Konigs fur sicb? 

W. 65 (L 17 9: 

sa-ni-tumi-nu-um-mi . . . 10 Abd- Ferner, was ist denn... Abd- 
as-ra-ti ardu kalbu u in { ? ) [ni- asirta, der Sklave, der Hund, 
ib-§u 11 ki-ma] lib-bi-su i-na dab gesclielien soli nach seinem 
matat bili-ia Herzen in den Landern meines 

Herrn? 
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HI Abhandlung : D. H. Muller. 


W. 76 (L 19 ): 

mi-nu kalb[i] 41 mari Abd- 
a-si-ir-ta 42 u ti-bu-su-na 43 ki- 
ma lib-bi-su-nu u 44 tu-wa-si- 
ru-na alani 43 sarri i-na i-sati 

W. 83 (B 42 ) : 

25 mi-i-[nu] 4 26 §u-nu kalbu 
u ti-ri ... 27 i-na pa-ni sabi 
bi-[ta-ti] 28 sarri 

W. 86 (B 60 ) : 

mi-a-mi 18 mari Abd-a-si-ir- 
ta 19 ardu kalbu sar 20 (matu) 
Ka-as-si u ilar 21 (matu) Mi-ta- 
ni Su-nu 22 u ti-il-ku-na mat 
Sarri a-na Sa-su-nu 

W. 157 (B 93 ) : 

ma-an-nu amilu LUM 13 u 
su-par Sarru 14 bili-su a-na sa- 
[Su] 15 u la-a ji-is-mi 

W. 161 (B 132 ) : 

u mi-a-mi a-na-ku kalbu isti- 
in u la-a il-la-ku 


WasfiirHunde sind dieSobne 
Abd-asirtas, daB sie kandeln 
nacb ihrem Belieben (Herzen) 
und aufgehen lassen die Stadte 
des Konigs in Feuer? 

Wer sind sie denn, die Hunde, 
daB sie [sicli stellen ?] entgegen 
den Truppen des Konigs? 


Wer sind die Sohne Abd- 
aSirtas, Sklaven und Hunde 
des Konigs von IvaS und des 
Konigs von Mitani sind sie, 
daB sie nehmen das Land des 
Konigs fiir sick? 

Was ware das fiir ein Mann 
(Fiirst), an den schriebe der 
Konig, sein Herr, daB er nicht 
gehorchte? 

Was ware ich fiir ein Hund, 2 
daB ich nieht ginge? 


Ahnlich aueh W. 253 (B 135 ); 210 (B 119 ); 212 (B 121 ); 262 
(B I5 °); 257 (B 145 ); 256 (B 144 ). AuBerdem sind noch zu vcr- 
gleichen die Stellen, wo ur-gu (= kalbu?) vorkommt, z. B. : 


1 W[du], 

2 Winckler iibersetzt hier und andervvarts das Wort durch ,Diener‘ — 
vielleicht mit Recht; denn es steht fiir ardu. Es seheint demnach das 
Wort kalbu bald im veracbtlichen Sinne, bald aber ira Sinne eines 
,treuen Dieners 1 2 gebraucht zu werden. Dlese Annahme konnte die 
schwierige Stelle 2 Sam. 3, 8 erklaren, wo Abuer zu ilefiboset spricht: 
m'n’5 vn 35; a'N3“ ,Biu ich denn eiD Sklavenhauptling in Juda‘. 
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W. 207 (L 52 ) : 

mi-a-mi 13 (amilu) ur-gu u Was f'iir ein Diener (ur-gu) 
la-a ji-is-ti mu a-wa-ti sarri ware es, der nicht horte auf 

die Worte des Konigs? 

Vergleiche noch W. 208 (L 53 ), 17 ; 209 (L 64 ), 16; 234 (B 153 ), 
14; 235 (L 65 ), 11. 

Einmal findet sich u§-gu anstatt ur-gu W. 236 (L B6 ), 16. 


II. Die Bedentnng und die Etymologie des Yerbuins 
kalu in den Aiuarna-Briefen. 

Dieses Verbum kommt ziemlich oft in den Amarna-Texten 
vor und wird von Winckler verschiedenfach iibersetzt. Er 
iibersetzt es ,klagen, untatig bleiben, siiumen, vernaclilassigen, 
unbeachtet lassen* etc. und scbeint es fur cine Radix mediae w 
zu halten. 1 

Eine Prlifung der Texte bat mich tiberzeugt: 1. daB die 
Bedeutung des Verbums nur .leiebt nehmen, leiebt em- 
pfinden, gleicbgilltig sein‘ ist, 2. daB hier cin urspriingliches 
Verbum mediae geminatae vorliegt, das durcli kananai- 

schen SpracheinfluB umgestaltet worden ist. 

Icb will hier den Beweis fiir diese zwei Thesen liefern, 
indem icb zuerst die Bedeutung des Wortes durch VorfUhrung 
aller mir bekannten Stellen festzustellen sucben werde. 


W. 41 (L 41 ) : 

sum-ma ni-i-nu-ma ga-a-la- 
nu 30 u sar (matu) Ati-is-ri i- 
ga-al-mi 51 as-sum a-wa-ti (pi.) 
an-ni-tum sa i-ib-bu su-nu 32 A 
zi-ra inu ma-mi (siru) kat-ta 
33 a-na muh-hi bi-ili-ni li-wa-as- 
si-ru 

34 u i nu-ma-mi A-zi-ra (alu) 
Su-mu ri i-ru-bu 33 u i-ti-bu 


Wenn wires leiebt nehmen 
und aucli der Konig von Agyp- 
ten es leiebt nimmt in Be- 
treff jener Dinge, welcbe an 
uns vertibt hat Azira, dann 
wird er die Hand gegen unseren 
Herrn riebten. 

Und wenn nun Azira in die 
Stadt Simyra einzieht und 


1 In den Nachtragen hat er zweimal ,klagen‘ in , vernaclilassigen* ver- 
bessert. — Bezold iibersetzt qalu durch ,to utter, lament, be grieved* 
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HI. Abhandlung: D. H. Mullet. 


us su-nu A-zi-ra 36 sa lib-bi-su 
i-na bit-ti 37 sa sarri bi-ili-ni u 
as-sum a-wa-ti (pi. I 3S an-[ni-] 
turn bi-ili-ni i-ga-almi 

W. 53 (B 73 ) : 

la-ni-tu da-mi-ik-mi 7 a-na 
pa-ni sarri bili-ia i-bi-is 8 Abd- 
a-si-ir-ti kalbu i-nu-ma 9 in-ni- 
ib sa-at matati Sarri bili ia 10 a- 
na sa-su u ka-al a-na (matu) 
ma-su 

W. 54 (B 72 ) : 

10 a-na mi nim 11 ka-la-ta u 
la-a 12 ti-ik-bu a-na Sar-ri etc. 

W. 55 (L 12 ): 

13 u-ul ta-ka-al-mi ana 
ardi-ka sum ma 14 dannat na- 
krutu etc. 

48 . . . am-ni-ni ta-ka-al-mi a-na 
mati-ka 

W. 56 (B 74 ) : 

44 at-ta bilu rabu u-ul 45 ta- 
ka-al-mi iS-tu 4,1 si ip ru a- 
nu-u 

W. 59 (Rost. 3): 

a-nu-ma ta-kal i-na 40 ar-ni 
an-nu u 


uns auch tun wird Azira nach 
seinem Herzen im Hause des 
Kdnigs, unseres Herrn : Wird 
dann wegen dieser Dinge unser 
Herr es leicht nehmen? 

Ferner, gefallt dem Konig, 
meinem Herrn, die Tat Abd- 
asirtas, des Hundes, wenn kom- 
men die Lander des Konigs, 
meines Herrn , an ilm (in 
seine Gewalt) ? Und er nahm 
es leicht 1 in Betreff seines 
Landes ? 

Warum nahmest du es 
leicht und sprachest nicht 
zum Konig? 2 

13 Mijgest du es niebt leicht 
nehmen wegen deines Dieners, 
wenn 14 miichtig wird dieFeind- 
schaft . . . uber ihn. 

Warum nimrnst du es 
leicht wegen des Landes? 


Du bist ein groOer Herr, 
niebt mogest du es leicht 
nehmen wegen dieser Bot- 
schaft. 

Siehe, du nimmst es leicht 
bei diesem Vergehen. 


1 Vgl. auch Z. 16. 

2 Dieselbe Phrase kommt auch W. 57 (B 74 \ 7 ror. Vgl. auch W. 56 
(B 74 ), 34. 
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W. 64 (B 89 ) : 

20 [a-na-]ku(?) as ba-ti u 

ka la-ti i-na 21 [lib bi mahazi] 
ia la-a i-li-i a-sa 

W. 71 (B 71 ) : 

25 u u-ul ia-ku-ul-mi 2t> Sar- 
ru bi li a-na ib si-tan (?) a-nu u 

69 u-ul ia-ku-l-mi sarru bi li 
is-tu l '° ali 

76 (amiluti) ab-[bu-]ti-nu pa- 
an-nu sum-ma ka al sarru a-na 
76 gab-bi ina ali mati na-su-ni 
ia-nu a-na sa-su 

77 la-a ia-kul sarru a-na ib-si 
a-nu 

94 i nu-ma ka-bid-mi a-na 
pa-ni garri la-a ia-ku-ul-mi §ar- 
ru bili-ia 95 a-[na a] li 

W. 86 (B 6u ) : 

pa-na-nu 25 ua[krfitu a-]na 
alani 26 ba-za-ni-ka u ka-la-ta 
27 an-nu-u i-na-na du-ub- 
[bu-ru] 28 amilu rabisi-ka u 
la-ku 29 alani-su a-na Sa-su-nu 

30 a-nu-ma la-ku (alu) Ul-la-za 

31 §um-ma ki-a-ma ka-la-ta etc. 

W. 94 (B 83 ), Rs. : 

15 a-nu-u Ha-ib na-da-[an] 
16 (alu) Su-mu-ra 17 u-ul ia- 
ku-ul Sarru a-na i-bi-Si 18 an- 


Ich sitze da und nehme es 
leicht (bin gleichgliltig) in 
meiner Stadt und kann nicht 
hinausgehen. 

Und nicht nehme es leicht 
der Konig, mein Herr, mit 
dieser Tat. 

Nicht neh.me es leicht 
der Kiinig wegen der Stadt! 

Unsere Yater, friiher, wenn 
es leicht nahrn der Konig 
wegen irgend einer Stadt des 
Landes, so suchten sie Zu- 
flucht nicht bei ihm. 

Nicht nidge der Konig es 
leicht nehmen wegen dieser 
Sache. 

Wenn es auch schwer(?i ist 
dem Konig, soli er dennoch es 
nicht leicht nehmen wegen 
der Stadt. 

Friiher bedrohte Feindschaft 
die Stiidte deines Statthalters, 
und du nahmst es leicht. 
Siehe, jetzt haben sie vertrieben 
deinen Beamten und genommen 
seine Stiidte fur sicli. Siehe, 
sie haben genommen Ulaza; 
wenn du unter diesen Um- 
standen es leicht nimmst etc. 

Siehe, IJa-ib hat iibergeben 
die Stadt Simyra, nicht moge 
der Konig es leicht nehmen 
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III. Abbandluiig; D H Huller 


nu-u i-nu-ma di-ka 19 (amilu) 
rabi.su sum-ma i-na-na 20 ka-la- 
ta u Bi-hu-ra 21 la-a ji-zi za etc. 

W. 119 (B 91 ) : 

6 la-a ji-ku-ln(?) Sarru bili- 
ia G i-na (alu) Gub-la amti-su 

W. 123 (B 128 ) : 

s arn-ni ni-mi ka-la-ta i§ tu 
(alu) §u-mu-ra 

W. 134 (B 189 ) : 

87 is-tu sa-sa(V) la i-ka-al sar- 
ru 88 bili-ia 

W. 143 (B I59 ), Rs.: 

u la a 14 [i-]gu-ul sarru bili 
ia 15 [iS-Jtu ib si an-ni 

W. 150 (L 28 ) : 

u la-a 41 i-ku-ul sarru is-tu 
ali su 43 is-tu mati-su 

W. 282 (L 79 ) : 

7 a-nu-ma ki-i-ia-am 8 ka la- 
ta a-di-mi ji-l-ma-du sarru etc. 


wegen dieser Tat, da man ge- 
totet hat deine Beamten. Wenn 
du es jetzt leicht nimmst, so 
wird Bibura nicht bleiben etc. 

Nicbt nehme es leicht 
der Konig, mein Herr, mit 
Gebal, seiner Dienerin. 

Warum nimmst du es 
leicht mit Simyra ? 

Wegen dessen nehme es 
nicht leicht der Kdnig, mein 
Herr. 

Und nicht nehme es leicht 
der Konig, mein Herr, wegen 
dieser Tat. 

Und nicht nehme es leicht 
der Konig mit seiner Stadt und 
seinem Lande. 

Siehe, so hast du es leicht 
genommen. Bis vvann soli der 
Konig diese Nachricht erfahren ? 


Ordnet man alle diese Formen nach dem Schema des Ver- 
bums, so ergibt sich fill* das Perf. (Perm.) folgendes Paradigma: 
3. qa-al 53, lOdlO. 3 71, 75. 1 181, 45. 3 

2. qa-la-ta 54, 11.* 56, 37. 2 57, 7. 2 01, 15. 73, Rs. 22. 3 86, 2G. 2 
31. 2 101, 13. 3 23. 2 123, 3. 4 

1. qa-la-ti 64,20.* 

Plur. 1. ga a-la-nu 41, 29. 2 


1 Mit a-na. 2 Absolut. 3 Abgebroc'nen. 4 Mit istu. 
K Vgl. noch ka-la-at 120, 26. 
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Prat, und Pras. : 

3. i-ka-al 134, 67 1? 
i-ku-ul 150, 41 1 
igu-ul 143, Rs. 14 1 
ia-ku-ul 71, 25. 2 944? 94, Rs. 17 2 
ia-kul 71, 594 77 2 
jiku-lu 119, 5 3 

2. ta-ku(?)-ul a na ia-si 59, 34 

ta-kal 59, 39 3 ta-ka-[al] a na ia si 59, 25 

ta-ka-al 55, 48 2 vgl. 65, 12 
ta-ka-al 55, 13. 2 56, 45. 1 

Schon aus dieser Ubersicht geht hervor, daC wir es bier 
mit einem intransitiven Verbum zu tun haben, welches bald 
absolut gebraucht, bald aber mit ana oder istu, seltener ina 
verbunden wird, wobei es in einigen Fallen zweifelhaft ist, ob 
nicht ina einfach lokale Bedeutung und mit dem Verbum gar 
nichts zu tun hat. 

Fine sehr hubsche Analogie fur die Verbindung dieses 
Verbums mit a-na (— hebr. b) bietet das Hebriiische, wo ahn- 
liclie Verba ebenfalls mit b verbunden werden. So wird ns 
,Mi6achtung oder Nichtachtung empfinden' stets mit b und nur 
einmal (spat) mit dem Akkusativ verbunden (Prov. 1,6)4 Des- 
gleichen wird jyb (syn. mit ns) stets mit b, ebenso pnc’ 
meistens (selten mit by) verbunden. 

Nachdem die Bedeutung des Wortes, wie ich glaube, 
absolut sichergestellt ist, so bleibt noch die Etymologie des 
Verbums zu bestimmen. Ich setze nun dafiir die Wurzel bbp 
an, die gemeinsemitisch ist und ursprlinglich ,leicht sein, ge- 
ring sein‘ bedeutet. Aus dieser Grundbedeutung entwickeln 
sich die weiteren in den abgeleiteten Forrnen vorkommenden 
Sinn-Nuancen von selbst. Im Babylonisch-Assyrisehen kommt 
aber die erste Verbalform (abgesehen nattirlich von den Amarna- 
Texten) meines Wissens nicht vor, aber sowohl das Adjektiv 


1 Mit istu. 2 Mit a-na. 3 Mit i-na. 

4 Es ist iibrigens sehr wohl moglieh, daC in der Stelle Prov. 1, 6: Hftrn 
in c^in IDI^I das Wort in gegen die Massora von “i: abzuleiten ist; 
denn die Betonung tier Pencultinia kommt auch bei tertiae yod vor. 

Vgl. ^ (Ps. 37, 20) und rf? (Hiob 6, 3). 
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III. Abhandluug : L>. H. Muller 


kallu ,gering, klein* etc. als aueh die Intensivform II, 1 kul~ 
lulu ,schmahen‘ etc. 

Ich moclite nun die Vermutung aussprechen, daB die 
Form des Verbums, wie es uns in den Amarna-Briefen ent- 
gegentritt, unter kananaischem EinfluB gebildet worden ist. 
Um dieses zu veranschauliehen, setze ich das hebraische Para- 
digma der mediae geminatae und daneben das Schema dieses 
Verbums in den Amarna-Briefen hierher: 


'ni2D 

T'b.n 

2CX 


ka-la-ti 

— • 

IJi 

II 

V L 'P- 

rcn 

^P~ 

ka-Ia ta 

ta-ka-al i ta-ku-ul?) 

— c 

^P 

22; 

[bp'i 

kal 

ia-kal und ia-kul 

Plur. 

T22 


227 

[pp;] 

ka-a-la-nu 

i ka-al und i-ku-ul ( ji-ku-lu) 

crriD 

[cnibp] 

i 2 bn 


— 

— 

■22 


122’ 

T 


— 

— 


Ein Blick geniigt, um die Uberzeugung hervorzurufen, 
daB wir in dem Amarna-Schema eine genaue Wiedergabe des 
altkananaischen Verbums haben, das im wescntlichen ira He- 
braischen in dem Doppelparadigma des transitiven und in- 
transitiven Verbums erhalten ist. 

Es ist vielleicht angemessen, die Resultate dieser Unter- 
suchung hier zusammenzufassen : 

1. Die Bedeutung des Vcrbum ka lu in den Amarna- 
Texten ist ,1 ei ch t nehrnen, leicht empiinden, gleichgiiltig seinb 1 

2. Es wird verbunden mit ana (hebr. b), istu (hebr. |a) 
und seltener mit ina (hebr. :b 

3. Die urspriingliche Wurzel ist bbp, die gemeinsemitisch 
ist und , leicht, gering sein* bedeutet. Sie wurde aber nach 
kananaischen Paradigmen umgestaltet und von Schreibern als 
babylonisch behandelt. 

4. Die erste Form des Verbums, die im Nord- und Slid 
semitischen vorkommt, hndet sich meines Wissens sonst in 
Keilschrifttexten nicht. 

5. Die Verbindung des Verbums kalu mit a na hat eine 
Analogie im Hebraischen, wo die Verba 712 ,geringschatzig be- 
handeln 4 , :zb ,spotten‘, prc ,verlaehen : mit b konstruiert werden. 

1 Wincklers ,vernachlassigen‘ ist nicht weit davon entfernt, dagegen ist 
,saumen, zogern 4 oder gar ,klagen‘ auszuschalten. 
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6. Die Formen dieses Verbums in den Amarna-Texten 
zeigen genau dieselben Formen wie die med. gem. im Hebriii- 
schen, mit denen sie gewiO zusammenbangen , konnen aber 
allerdings aucli als die Praes. und Praet. -Formen des Verbums 
med. waw im Babyloniscb-Assyriscben gedeutet werden. Es 
liegen somit kananaiscb-babylonisclie MUcbformcn vor. 


III. rrznm *]tw. 

Icb bin von juristisclier Seite angefragt worden, wie die 
beiden Worte r':nr: ~sr: zu iibersetzen seien, da die meisten 
Ubersetzer in der Wiedergabe der Worter scbwankten und es 
fur die Feststellung der recbtsgeschichtlichen Tatsachen wicbtig 
sei, die Bedeutung und die Etymologie dieser Worte zu kennen. 

Im folgenden soli nun versucht werden, eine Antwort auf 
diese Frage zu geben und icli beginue mit einer Zusannuen- 
stellung aller im alten Testament vorkommenden Stcllen, denen 
icb die Ubersetzung von E. Kautzscb beifiige. 


Exod. 22, 24 : 

“W 'jyn ns ‘fii: ns n-“?n p:: cs 
vbv pa'irn s 1 ? nr:;: 'h rrrr. sb 

IK 


Leviticus 25, 3G — 37 : 

♦ ♦ ♦ ♦ * n.'ann: ~r; :rs: npn L s 

n-riasi pr:: ',b ;nn s b p:c: ns (stj 
n^rs fnn s 1 ? 


Wcnn du jemand aus meinem 
Voiko, 1 einem Armen, der bei 
dir weilt, Geld leibst, so be- 
bandle ibn nicbt wie ein Wu- 
cbcrer ; 2 ibr 3 sollt ibm keine 
Zinsen 4 auferlegen. 

Du darfst nicbt Zins und 
Wuclicr 4 von ibm nebmen . . . 
(37 1 Du darfst ibm dein Geld 
nicbt um Zins geben, nochdeine 
Nabrungsmittel um Wueber. 5 


1 Wortlicli, nach allgemeiner Auffassung, , meinem Volke‘, das .jemand aus* 

ist Zusatz. Ich iibersetze aber , einem Volksgenossen 4 , indem icb es 

fiir Adjektivbildung von nr ansebe Vgl. R. Dwofak in WZKM, Bd. XIV, 
S. 175 und daselbst Anm. 1. 

2 ,Wuclierer' ist unrichtig, es lieiBt wdrtlieh: , Maimer, Dranger 4 . 

3 Der Plural soli nach tahnudiscber und rabbinischer Deutung ein Verbot 
fiir alle Beteiligten (Notare, Zeugen etc.) enthalten. 

4 Septuaginta: ojz coru> to/, ov. 

5 Septuaginta: est toxu, /.%•. rAcovajaw. 
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III. Abbandlung: D. H. Muller. 


Deuter. 23, 20 — 21 : 

-|tw spa pcu -pnxb p-rri xi 
pap -i©x in bn pep brx 


PVO x 1 ? p'nx 1 ?: pirn ’ia:b om 


(20) Von demen Volksgenos- 
sen darfst du keine Z in sen 
nehmen, weder fiir Geld noch fUr 
Speiseoder fiir irgend etwas an- 
deres, das man auf Z i n s e n leiht. 
(21) Von dem Auslander darfst 
du Zinsen nehmen, aber von 
deinen Volksgenossen darfst 
du keine nehmen. 1 


Somit sind alle im Pentateuch vorkommenden, auf Zinsen 
beziiglichen Vorschriften zusammengestellt. Von den Propheten 
spricht lediglich Ezechiel vom Zinsennehmen. 


Ezechiel 18, 8 : 

np' x 1 ? n'STi" jr' x 1 ? pr:a 

18, 13: 

npb n-nni ;n; ic:s 
18, 17: 

np 1 ? x 1 ? rv'nrn pr: 


Der auf Wucher nicht aus- 
leiht und keinen Zins nimmt. 2 

Auf Wuclier ausleiht und 
Zins nimmt. 

Nimmt keinen Wuchervor- 
teil und Zins. 


1 Die streug wiirtliche Ubersetzung muC lauten: ,(20) Du nicht 

Zinsen auferlegen deinen Volksgenossen, Zinsen fiir Geld, Zinsen 
fiir Speise, Zinsen fiir irgend etwas, das man auf Zinsen leiht. (*21) Dem 
Auslander darfst du Zinsen auferlegen, deinen Volksgenossen aber darfst 
du keine Zinsen auferlegen/ 

Anders fassen die Targumim (die aramaischen Ubersetzer) und tal- 
mudischen und rabbinisehen Gelehrten diese Stelle. Indem sie das Wort 
Jw'n als doppelt transitiv (d. h. kausativ) ansehen, iibersetzen sie: ,Du 
sollst nicht Veranlassung geben deinen Volksgenossen Zinsen zu nehmen* 
etc. Es liegt also ein Verbot vor, bei Volksgenossen auf Zinsen zu borgen 
(mV? m~7N); dagegen darf man bei einem Auslander sich Geld auf Zinsen 
borgen. Sie geben dabei von der Voraussetzung aus, daB es uberfliissig 
ware, das Zinsennehmen zn verbieten, nachdem es bereits an den zwei 
angefiihrten Stellen geschelien war. Die Septuaginta iibersetzt durehwegs 
durch xoxo; und rP2in durcli rXcova<jpo;. 

2 Die Rede ist von dem Fromm en und Rechtschaffenen, bzw r . von dem 
Nichtfrommen und Frevler. 
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Ezechiel 22, 12: 

nnpb r' 2 'tni Wucher und Zins hast du 

genommen. 

AuBerdem kommt nur nocli je eine Stelle in den Psalmen 
und in den Proverbien vor. 


Psalmen 15, 5: 

-r:p jR5 xb *sc 

Proverbia 28, 8 : 

c'bn ;:inb mirci i»:2 *:n roie 

ia-r 


Der sein Geld nielit um 
Zins gibt. 

Wer sein Verindgen durcb 
Zins und Wucher mehrt, der 
sammelt es fur den, der sicli der 
Geringen erbarmt. 


Aus der Vergleicbung der Ubersetzung mit dem Original 
texte wil’d man ersehen, daB bald das eine, bald das andere 
Wort durch Zins oder Wucher iibersetzt wil d. Von einer Kon- 
sequenz in der Auffassung dieser Worte kann nicht die Rede 
sein. Die von der Septuaginta gewsihlte Wiedergabe ist kon- 
sequent, aber recbt mechanisch; denn '.iv.cz paCt etymologisch 
wenig als Ubersetzung von *j®: und kommt in der 

Bedeutung , Zinsen* oder , Wucher* meines Wissens nur in der 
Septuaginta vor und ist dem bebraisehen n' 2 ~ir ,Vermehrung* 
nachgebildet, also ein Pleonasmus von -.c/.cc. 

Man muB aucb die Frage aufwerfen, ob man aus ety- 
mologischen Grlinden Ursacbe bat, das eine Wort durcb Zinsen 
und das andere durch Wucher zu Ubersetzen. Das Wort 
(ne§ek) kommt von der Wurzel nasak ,beiBen*, das Wort 
rrspri von der Wurzel raba ,vermehren‘. Man kbnnte also 
geneigt sein, nesek durcb , Wucher* als ,das Scbiidigende* 
wiederzugeben ; andererseits darf nicht vergessen werden, daB 
tarbit dem Etymos nacb besser zu , Wucher* paBt, das ja 
mit ,wuchern (sicli vermehren)* zusammenhiingt. 

Es ist aber miiBig, etymologischen Phantasien nach- 
zugehen, solange nicht festgestellt wird, ob im judischen Recbt 
uberhaupt ein Unterschied zwischen , Zinsen* und , Wucher* be 
stelit; denn zuerst mtissen die Saclien und die Begriffe existieren 
und erst dann kommen die Benennungen und die Worte. 
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III. Abhandlung: D. H. Muller 


In dei- Tat existiert im jiidisehen Recht der Unterscliied 
niclit. Das Zinsennelimen ist nicht gestattet, selbst im kleinsten 
AusmaBe nicht, eo ipso und in viel hoherem Grade sind 
wucherische Zinsen yerboten. Was wucherische Zinsen be- 
deuten oder kurz, was unter ,Wueher‘ zu verstehen sei, ist leicht 
und schwer zu delinieren. Leicht, insoferne sie eine schadigende 
soziale Wirkung ausiiben, scliwer, weil man nicht weiB, wo die 
nach unseren Gesetzen erlaubten Zinsen aufhbren und wo der 
Wucher beginnt. Da also im mosaisclieu Recht dieser Unter- 
schied nicht besteht, weil Zinsen zu nehmen uberhaupt ver- 
boten ist, so kcinnen diese beiden Worte nicht die Begriffe 
, Zinsen' und , Wucher' ausdrticken. 

Mit der Frage, was diese beiden Worte bedeuten und 
worin sie sich voneinander unterscheiden, beschaftigt sick be- 
reits die Mischna im Traktat Baba-Mezi c a, Abschnitt V, aber 
der Versuch, einen Unterscliied zwischen ndsek und tarbit 
zu konstruieren, wird von der Gemara mit Recht zuriick- 
gewiesen. 1 Ein weiterer Versuch, unter Hinweis auf Lev. 25, 87, 
das erstere auf Geld und das zweite auf Speise zu beziehen, 
wird mit Rucksiclit auf Deuter. 23, 21, wo ne§ek sowohl von 
Geld als auch von Speise gebraucht wird, ebenfalls abgelehnt. 
Nach dieser Diskussion kommt man zu dem SchluB, daB ,es 
kein nesek ohnc tarbit und kein tarbit ohne ne§ek gebe, 
daB aber beide in der Schrift getrennt werden, um dadurch 
ein Doppelverbot (pxb ’lira rbs iisrV) anzudeuten 1 . 

So wenig befriedigend das Resultat dieser Diskussion ist, 
so steckt dock darin ein Kornchen Wahrheit. Wir mlissen 
namlich jetzt noclimals auf die Etymologie der beiden Worte 
zuriickgreifen und uns eriunern, daB neSek ,BiB‘ 2 und tarbit 
,Vermehrung' bedeutet. Beide Worte bezeichnen aber zwei 
korrelate Begriffe, die beide zusammen den Begriff 
, Zinsen' definieren. Mit anderen Worten, ndsek und 
tarbit heiBt soviel wie ,Sehrung und Mehrung' — 
, Zinsen'. Wir haben hier also eine Art Iv six c-.s-v. Die Zinsen 

1 Vgl. Babli Traktat Baba-Mezi'a, Fol. 60 b . 

2 Aram, entspricht der Wurzel "j“2 die Wurzel T33 (arab. cuki) ,beiCen, 

yerletzen, beschadigen*. In der Tat erklart der Talmud Baba-Mez. Fol. 60 b 
das Wort folgendermaCen: ,er beiCt ilin, indem er von ihm nimmt, 
was er ihm nicht gegeben hat* ’iv; ri'rc b'pw srb r’33 Npi). 
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sehiidigen den Besitz cles einen und vermehren den des 
anderen. Man kann sieh also in Wirklicbkeit den einen Be- 
griff ohne den anderen nicht denken. Wo also r’-Tn *pr; vor- 
kommt, ist einfach durch ,Zinsen‘ zu iibersetzen : da liegt die 
voile Definition vor, und dort, wo nur nesek gebranebt wil'd, 
wil'd eben nur die eine scbadigende Seite der Zinsen be- 
sonders hervorgeboben. 

Solcbe Bilduugen sv sta sind ira Seiuitiseben gar 

niclit so selten, wie man meinen konute . 1 


1 Almliclie Bildungen kommen im Semitisehen vielfach vor, so der Doppel- 
ausdruck fiir , Handel 4 : jr Kiro ,Nehmen und Geben 4 , z B. Kidd. 35 R : 
jpci NuQ "i-l w'x ,ein Mann, der gewohnlich Handel treibt* (ini Gegen- 
satz zur Frau) oder Sabb. 120* : ]»“!-' x'ccn m*n ’*QT2 ]N*r ,hier handelt 
es sieh um Gesetzeskunde, dort aber urn Hamlei‘. 

Fiir , Handel treiben 4 sagt man ]r:i n*:':, aram. nrrn 20 : oder 
7 fir , d. h. durchwegs ,uehmen und geben 4 . Man sagt aueh fiir 
jHandelsplatze 4 n~o “*r C'yvr (Nnm.Rabba 22, 39). Damit ist ba- 

bylonisch kaspu... bi nadanu u maharru .Geld, das im Handel kur- 
«iert* (= inDT ’’ir r r3 Gen. *23, 10) zusamnienzu>tellen. Audi im Arabisehen 
sagt man fiir, Handel 1 A^c, *^0 ,Kauf und Verkauf 4 oder 
in derWendung ^UxaJ\^ V J\ ^ Vgl. aueh 

bei Maimonides ]i'TJ n v :rn und nri .tte mm. ^ ^ fiir 

jQuantitiit*. 

Vgl. aueh Cuneiform Texts, II, -14, Z. 4 if. (bei B. Meissner, As- 
syriol. Stud. II, S. 45, Mitt, der Vord. As. G. Bd. lo): a - 11 a as-^u-tim u 
mu-tu-tim i-liu-zi-na-ti ,L)ie N. N. und die N. N. liat der N. N. zur Ehe 
und Gemalilsehaft genommen 4 , wozu Meissner Ann). 1 mit Recht be- 
merkt: ,D. h. die Frau ist ai^atu und der Mann nnitu. Beides zu- 
saminengenommen maelit erst die Ehe au**.‘ 

Mein verehrter Kollege Dr. Max Jellinek maeht mich auf iihn- 
liche Erseheinungen im Indogermanischen aufmerksani, wobei folgende 
Stelle aus Tlatos Euthyphron von besonderem Interesse ist: (7 CD): 
Oj/.o’jv xx\ 7iiCi\ tou uijivovo; xai IXarrovo; d'aTEoo’.uEOx. ztz\ to iastse-v 
sXOovte; zx/'j Tra-jcrattAtO' av z? t j; otxpopa;; . . . /at It:'. yE to 'jTavai IXOovTs;, to; 
eyo>|i.a r ., TtEpt too ,3 a p *j t e p 0 u t e zat x 0 o c 0 t e p 0 o oiaxciOEtpEv av ; . . . i-rto; ou 
Trpo'ysipo'v iattv, aXX’ £;j.oj XsyovTo; trxozEt, =: xdos etti to te oixatov xai 
xo ao'.y.ov xal xaXbv xai ai j/ pov /.at ayaOdv xai xaxdv. Vgl. ferner 
P. Piur, Studien zur spnichlichen Wurdigung Christian Wolffs (Halle a/3. 
l‘J03), S. 78, wo er behauptet, dab vor Wolff keine einheitlidie Erit- 
sprechung fiir den Begriff quant it as im Deutschen bestand. In der 
Fubnote sagt er: ,So sueht noch Thomasius den Begriff der Quantitat 
durch „die Masse'**, „die Grobe undKleinheit eines Hinges 4 * wieder- 
zugeben (Einleitung in die \ ernunftlehre 47)‘. 

Sitzungvbt^r. 4 pliil.-lmt. K1 CLIII IM. 3 AMt. 2 
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III. Abhancllung: D. H. Muller 


Eine interes&ante Analogie fur die beiden Worte tarbit 
mid nesek bieteu die Keilinseliriften. Im Altbabyloniscben heiBt 
siptu ,Zinsen‘, im Neubabylonisehen sagt man daneben auch 
hubullu. 1 Wahrend ersteres von der Wurzel esepu tesebu) 2 * 
,hinzuftigen, inehren' (hebr. rjc) abgeleitet werden muB, ist 
das letztere auf babaln 7 verderben, ruinieren' (hebr. 
zuriickzufuhren — also genau wie im Hebraischen, nur daB 
dort beide Begriffe zn eiuer Eiulieit zusammenwaelisen, wo- 
gegen sie im Babylonisehen nur getrennt vorkommen. 

Die beste Ubersetzung der beiden Worte liefert das Tar- 
gum Onkelos . das an alien Stellen sie dureh xr"“i X T "'“"n 
wiedergibt, mit Ausnabme von Deuter. 23. 20 — 21, wo nesek 
durcli r'z~, und Proverb. 28, 8, wo nesek durch das ctymolo- 
gisch verwandte wire" (,BiB, Beschadigen < i iibersetzt wird. Zu 
beaehten ist dabei, daB beide babylonische Wurzeln ins Ara- 
miiisehe herllbergenommen worden sind: die Wurzel esepu 
in dem in der Note 2 angefiihrten Beispiele und hubullu in 
aram. x'btsn. 


1 hubullu zu «"~n veihalt sich wie nuiliiniiu zu sot:. Ygl. syr. 

2 Im Babyloniscli-A'syriselieii lieifit e«ppu (csi-bu) ,hinzufiigru, mphrpu*; 

ebenso in den abgeleiteten Formen Das Substantivum siptu (sibtul 
lieiBt ,Zu\vaelis, Mehrung dos Be«itzes‘, u. zu : 1. ,Zuwachs an Yii-li. 
Mehrang- des Yielistandes 1 : 2. .Zinsertrag, Zm-en von Geld und Geldes- 
werf U I!. Getreide’’ in gleieher IJedeutung mit dem jiingern hubullu 
(Fr Oelit/'di, JltVK. 30s) Es i-t mir keiu Zweit'el, dull damit hebr ~r" 
zusammengestellt werden mull, wie sc hull von anderer Seite vennutet 
worden ist. Ebenso siclier ist mir aber, uafi damit aueh aram. =ir 
WP, -pi ) zusammenhangt. Dieses Wort komnit in den Targumim, im 
Talmud wie im Syrkchen liaafig vor und bedeutet in Peal ,leiheir, d. h. 
,etwas g-eliehen nebmeid, und im Apliel r ,'r>; (^=l°f) ,Dark*hen gebenb 
Interessant ist folgende Stelle (Kidd Fol. 20 a *»: N'- rrr'z r:\N pr: 

ntw srv*: rmi »sr ,Man soil lieber (in Not) 

seine Tocliter (als Sklaviu zum Abdienen) verkautVn, als Geld auf 
Zinsen sick au^leihen: denn seine Tocliter vermindert (die Scluild) 
und gekt frei aus die Zinsen aber vermehren sie fortwahrend’. Diese 
>Stelle zeigt aucli den Weg, den diese Wurzel aus dem Babylonisehen 
ins Aramaiscke genommen hat. Aus der babyl. Wendung siptu u sup- 
pu , Zinsen liinzutugen £ etklart sicli das aram. r r und ,auf Ver- 
mehrung nelimen 4 , hzw. ,auf Yermehrung geben\ — Diesel* Ubergang 
bewei-t auch, daG man ebon unvevziu>liehe Darlehen selten gewnhrt hat 
und daher erklait mc*1 i, dab diese Wurzel im Arandiisehen eintach ,leihen‘ 
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Ich fasse die Resultate tier Untersucbung liier zusammen : 

1. n'S-.n i“; bedeutet ,Selirung uud Melirung - ' und dieser 
DoppelbegriiF ist der Ausdruck fur .Ziu&enk 

2. Die Ubersetzung ,Zinsen und WuclieP ist falscli, weil 
der Begriff von , Witcher" ini Hebraiscben gar niebt vorkonnnt. 
Die juristische und exegetische Diskussion dieser Worte im 
Talmud, bei der der Kabbinen und Kara'iten, erweist sick als 
reelit uberfliissig und unfruchtbar. 

3. Dem r‘z~n entspriclit babyl. siptu, dem -r: babyl. 
hubullu f targum. sdj-rnl. 

4. Die Worte ejr, “yx .leilieu, borgeir und .Zinsen" 

sind babyl. Entlchuungen. 

5. Das Seuiitisebe bat eine Reihe von sehr interessanten 
Beispielen fur das 'iv sA z'.zb. 

IV. blossen zur Tiieoric und Praxis im altbabj lonischen 

Recht. 

In den Mitteilungen der Vorderasiatiselien Geselischaft, 
1905,4 pS. 25 — 71) hat Bruno Meissner einen selir dankens- 
werten Aut'satz. ,Theorie und Praxis im altbabylonischen Recht" 
betitelt, verblfentlieht. Die Theorie bildet selbstverstandlieh das 
Gesetzbuch Hammurabis, die Praxis ergibt sick aus den zalil- 
reiehen Kontrakten, ProzeGakten und Briefcn, die aus der Zeit 
Hammurabis und seiner Vorgiinger und Naehfolger stammen. 
M eissner hat alle ihm zugangliehen Dokumente durehgeseben, 
sie in der Reihenfolgc der Paragrapben des Ilannnurabi-Gesetzes 
geordnet und die sicli aus den Akten ergebenden Reelitsfillle 
mit den Vorschriften bei Hammurabi vergliclion. Audi einige 
Stellen der grammatisehen Serin ana ittisu, die ihre Beispiele 
dem altbabylonischen Recht entnehmen, bat er zur Vergleiehung 
herangezogen. 

Ich mdchte mir erlaubeii, einige Punkte der Arbeit in 
bezug auf ihre juristischen Folgerungen zu priifen, und ieh 
beginne sofort mit den von Meissner zusammengestellten Ver- 
gleiehungen. 

bedeutet Neben e^opu ^ r r) und siptu (srrv) ist aueh hubullu 
-H) aus dem Uab\ lonischen liL*riil»«-i£enommt*u woidmi. Es liegt in 
dor Waudoiung dieter YVmter ein Stuck Kulturgeschlehte 
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III. Abhandluiig : D. H Muller. 


S. 27. Zu den §§ o und 4 bemerkt Meissner: ,0b falsches 
Zeugnis iibrigens immer so streng bestrat't wurde, ist fraglich. In 
einem Adoptionsprozesse akzeptieren die Richter die Aussagen 
der beiderseitigen Zeugen niclit und schieben der Angeklagten 
noch einmal eine eidliehe Ivlarlegung der Sache zu. Von einer 
Bestrafung der Zeugen ist aber nichts gesagt; allerdings geht 
aus den Akten nicht liervor, wer recht und wer unreclit hatd 
Ich gebe hier den ProzeGakt nach der Umschrift und der 
Ubersetzung Meissners, nur dab ich raich unter Beriicksichti- 
gung der von mir festgestellten Bedeutungen der Partikel ma 
und u die genaue syntaktisehe Formulierung wieder herstelle. 


Cuneiform Texts, VIII, 12 b : 
| Amat-fiBSamas assat(?) 


(il) Samas a-na Um-[mi A] ra-ah- 
tum 2 a-ua TUR-US ir-gu-um- 
lii a 3 daianu di-nam u-sa-bi zu- 
si-na-ti-ma 4 si-bi si-na a na (il) 
Samas u (il) Ramman 5 a na 
tu-ma-mi-tum 6 i-di-nu-nia 

ma-{iar (il j Samas u [(il) Ram- 
man ik-bu u] 7 ki-a-am um-ma 
su-nu [ma] 

8 sa (il) Samas-ga-mil u Um- 
mi-[A-ra-ah-tum TUR-US] fl a- 
na Amat-(il)Samas na-da-nam 
10 la ni-du-u 

11 u daianu si-bi 12 u-ul im- 
gu-ru 13 um-ma daianu 

14 ki ma si-bu IN-PA NE- 
MES 10 U at-ti a-na Nana 


Nachdem Amat-Samas, die 
SamaSpriesterin, gegen die TJm- 
mi-Arahtum wegen Adoption 
geklagt; die Richter sie Ent- 
scheid haben wissen lassen; 
[und] ibre (beiderseitigen) Zeu- 
gen vor Sama§ und Ramman 
einen Eid leisten lieCen, 

haben sie (die Zeugen) vor 
(Samas und Ramman ausgesagt 
wie folgt also, sie selbst: 1 

DaI3 Samas-gamil und Ummi- 
Arahtum Adoption der SamaA 
Amat gewiihrt haben, wissen 
wir nicht. 

Aber die Richter von den 
Zeugen nicht befriedigt, [be- 
stimmten] also, die Richter : 

Wie die Zeugen geschworen 
haben, sollst auch du vor der 
Gbttin Nana schworen. 


10 ta-ta-mi 

1 ,Sie selbst 1 hier und Zeile 10 und auch sonst in ProzeBakten soil entweder 
die Identitiit der Person hervorlieben oder vielleicht die ,Eideshelfer‘ 
ausschlioCen wie im ,Alten Recht der Armenier und Lemberg 1 o. 124: tunc 
ille armenus nomine teste fultus . . . solus iurabit (vgl. .T. Kohler, 
Zeitsclir. f. vergl Rochtsw VII, 13ii). 
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17 | Um mi A ra ah turn 18 i- 
na Mb Nana ki-a-am i[k]-ba 
19 nm-ma si ma 

a-na-ku u [(il )] Manias ga-mil 
-° dup-pa-am la ni-is-tu-ru 21 u 
TUR-US-ni la ni-di-nu 

22 nis (il) Sam ail (il) Ai till 
Mai’duk (il) lb 23 u Ha-am-mu- 
ra-bi IN PA-NE-MES. 


Ummi-Arahtum hat im Tore 
cler Gbttin Nana wie folgt also 
ausgesagt, sie selbst: 

Ich und Samas-gamil haben 
cine Urkunde (Tafel) nicht ge- 
sehrieben und unsere Adoption 
nieht verliehen. 

Ilei Saina§, der Ai, bei 
Marduk, lb und Hammurabi 
schwuren sie. 


Ich gebe bier auch einen genauen Abdruck dcr Meissner - 
schen Ubersetzung und uberlasse dem philologisch und juristisch 
gebildeten Leser zu beurteilcn, welehe von beiden Formulierungen 
der Intention des alten Richters entsprieht: 

,Die Samaspriesterin Amat-Samas prozessierte gegen die 
IJmmi-Arahtu wegen der Adoption, und die Richter lieBen sie 
Entscheid wissen. Ihrc Zeugen lieBen sie bei Sama§ und Ram- 
man einen Eid ablegen, und vor Sama§ und Ramman machten 
sie folgende Aussage: DaB Sainas-Gamil und Ummi-Arahtu 
die Amat-Samas adoptiert haben, wissen wir nicht. Aber die 
Richter stimmten mit den Zeugen nicht ubercin und bestimm- 
ten folgendes: Wie die Zeugen gesclnvoren haben, so sollst 
auch du (Ummi-Arahtu) vor der Gbttin Nana sehworen. Ummi- 
Arahtu machte nun im Tore der Gottin Nana folgende eid- 
liche Aussage : Ich und Samas-gamil haben eine Urkunde nicht 
geschrieben und unsere Adoption nieht verliehen. Bei Santas, 
der Ai, bei Marduk, lb und Hammurabi schwuren sie.‘ 

Wie Meissner bier an eine Bestrafung der Zeugen denken 
konnte, ist mir unverstandlieh. Die beiderseitigen Zeugen 
sagen tibereinstimmend aus: ,Wir wissen nicht, daB die 
Kliigerin von der Angeklagten adoptiert worden ist‘. Yon 
einer erwiesen falschen Aussage kann da gar nicht die Rede 
sein. Freilicli geniigt auch diesc Aussage nicht, weil die Tat- 
sache, daB sie es nicht wissen, keineswegs ausreicht, um 
daraufhin ein Urteil zu sprechen . 1 Deshalb geniigt diese Aus- 


Vgl. das talmud Rechtsprinzip: “'so '.:\x *:'*o nt ,Wenn die Zeugen aus- 
sagen: „Wir haben es nieht gesehen u , so gilt dies nicht als Beweis/ 
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TIT. Abliatulluiifr: I> H. II uller. 


sage den Richtern nielit und sie lassen dalier die Angeklagte 
schwiiien, die direkt die Tatsache tier Adoption negiert. 

Aber selbst wenn Zeugen cine objektiv falsdie Beliauptung 
aussagen und man ihnen nielit nachweisen kann. daB sie mit 
Absicht falsch ausgesagt haben, so wird an ihnen gewifi nielit 
die Strafe vollzogen. Das mosaischc Reebt tlrttckt dies priizis aus 
in den Wortcn : ,so sollt ibr ihm das tun, was er seinem Xeben- 
menschen zu tun gedachte*, was also nur bei einer mala tides 
der Fall ist, und dementspreeliend reclet Ham. § 3 von si-bu- 
ut sa-ar-ra- tim , d. h. von einer faischen (feindseligeni 
Zeugenaussage. 

S. 2S. Zu § 8 sagt Meissner: .Darin wird bcstimmt, daB 
derjenige, welelier bewegliche Habe stieblt, den .‘10- , respektive 
10-faeben Ersatz zu leisten babe und ini Unvermbgeiidalle(s<V , 
die Scliuld zu hezahlen, getdtct werden solle. Ahnliebe Ee- 
stimniungen sind aueb in 253 ff. getrofi’en. In praxi scheint 
aueh bier ein niildcres Vcrf’abren bcliebt wordcn zu sein. In 
einem Prozesse wird z. ]>. erwiesen, daB jemand ein Stuck 
Land gestoblen (*•/<■) babe und trotzdem wird es ibm nur ab- 
genommen: von einer Bestrafung verlautct nicbtsd 

Es handelt sicli dabei um eine Klage. wclche cine Sanias- 
priesterin gegcn einen Mann erhebt, daB er sieb einen Teil 
ihres Felcles un reebt mil Big angeeignet hat. Die Kliigerin 
scheint allerdings den drastiseben Ausclruck .gestoblen" (is-ri- 
ku-mai gebrauebt zu haben. Die Richter berufen die Zeugen 
der Stadt : diese sagen aus. daB das Feld der Kliigerin gehdrt, 
und der Geklagte wird angewiesen, das Feld der Kliigerin 
zuriiekzustellen. 

Es wird dock niemand einfallen, das Vorgeben des An- 
geklagten, der iiffentlich fremdes Feld sicli anzueignen suchte, 
als Diebstahl zu bezeichnen. Die Besitzfrage mufi wenigstens 
strittig gewesen sein (sonst biitte er es wold kaum gewagt) und 
der Angeklagte mag vielleicbt geglaubt haben. daB es ihm 
gelibre. AuBerdem darf man Bestimmungen liber bewegliche 
Habe nicht ohne weiteres auf unbewegliche anwenden. Audi 
handelt es sicli iu dem angefUbrten Akt weder um Hof- noeli 
auch um Tempelgut. 

Xoeb sonderbarer klingt folgende AuBeruug Meissners : 
.SchlieBlich ist es ja kaum etwas anderes als Diebstahl, wenn 
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jemand Getreide erhiilt, um dafiir AYolle zu liefern, aber seinen 
Verpflichtungen nicht naclikommP, wozu er ein Beispiel anfuhrt 
und sicli wundert. ,daC man aucli liier niclits von Bestrafung 
des Saumigen hurt. sondern nur, daG ihra das Getreide mitzogen 
und cin anderer Mann mit der Lieferung der Wolle betraut sei\ 

Herr Meissner sclieint keine Yorstellung davon zu haben, 
d;iG solclie I)inge iiberail und zu alien Zeiten vorkommen und 
niemals als Diebstald beliandelt werden, noch behandclt werden 
kbmien ! In gewissen Fallen, wo die mala tides nacbgewiesen 
ist, kann es liiielistcns als Betrug anzeselien werden, sonst 
aber liegt aueli nacli unseren Gesetzen kcin Dclikt vor. 

S. 30. Zu §§ 9 — 11, worin es sicli um gestohlenes Gut 
bandelt, das an einem andcren Ort ant'taucht, bemerkt Meissner : 
.Ahnliche Verbiiltnisse, wie die in §§ 9 — 11 bchandelten, liegen 
auch dem Prozesse 1 ’T. II, 47 zugrunde. Dort bebaupten 
mehrere Leute, die Amat-Samns lmtte ihr Haus gar nielit ihrer 
Tocliter Marat-Sin-eriba vermacht, sondern diese butte erst nacb 
dem Tode der Mutter die Urkunde selbst gesclirieben. Durcli 
die Zengenaussagen wird aber bewiesen, daB Amat-Samas tat- 
sachlich nocli bei Lebzeiten ihrer Tocliter das Geschenk gemaebt 
babe. Von einer Bestrafung der Vcrleumder ist aber aueli liier 
niclit die Rede. Sie werden mit ihrer Klage nur abgewiesen.’ 

Auch dieser Vergleieli pnGt nicht. es liandelt sicli um 
eine Anklage wegen Feststcllung der Erbseliaft. Die Klage 
wird allerdings allzu drastiscli formuliert und ist gar nicht so 
arg gemeint. Andererseits ist bei Hammurabi die Todesstrafo 
auch nur ein Uberlebsel aus der alien gesehleehtsreclitliclien 
Periode und die Paragraplie bezielien sicli auf beweglicliesVcr- 
miigen und diirfen auf unbewegliches nicht angewendet werden. 1 

Zu § 21, worin bestimmt wird, daB der Einbrecher vor 
dem Loclie, wo er eingebrochen ist. getbtet werden solle. ver- 
gleicht Meissner die Aussage des Gefangenen in dem Briefc 
CT. II, 19,32. wo es heiBt: .Niclit infolge eines Einbruehes 
bin icli gefangen genommen worden.- Also ist aueli bier die 
Praxis meist laxer wie die Tlieorie; auch Einbrecher werden 
nicht immer mit dem Tode bestraft, sondern werden nur ge- 
fan gen gesetzt/ 


1 Vgl mein Hammnrabi-Buch, 8 c 4t’ 


2 Yg\ Montgomery, Briefe, S. K» 
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Hier hat Meissner wcder die Theorie. noch die Praxis 
richtig gedeutet. Nach Hammurabi wird durchaus nieht jeder 
Einbruch mit dem Tode bestraft, es wird nur gesagt, daB dor 
Einbrecher, nachdem er getotet worden, aueh an der Stelle 
verscliarrt werden soli ( offer darf). Natiirlich geschah dies nur 
dann, wenn der Einbrecher beim Erwischen sich zur Wehr 
setzte mid dem Besitzer des Hauses ans Leben ging. In der 
Notwehr durfte man ihn tiiten, ganz wie nach dem mosaisehen 
und dem Zwiilftafelrechte. Es muBte aber nicht jeder Ein- 
bruch olxne weitercs mit dem Tode bestraft werden. 

Was nun den Brief des Gefangcncn betrifft, so handelt 
es sich dort urn einen Mann, der langere Zeit ini Gcfangnisse 
saB und dabei fast verhungerte. Er schreibt seinem Ilcrrn und 
bittet ihn um etwas Nahrung. Die entscheidende Stelle lautet: 


24 ki-ma be-li at-ta a-we-lum 
Sippari kij 30 u Bab-ililki) ka- 
lu-su i di 34 sa ka-li-a-ku u ul 
har {iu-ub-ti 32 u ul i-na bi-il- 
si ka-as-da-a-ku 33 be-li at-ta 
samna a-na e-bi-ir-ta tu-sa-bi- 
la-an-ni 34 su-tu-u u-sa-am-hi-ru- 
ni-in-ni 35 ka-li-a-ku 


Wie du. mein Ilerr, so weiB 
jeder Bewohner von Sippar 
und jeder von Babel, daB ich 
eingesperrt bin. Nicht wegen (? ) 
Raubes, noch bei Einbruch 
wurde ich ergriffen. Du, mein 
Herr, lieBest mich 01 nach jen- 
seits bringen, die Sutu traten 
mir entgegen, so bin ich ein- 
gesperrt. 


Daraus gelit also hervor, daB der Mann nicht bei einem 
Einbruch ergriffen, sondern aus einem ganz anderen Grunde ein- 
gesperrt worden war. Aus dicsen einfachen Beteuerungen eines 
Unschuldigen, daB er weder geraubt noch eingebrochen und 
dennoch im Gefiingnisse sitzt, schlieBen zu wollen, daB, wenn 
er bei einem Einbruch wurde erwischt worden sein, er den- 
noch nur eingesperrt und nicht getotet worden ware, ist etwas 
kiihn. Aber selbst zugegeben, daB Einbruch mit Tod bestraft 
wird, so muBte doch der Einbrecher bis zu seiner Justirizierung, 
sobald sie nicht in Notwehr bereits vollfuhrt worden war, 
irgendwo eingesperrt werden. Es kann also in keinem Falle 
daraus geschlossen werden, daB der Einbrecher nicht getotet 
werden darf. 
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Naeh genauer Priifung tier Thcorie unci Praxis stelieu 
sie also in keiuer Weise in Widerspruch miteinander. 

B. 31 sagt Meissner: ,§32 betrifft den Loskauf eines rid 
sake aus tier Sklavenschaft. Daraus folgt, daB auch jeder 
andere Sklavc die Frciheit durch Loskauf erlangcn konnte. 
was in Hammurabis Gesetz niclit expreB gesagt 1st.’ 

Die Behanptung, daB ein Sklave seine Frciheit durch 
Loskauf erlangcn kann. balte ich fur richtig : sie folgt aber 
nicht aus dcr Bestimmung des § 32. Der Loskauf gefangener 
Soldaten unterseheidet sich wesentlich von dein dcr Bklaven ; 
denn dcr gefangene Soldat ist nicht eo ipso Sklavc. Er hattc 
oft, wciin cr eine holiere militarische Wiirdc bcklcidcte, cincn 
weit grbBeren Wert als cin Sklave und durl'te, aucli wohl aus 
politischen Rttcksichten, als soldier nicht behandclt werden. 
Beira Loskauf derselbcn galten , wenn man so sagen darf, 
volkerrechtliche Bestimmungen. 

S. 33. ,Die §§ 43 und 44 — sagt Meissner — bestimmen 
die BuGen. die der Mieter 1 eines Feldcs zu zaldcn hat, falls 
er es nicht pflichtmiiBig bcstellt: wenn es Kulturland ist, soli 
er deni Bcsitzcr Getreide nach der Erntc des Xaehbnrgrund- 
btttck.es t? oder gemiiG seinem Flachcninhalte? >, wenn es Od- 
land ist, soli er von 1300 BAR Feldes 3000 QA Getreide be- 
zahlen. Wenn der letzte Satz der Hohe der Miete fur un- 
kultiviertes Land entspreeben sollte, so ist zu bemerken, daB 
diese Hcihe in praxi in Sippnr wold kaum erreicht ist. Miig- 
lich ist aber auch, daB diese hohe Summe zur Be- 
strafung der Faulheit der Mieter gewiihlt ist. 1 Als Micte 
erzielte man selbst fur Kulturland meist nur 1S0U QA von 
1800 BAR Feld (MAP. No. 14; CT. II. 8. 10). hochstens 2400 QA 
i CT. II, 32, 20). Von Odland, das erst in Kultur zu bringcu 
war iputtu) naturlich wenigerd 

Der Widcrspruch zwischen Thcorie und Praxis, auf den 
Meissner hier hindeutet, muB als hoc-list auffallend bezeichnet 
werden. Wenn sich die Dinge wirklich so verbielten, wie 
Meissner annimmt, so wiirden sicli daraus gar manehe kaum 
zu beseitigende Bchwierigkeiten ergeben. In der Tat ist aber 
die Priimisse Meissners, daB die §§ 43—44 fiber die Miete 


1 Von mir gesperrt 
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eines Feldes hundeln, unrichtig Die §§ 42 — 43 kiiimen sich 
allerdings auf Pachtung beziehen, mlissen es aber nicht. 1 2 Da- 
gegen kann dies von deal £44 in keinem Fade behauptet werden. 
Es handelt sieb da urn die Ubernahmc ernes Odelandes zur 
Urbarmachung binnen drei Jabren ; halt der Ubernehmcr aus 
Fnhrliissigkeit don Terrain nielit tin. so liegt ihra ob, es im 
viertcn Jalire zu tun. Er muG dann das Feld urban maelien 
und vollstiindig gepiiugt, geharkt und zur Saat hergeriehtet 3 * 
dem Eigentiimer ilbergeben. Y\’as er dafiir bekoramt , wind 
nielit gesagt, tut aucli gar niclits zur Sadie. Da er nun die 
Urbnrmaeiiung uni ein Jahr spate:’ bewerkstelligt hat, so muG 
er den Sehaden ersetzen, u. zw. 1(1 Gur (= 3000 QA) per 
GAN. 3 Wenn nun Meissner dagegen eiinvendet, daG die Miete 
fiir 1800 SAP nur 1600 QA oder hiiehstens 2400 QA betrbgt, 
so vergiRt er, daG der Micter oder Piiehter nur den Boden 
erhalt, die Arbeit aber selbst lcisten muG. Der Wert der Arbeit 
betriigt aber H-M/g oder gar 50 Perzent vom eingehenden Gc- 
treide (vgl. § 45). Der ordentlielie Ertrag von 1600 SAP ist 
demnaeh doppelt so hocli oder mindestens um ein Drittel holier 
als die Miete. Setzen wir die Miete im Durchschnitt 20 QA 
an, so ergibt sich als Ertrag 4000, bzw. 3000 QA. Der taxa- 
tive Ansatz ist also ira Durchschnitt nicderer als der effektive. 

Die Verniutung Meissners, ,daG die hohe Summe zur Be- 
strai’ung der Faulheit der Mieter gewiihlt isF, fiillt also mit 
der unrichtigen Priiinisse. Ebenso unzuliissig ist der Yorsehlag 
Meissners, ki-rna i-te-su dureh .gemaC seinem Flaeheninhalf 
zu fassen, was nichtssageiul ware und auch an anderen Stellen 
nielit passen wiirde. Meissner scheint sich tiberhaupt mit der 
Theorie der Yerniogensstrafen wenig befaGt zu haben. Wenn 
man aber die Theorie und Praxis vergleichen will, muG man 
sich zuerst ein wenig mit dent Geist des Gesetzes vertraut maelien. 


1 Es kann sehr wohl sein, dab die Besteller des Feldes eine bestimmte 
Bezaklung fiir ilirc Arbeit (gleieliviel, ob in Geld oder in Getreide) be- 
komraen haben 

2 Naeh Winckler sogar ,besaet\ 

3 So ist im Hammurabi liberall statt 10 GAN zu lesen. (Vgl. G. Reisner, 

Altbabylonische Gewiehte [8itzungsb der k preufi Akad. 1896, S. 417 if.] 
und Tempelurkundeu aus Telloli, S 15C<, fern or C II. \Y John 5 : in Jew. 

Quat Rev. XVI, 1904. p 399 ) 
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S. 137. Zu den 100 — 107 bomerkt Meis-uer: .Finite 

Abinaehungen, in denen Geld odcr andere Dingo zu Haudds- 
unternchmungen auBerhalb dor Stadt gcliehcn werdon. sclicinen 
mir allerdings liicrher zu gehiiren. Nur ist auffallcnd. daB in 
alien Fallen von einem Gewinnantcil des Verleihcrs gar nieht 
die Rede ist.* 

Fine Pr lifting der von Meissner beigebrachten Fade er- 
gibt folgendes Resultat. FT. IV, 750' 1 : .1 Sekel Siiber zum 
Kaufe von ISO QA Getreide und 3 Sekel Sillier hat Zuzanu. 
der Solm des Naimu, an Appa, den Sobn des Edisu, gelielien. 

Bei Beendigung seiner Gesehaftsreise wird er ISO QA Ge- 
treide und 75 Sekel Silber deiu Triiger seines SehukUdicines 
wicdergeben/ In diesem Fade bat Appa den Kauf von Ge- 
treide t'iir Zuzanu besorgt und dafi'ir seheint er cine Smnnie 
Veldes zinsenlos gelielien zu haben — Auffallig ist die Uber- 
setzung von crebu dureh , Beendigung 4 . Liegt liier ein Sehreib- 
f elder vor V 

Der zweite Fall ( VATli. 701 i lautet: 

,2 J / 2 Mineu 0 Sekel Silber zu einer Gesehaftsreise auf 
deni Eupbrat, sowie ein Seliiff’ von 15 Tonnen Inliah i in Breise 
einer lialben .Mine Silber haben vom Barbier Marduk-uaMr . . . 
N. N. und N. N. geborgt. 

Bei Beendigung Hirer Gesehaftsreise, nnehdem sie das 
Geld, das sie geborgt haben, und das Seliiff von 15 Tonn< n 
wiedergegeben haben, werden sic den vorhandenen Gewinn 
gletehniaBig teilcn. 1 

Hier ist allerdings von einem Gewinnantcil nieht die Rede, 
diesen Fall kann man aber selir '.void mit Ham. § 102 zusam- 
menstellen, wo ausdritcklieh gesagt wird, daB bei Gefalligkeits- 
darlehen (ana tadmiktimi nur das Ivapital soline Zinsen) 
deni Darleiher zuruckgezahlt wird. 

Das Gleielie wird aucli im dritten Fall gesagt. nur ist os 
zweifelhaft, ob es sich doit um Darlehen oder ein anders ge- 
artetes Kompagniegescbaft handelt. 

S. 51 sagt Meissner: .Ob der iilteste Bruder einen be- 
sonderen Anted vom Erbe bekommt. ist nieht sicher, da man 
nieht weiB, was elatu (II R. 0, 7 1 ’; 40, 25 If ) des iiltesten 
Bruclers bedeutet. Audi vStrassmaier, Warka, No. 2:>, 15 ff. findet 
sick derselbe noeli uuklare Ausdruck: a-na e-Ii-a-ti-su il-ku-u.‘ 
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Uuter Himveis auf Ham. § 106 (Z. 68) : e-li-a-at zi-it- 
ti-sii ,Das Plus zu seinem AnteiP konnte man in diesem Aus- 
drucke ein Aquivalent von hebr. -.jv im Scgon Jakobs (Gen. 49, 
3 — 4) in seiner Anrede an seinen Erstgeborenen, Ruben: 

■"X rrtrsm 'nr nrs "ver pnn 
-rrn trsr ins : w mv nxs in- 

In den von Meissner angeflibrten Fallen, wo der alteste 
11 ruder cigenmaehtig die Hinterlassensehaft in seinen Besitz 
nimmt, sclieinen noeb Uberreste des Gescbleehtsreebts zum 
Ansdruek zu kommen, die allerdiugs niclit mebr durebdringen 
konnten. 1 

S. 41 sagt Meissner: .Die §§ 138 — 40 geben Gesetze in 
Betreff der Eheschcidung. Nacb Hammurabis Gesetz sollte sie 
eigentlich nur vorkommen, wenn die Frau ihrem Manne keine 
Kinder schenktJ Diese Behauptung ist unrichtig. Meissner 
verwechselt hier zwei Dinge. Naeh § 144 darf ein Mann, 
wenn seine Ehefrau ihm Kinder gebiert, ein Kebsweib niclit 
nebmen ; wenn sie aber keine Kinder (§ 145) hat, dart’ er ein 
Kebsweib nelimen (also genau der Fall Abraham und Hagar). 
DaB aber damit irgendwie die Scheidung von der legitime u 
Frau zusaimnenhangt, UiBt sieb in keiner Weise t’eststellen. 

S. 53. Zu den §§ 16b ff., wo vorgesehrieben wird, daft 
ein Sohn nur dureh riehterlichen Sprueh verstoBen werden 
darf, bemerkt Meissner: ,Die Milderung, daB die Richter das 
erste Mai den Vater zur Verzeihung zu bewegen suehen sollen, 
ist jedenfalls erst auf Hammurabi selbst zuruckzufuhrenJ 

Die Falle, die Meissner zur Unterstiltzung seiner These 
anfiihrt, beziehen sich durchwegs auf Adoptivsohne , mit 
denen ein formlieher gegenseitiger Vertrag geschlossen wird, 
wo also die Riicksichten, die man auf lcibliche Kinder (und nur 
von solchen handeln die augezogenen §§ 168 — 169 !j zu nehmen 
hat, nieht in Betracht kommen konnen. 

Ein Beweis dafUr, daB die Milderung von Hammurabi 
herriihrt, ist also in keiner Weise vorhanden. 

S. 68 sagt Meissner: ,§ 191 handelt, almlich wie § 169, 
von der Auflijsung 2 der Sohnschaft, von der Auflosung der 

1 Vgl. mein Hammurabi-Bueli, S. 134 ff. 

3 Kichtiger ,v er stoCung aus dem Sohnesverhaltnis*. 
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Adoption. Hammurabi bestimmt, daB der verstoBene Adoptierte 
nieht leer ausgehen, sondern ein Drittel des Vermogens des 
pater adoptans/ nieht aber des Immobilienbesitzes erbalten 
sollte. Die Praxis scbeint liier teilweise andere Wege gewandelt 
zu sein. Wie wir scbon oben S. 53 gesehen liaben, vcrlor der 
Adoptierte obne weitercs seine aplutu, wcnn er die jalirlicbe 
Rente nieht, wie ausgemacht, pUnktlieb seinem pater, resp. 
mater adoptans lieferted 

Aucb diese Aufstellungen treffen nicbt zu und aucb bier 
zeigt sich eine nieht tiefgehende Kenntnis des Hammurabi- 
Gesetzes. § 101 bat mit den angefiihrten Fallen aus den Kon- 
trakten nicbts zu tun. Es handelt sieh dort urn die Adop- 
tierung eines kleinen Kindes, das ein kinderloser Mann an 
Kindesstatt angenommen und groBgezogen bat. Da kann wold 
von einem Yertragsverlniltnis in dem Sinne, wie es in den 
Kontrakten vorkommt, nicbt die Rede sein. Trotzdem wiirde 
der Adoptierte, wenn er unebrerbietig gegcn seine Eltern sieh 
benommen batte, obne weiteres verstoBen worden sein. 

Audi wird hier der Vater wegen der VerstoBung nicbt 
so hart bestraft, wie man es bei vertragsmaBiger Adoption er- 
warten wiirde. Es handelt sicb bier um etwas anderes: der 
fruher kinderlose Mann hat Kinder bekommen und er will 
nun das fremde Kind, das er an Kindesstatt angenommen 
und erzogen batte, los werden, obne daB der Adoptierte irgend- 
ein Vergehen beging. Fiir diesen Fall gilt die Vorschrift des 
Gesetzes. 

Es sei bier nodi bemerkt, daB Meissner meine von seiner 
fruheren abweicbende Auffassung der sumerischen Familien- 
gesetze 3 und 4 wie der Adoptionsvertriige in bezug auf die 
ricbtige Bestimmung des Subjekts, im Gegensatze zu anderen, 
die I'ubig bei dem alten Unsinn bleiben , angenommen bat 
( vgl. S. 45, Note 3 und S. GO, Note 2). Aucb das postponierte 
uia faBt er lifters in der von mir angedeuteten Weise, wenn 
aucb nicbt konsequent. 

Interessant ist der Hinweis Meissners auf ein Gesetz eines 
Vorgiingers von Hammurabi, des Sumu-la-ilu. Mit dem Auf- 

1 Es liegt hier ein Versehen vor. Xaeh dem Wortlaut und Wortsinn be- 
komint der aus der Adoption VerstoBene ein Drittel seiner ,ICindesanteils‘ 
— nieht ein Drittel des vaterliehen Vermogens. 
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bau des Hammurabi-Kodex bat sicli Meissner wenig oder gar 
niclit beschaftigt, soust wtirde er niclit behaupten, daC , Ham- 
murabi augenscheinlich von der Praxis ausging und Ent- 
sclieidungen babe zusammcntragen lassen*. Das Gesetz ist 
eiue Umurbeitung und Erweiterung eines alien Arehetypus. 


V. Die Tlieorie vom reinen Samen im syriscli- 
romischen Reelitsbueb. 

In seinem Bucbe .Reicbsreebt unu Volksrecbl', S. 320, bei 
der Aufziihlung der Konkordanzen zwiscben dem Reelitsbueb 
und dem grieebiscben Rechte widmet Mitteis dieser Theorie 
einen besonderen Abscbnitt und sagt: ,Das syrische Recbts- 
bucb gibt namlicb fiir die Bevorzugung der Manner (im Erb- 
reclit) einen besonderen Grund an und dieser Grund ist einem 
Lieblingssatz der grieebiscben Philosophic entnommen*'. 

Die Stelle im L. § 1 des Rechtsbuches lautet : 

,Denn die Gesetze sueben den reinen Samen beraus, 1 
und wer der niicbstc ist, dem bringen sie die Erbschaft nalie; 
romiscb lieiGt es agnatus, d. h. das nahe Gescblecbt. Wenn 
das nalie Geschleeht erloschen ist, so wird das Gescblecbt 
der Weiber, welches dem Erdreiche gleicbt, herbe-i- 
gebolt ; 2 romiscb heiGt es cognatus, d. b. das Gescblecbt naeli 
dem naben Gescblecbt.*' 

Schon Bruns erinnert an eine Stelle des Aiscbylos. 
Eumen. 655 — 661 (628 — 631): 

o>/. r, v.v/lr'j.ir.-j er/.vij 

-zz.z'ji, TS355; 2s /. ’syjr.zz 'nzrr.zfvi. 
v. 3’ c Gswr/.wv. r, 2’ ir.iz csvio 2svr ( 
zztjizv; spsr, z\z\ \j.r t (j/Alrfi Oscc. 

Es ist die Mutter dessen, den ihr Kind sic nennt, 

Nicht Zeugerin, nur Pflegerin eingesiiten Keims. 

Es zeugt der Vater, aber sie bewahrt das Pt'and. 

Dem Freund die Freundin, wenn ein Gott es nicht verletzt. 

(Droyuen.) 

1 In L. lautet der syrisclie Text \ l-‘l 1- -.'.1 1. 
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Mitteis fiihrt den Gedanken we iter aus, venveist anf 
einige Stellen bei den grieehischen Naturphiiosophon und be- 
merkt in einer Koto (S. 327): .Irrig halt Diod. Sic. I. 80 diese 
Idee fur cine iigyptische . . . Da vielmehr ein Ansatz zu jener 
Yorstellung sick auch bei den Indern iindet . . ., dieselbe da- 
ber fiir eine indogermanische zu lialten istb 

Zunachst mochte ieh die Bemerkung machen, da 6 mil- 
der Ausdruck ,reiner Sanien : nielit ganz sicher ist. Ini syriselien 
Text L. heiBt es allerdings V*jy, das aber eine Yerschreibung 
aus ,mannlich ; sein kann. Als Gegensatz stelit in der 

Tat das Gesclileebt der Weiber. Im syrischen Text P. felilt 
diese Stelle iiberliaupt und es beiGt nur kurz : ,Wenn aber 
keine Manner da sind, dann crben die Weiber. 1 Freilich 
kiBt sicb dagegen einwenden, daG auch das Arabische und 
Armenische an dicser Stelle ,reiir liaben, aber diese arabischen 
und armenischen Yersionen gehen, wie Sachau in bezug auf 
das Arabische evident und in bezug anf das Armenische mit 
einem hohen Grad von Walirscheinlichkeit 2 bewiesen hat, auf 
L. zuruckj allerdings nielit auf die vorliegende Form von L., 
sondern auf ein alteres Original desselben. Der Schreibfehler 
trrr: fiir muG — wenn er einer ist — allerdings alt sein. 

1st so nach der einen Seite der .reine Samen* mindestens 
zweifelhaft geworden, so findet er sich in den griechischen 
Quellen, die Mitteis zitiert, tiberhaupt nielit. 

Die von Mitteis angefiihrten Stellen wurden von meinem 
verehrten Freunde, Prof. Karl Wessely untcrsucht, der mir die 
Resultate seiner Untersuchung giitigst zur Verfugung gestcllt 
hat. Ieh werde sie liier kurz mitteilen : 

,Galenus cp y. \yr.yy.y, zitiert aus dem XIX. Bd. der Medi- 
corum graecorum opera, zugleieh Galen. Bd. XIX, p. 449, Kuhn 
(Leipzig 1830). § 439 handelt iiber die Ausscheidung des 
Samens, wobei die Ansichten von Plato, Diokles, Praxagoras, 
Demokrit, Hippokrates und Asklepiades iiber das Wesen des 

i , ,|o. 

* Eine erneuerte Priifung des armenischen Textes, die mein Kollegc 
Prof. Bittner, auf nicinen Wunscli unternahm, hat in mir die Uberzcugung 
befestigt, daB der Text der armenischen Version nach dem syrischen 
angefertigt worden i>t, was ja ancli mit der An>icht Saclnaw iibeiein- 
stimmt 



32 


III. Al> lu lidluiig: D. H. Mu 1 lei. 


Samens angefiihrt werden. § 440 beg’innt : Es ist gefragt 
worden, ob das Weib Sameu entlasse. 

Hippokrates I, p. 371 i Medic, graec. opera, ed. Kuhn, 
Vol. XXI, Uippokratid, T. I [ISO], 124) liandelt Uber den Samen 
des Mannes beim Koitus. — P. 551 spricbt er von den Makro- 
kepbalen. 

Hippokrates I, p. 594 f. Es ist von der Vcrerbung einer 
Krankheit die Rede und wird gesagt, dafi das Kind die Krank- 
heit des Vaters oder der Mutter erbe. 

Hippokrates II, p. 324. Hippokrates iiber die Krank- 
heiten IV, wo folgende Stelle die wichtigste ist : „L)er Same 
kommt zur Erzeugung von den Gliedern des Mannes und des 
Weibes, in den Uterus des Weibes gefallen, wird er liart.“ Das 
Weitere liandelt von den humores und ist fur unsere Frage 
nebensachlich. 

[Plutarch], Moralia, p. 905 a = de placitis philosophorum, 
lib.V, 1, zitiert nach der neuestcn Ausgabe von Bernardakis, 
Leipzig, Teubner, 1893, V, p. 351 f. : Tic f t civla ecu cvicgacc: 
„Was ist das Wesen des Samens ?“, worauf die Ansichten des 
Aristoteles, Pythagoras, Alkmaion, Platon, Epikur und Demo- 
krit angefuhrt werden. 

Da es ein VI. Buck von Aristoteles de gen. an. VI, 3, 4 
(Mitteis) nicht gibt, so wird das inhaltlich gemeinte zitiert: 
Aristoteles ~spl lwuv -■;= viccwc A, zitiert nach Aristoteles graece 
ex recensione Im. Bekkeri, Berolini, vol. primus, p. 767 a , 59. 

Den Inhalt der ganzen Stelle fa!3t Aristoteles in den 
Worten zusammen: Uber alle diese Punkte ist also auseinander- 
gesetzt worden: aus welchem Grunde inannliche und weibliche 
Wesen entstehen, u. zw. den Eltern ahnliche, die weiblichen 
den weiblichen, die mannliehen den milnnlichen, und umgekehrt, 
weibliche dem Vater, mannliche der Mutter, und itberhaupt 
Ahnlichkeiten mit den Vorfahren oder gar keine Ahnlichkeiten, 
u. zw. im ganzen Korper und in einzelnen Teilen/ 

Wie man aus diesen Zitaten ersielit, ist in ilinen weder 
vom reinen Samen, nock aueh von dem Verhaltnis des Mannes 
zur Frau in dem Sinne, ,daB er den Samen und sie das Erd- 
reich darstellt £ , die Rede. Selbst der von Bruns angeflihrte 
Vers des Aischylos spricht diesen Gedanken nicht so scharf 
aus. Man fragt sich erstaunt, was die Zitate bedeuten sollen, 
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wenn in ihnen nichts von alldem steht. Der Gedanke an sich 
liegt eigentlicli auf der Hand und man braucht fur ihn keine 
besonderen Quellen zu suclien. Nachdem aber Mitteis nocli 
immer darauf groBes Gewicht gelegt hat, so hielt ieh es ftir an- 
gemessen, auf eine aknlielie Gedankenverbindung im Talmud 
hinzuweisen. 1 Da jedoch trotz allem auch von seinen Jiingern 
,die Theorie vom reinen Samen' neuerdings ins Feld gefiihrt 
wird, 2 * so ist es vielleicht nicht ohne Intercsse, eine Stelle hier 
mitzuteilen, die zweimal in den Amarna-Briefen ( zirka 1500 v.Cli.) 
vorkommt und diesen Gedanken in voller Schiirfe zum Aus- 
druck bringt. 

Die eine Stelle findet sick in W. 79 i, B 79 ) in einem Briefe 
des Abd-asirta an den Konig von Agypten und wurde zuerst 
riehtig gelesen und libersetzt von Knudtzon (Beitrage zur As- 
syriologie, IV, S. 116): 

13 iqli-ia assata sa la mu-ta 

10 ma-si-il ais-sum ba-li 

17 i-ri-s[i-i]m 

,Mein Feld ist einer Frau, welche keinen Mann hat, gleieh, 
weil es nicht bebaut worden ist/ 

Die zweite Stelle W. 55 (L 12 ) ist darnaeh mit Sicherheit 
in gleicher Weise zu lesen und zu ubersetzen : 

17 . . . iqli-ia as sa-ta 

18 sa la [mu-]ta [ma-]si-il as sum ba-li 

19 i-ri-si 

Abd-asirta ist ein syrischer Hiiuptling, der sich iiber 
ieindliche Uberfalle beklagt, die ihn verhinderten, das Feld zu 
bestellen, weswegen er nicht ernten kann. 

Ich glaube, daB man jetzt, nachdem diese Vergleichung 
in so alter Zeit auf syrischem Boden nahezu sprickwortlich 
gebraucht worden ist, nicht mehr die Quelle derselben ledig- 
lich bei den griechischen Xaturphilosophen und den Indo- 
germanen wird suchen mussen. Das Bild ist allgemein mensch- 

1 Vgl. D. H. Muller, Das Syr. -rum. Rechtsbuch und Hammurabi, S. 19 [155]. 

2 Vgl. Deutsche Lit.-Zeitung, 1906, No. 8, Sp. 499. — Es ist bedauerlich, daC 

in dem vortreffiichen Werk ,Das Armeuische Reclit^bucli 4 von Jos. Karst 
(Bd. II, S. 174) auch sehon auf ,die Theorie vom reinen Samen‘ Riick- 
sicht genomnien wird. 

Sltnjngsbor d phil -lust Kl. CLIII. Bd. 3. Abh. ,'j 
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lich und man hat kein Recht auf der ,Theorie des reinen 
Samens‘, die niemals existiert hat und yielleicht nur auf einen 
Schreibfehler sicli siiitzt, weitere Theorien aufzubauen. 


VI. Die \ inn (‘nil i a multiplicativa in den Aiuarna- 
Tafeln und ini Iiehriiisclien. 

Im Hebraischen sind nur wenige Numeralia dieser Art 
erhalten. Es kommen vor: 

2 Sam. 12, 16 : cTya-x cbc’ nrarn ns- 

,Und das Mutterschaf zahle er vierfach/ 

Gen. 4, 15: cp’ irpjfr® pp jpn bz 

,Wer Kai'n totet, an Jem wird es siebenfacb geriieht/ 

Gen. 4, 24: nyzn c-yar pabi pp cp’ a*r^pc -a 

,Denn siebenfacb wird Kai'n geriieht und L. 7 7 facin' 

Jes. 30, 26: trrpac r-’ nam -.is: 

,Und das Licht der Sonne wird siebenfacb sein.‘ 

Ps. 12, 7 : c\-par pp;o . . . eymac ^ca 

,Silber, gelautert ... gereinigt siebenfach.' 

Ps. 79, 12: ’jns -pe-n icx cra-in cp-n Sx cn-pp® aaar’P arm 
,Und vergilt unseren Nachbarn siebenfacb in ihren 
Busen die Lasterung, mit der sie dicb, o Herr, 
geliistert haben.‘ 

Ps. 68, 18: |k;» -sSs rrr c*n8s can 

,DieWagen Gottes sind myriadenfach (immer wieder- 
bolte Tausende).' 

Damit sind diesc Numeralia erschopft. Sonst gebraueht 
man das Wort ays z. B. : nnx cya einmal; cays zwei- 
mal; ’a c* 1 ?® dreimal; 'a ya - s viermal; 'a ®c :x can fiinf- oder 
sechsmal ; 'a ya® siebenmal ; 'a “icy zebnmal ; caya ccbc- cSc 
33mal. 

Ferner wird gebraueht c*:a in nac may zehnmal (Gen. 31, 
7.41), dann cSin ebe dreimal Exod.23, 14 (= cays ebe V. 17) 
Num. 22, 28. 32. 33. 

Die Dualform mull im Hebraischen doppelt auffallen. 
Erstens ist es unerklarlich, wie durch den Dual, der das Zwei- 
fache ausdriickt, das Yielfiiltige ausgedriickt werden soil: ferner 
ist die maskuline Form in c-rynnx inyanx) und c-nya® (nyac) mit 
dem Gezaldten nieht immer in Einklang zu bringen. So paGt 
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nyr-iK zu (2 Sam. 12, 16 1 ebensowenig wie cT"rr zu nann 

(Ps. 79, 12). 

Ich stelle nun die These auf, da!3 in all diesen Fallen 
nicht eine Dualendung, sondern ein multiplikativer Ansatz 
vorliegt, iiber dessen Natur weiter unten gesprochen werden wil'd. 

Ini Babylonisch-Assyrisehen werden die Multiplicativa auf 
verscbiedene Weise ausgedi'iickt. Ganz besonders zalilreich 
sind diese Beispiele in den Amarna-Briefen, wo etwa rund 
200 Falle vorkommen. Die meisten in einer sich etwa lSOmal 
wiederholenden Formel, die bald kiirzer, bald litnger ist und 
die verscbiedene Varianten aufweist. Ich gebe bier ein Bei- 
spiel der kurzen und liingeren Formeln: 

W. 38: a-na sipi sar-ri beli-ia VII-su VII-su am-kut 

,Zu den FiiGen des Konigs, meines Herrn, siebenmal, 
siebenmal falle f Bel » ich/ 1 

W. 234 : a-na II sipi sarri bili-ia ilani-ia Samsi-ia Samas 
sa iS-tu (AN) sa-mi lu-u is-ta-^a-bi-in VII-su u Vll-ta-na si-ru- 
nia u ka-ba-tu-ma 

,Zu den (beiden) FiiGen des Konigs, meines Herrn, rneiner 
Gottbeit (GOtter), ineiner Sonne, der Sonne vom Himmel bticke 
ich micb siebenmal und siebenfach mit Kiicken und Brust.‘ 

Bevor ich in der Betrachtung der Numeralia fortfahre, 
mocbte ich einiges liber diese Formeln im allgemeinen bier 
bemerken. Die meisten lauten auf am-kut oder am-ku-ut 
aus, die Stellen, wo diese beiden Verbalformen vorkommen, 
bier aufzuzahlen, bat keinen Zweck. Dagegen miSchte ich 
einige seltener vorkonnnende Formen bier verzeichnen. 

So tindet sich zweimal im-ku-ut (fllr am-ku-ut) 215 
und 216, ferner am-ka-ut 246. Audi die Plurale ,wir fielen' 
mbgen hier notiert werden: ni-am-ku-ut 122, ni am-kut 
125 und ni-im(?)-ku-ut 291. 

Perfektformen 1. P. sing, sind: ma-ak-ti-ti 39. 198 und 
ma-ak-ta-ti 40. 91. 166. 199. 270. 

Anstatt am-kut kommt aber oft ein anderes Verbum in 
verschiedenen Formen vor: us hi hi-in 157. 158. 159. 194. 254. 
272; ifi ta-ha-bi-in 205. 208—213. 218. 225—228. 234. 257. [269] ; 


1 Nur einmal kommt im Alten Testament siebenmaliges Biicken vor 
cere rcr ms “nri (Gen. 33, 3). 
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is-ti-ba-hi-in 217. 224. [279]; is-ti-hi-hi-in 229; is-tu-bu-bi-in 207; 
[uS-]ta-na-hi-bi-in 160. 

Die Wendung ,siebenmal und siebenmab, bzw. ,siebenmal, 
siebenmak wird auf yerscbiedene Weise ausgedriickt. Die 
folgende Zusammenstellung gibt eine Ubersicht der vmrkommen- 
den verscliiedenen Schreibweisen, wobei zu bemerken ist, daO 
Winekler TJHF- stets dureli am wiedergegeben, wiihrend er 
durcb an umschrieben bat, wobei jedoch einige Inkon- 
sequenzen unterlaufen. 


Ubersicb t. 

1. VII VII 119. 

2. VII u VII 40. 104. 131 — 133. 150—156. 188. 201. 232. 
242. 261. 267. 

3. VII u VII ta-an 96. 231. 255. 

4. VII u VII ta-na 247. 

5. VII u VII ta-am 128. 129. 203. 210-212. [217.] 218. 

6. VII-su u VII 91. 

7. VII-su u VII-su 42. 43. 48. 49. 51. [134.] 263. 291. 

8. VII Su VII-su 28. 

9. VII-su u VH-su-ma 215. 216. 

10. VII-su VII ta-an 58. 61. 72—78. 81. 86. [87.] 94. 98— 
101. [102.] 122. 177. 248. 262. 272. 

11. VII-su u VH-ta-an 189. 204. 206. 

12. VII su u VII ta-na 207. 209. 210. 234. [235], 

13. VII-su VH-ta-am 69. 85. 88. 141. 158. 159. 163. 256. 
260. [269.] 275. [277.] 279. [283.] 284. [293], 

14. VII-su u VH-ta-am 145. 147. 164. 176. 178. [191.] 192— 
197. [217.] 218. 221. 224. [225.] 226—229. 239. 243-245. 
[249.] 257. 

15. VII-§u VII da-am 165. 169-173. 190. 200. 266. 274. 

16. VIl Su u VH-da-am 174. 

17. VII-§u VH-am 54. 56. 60. 62. 64. [79.] 259. 

18. VII-su VII ha-am 157. 

19. VH-ta-an u VH-ta-an 71. 

20. VH-ta-am VII ta-am 182. 

21. VII ta-am u VII ta-am 179. 181. 183. 184. 

22. VH-it u VH-it 160. 



Sewitiea 


37 


' 23 . VII-su u VH-it ta-am 214. 240. 

24. VII u si-ib i-ta-am 230. 

25. [sibit-su u] si-bi-ta-ain 143. 

26. sibi-it-§u u Vll-ta-na 208. 236. 

27. VII u VII mi-ni 220. 

28. VII u VII mi-la 199. 270. 

29. VII u VII mi-la-na 241. 

30. VII u VII mi-la-an-na 166. 

31. VII u VII mi-la-[ua] 198. 

32. VII-Su a na pa-ni VII ta-an-ni 144. 161. 

33. VII-Su a-na pa-ni VII ta-ni 250 — 252. 263. 264. 

34. VII-su a-na pa-ni VH-ta-a-an 146. 

Aus dieser Ubersicht geht hervor, daB die beiden Formen, 
welche die Multiplieativa ausdriicken, zu lesen sind sibit-su 
und gibit-am. 1 Die Formen selbst sind doppelt auffallig: 
1. weil man nach Analogic der sonstigen Schreibung sibit er- 
warten muBte; 2. weil man ebenfalls nacli sonstiger Analogie 
sibit-su zu postulieren hatte. 

Diese beiden auffalligen Erscheinungen erklaren sich 
durch den kananaischen EinfluB, wo man in nordaltsemitiseher 
Weise seba etc. gesprochen hat. Audi das su fur su muB 
wohl darauf zuriickgefiihrtwerden, daB die kananSischen Schreiber 
in der Regel auf diese Finessen nicht eingegangen sind. 

In der Tat steht nach alien Ideogrammen, welche auf t 
auslauten, wie z. B. bit , Hans', mat ,Land‘, a§iat ,Frau' etc., 
stets -Su. 2 Freilich wiirde dieses an sich kein Beweis sein, 
weil man ja mati-su, biti-su etc. lesen kbnnte; da jedoch 
auch bei einer Reihe von Wbrtern, die syllabarisch geschrieben 
sind und auf t, bzw. d auslauten, §u beibehalten wird, so darf 
man auch in den zahlreichen Fallen, wo dieselben ideogram- 
matiseh ausgedriickt werden, das Gleiche annehmen. 

1 Vgl. besonders auBer Nr. 23 — 26 noch W. 246 (B 140 ), 4 (VII u <i-ib-i-ta- 
an) ; W. 254 (B 136 ), 6 (VII u si-bi-ta-an). Daueben kommen noch cin- 
zelne seltenere Formen vor, die icli bier niclit anfiihre. 

3 Eine Ausnahme bilden nur die Briefe der Mitanifiirsten. wo mat-zu 
17,70, assat-zu 18,24, bf-la-at-zu 18,16, as§a(t)-su 19,4 und li-gi-ib-bi- 
is-si 20, 23 — 24 vorkommen. Nur eiu einziges Mai findet sicli diese Aus- 
nahme auch in den aus Syrien stammenden Briefen : a-na (mati) ma(t)- 
su 53, 10. 
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Von syllabarisch gescliriebenen Wortern gebe ich bier 
einige Beispiele : 

Sa-ha-at-si i-li-u und sa-bat-gi la i-li-u 85,10, balat- 
su, gescbrieben TIL-la-at-su und BE-la-at-§u 54,20.22; 
balat-su-na 115, 8 etc.; u-ra-ad-su 49, 42; da-ga-at-su-nu 
150,65; ka-at-su 204,20; yi-is-bat-si 198,37; yi-l-ma-su fur 
yilmad-§u 259, 17. (Vgl. Bezold, Oriental Diplomacy, p. XV.) 

Diese Hoflichkeitsformeln haben einen eigentttmlichen 
Zusatz, den man ,mit Riicken und Brust' oder ,mit Brust und 
Riicken £ iibersetzt. Recht verstandlich ist mir die Sache nicht. 
Ich gebe hier eine Ubersicht der vorkommenden Varianten : 


39 u ka-ba-tu-ma u zu-'-ru ma 

157 i-na pa-an-ti-i (ba-at-nu-ma) u si-ru-ma ( zu-uli-ru-ma) 

158 u ka-ba-tu-ma u si-ru-ma 

159 u ka-ba-tu ma u si-ru-ma 

198 u ka-ba-tu-ma u zu uh-ru-ma 

199 u ka-ba-tu-ma u zu-'-ru-ma 
201 u ka-ba-tu u zu-ru-ma 

204 ka-ba-tum u si-ru-ma 

205 ka-ba-tum-ma u si-ru-ma 

207 si-ru-ma u ka-ba-tu-ma 

208 si-ru-ma u ka-ba-tu-ma 

209 si-ru u ka-ba-tu-ma 

210 (siru) ka-bat-tum-ma u (siru) si-ru-ma 

212 ka-bat-tum-ma u si-ru-ma 

213 s[i-ru-m]a u ka-ba-tu-ma 

218 (siru) ka-bat-tum-ma [u] (Siru) si-ru ma 

224 i siru) ka-ba-tu-ma u (siru) si-ru-ma 

225 (siru) [ka-Jbat-tum-ma u (Siru) si-ru-ma 

226 (Siru) ka-bat-tum-ma u (siru' zu-'-ru-ma 
228 ka-bat-tum-ma u si-ru-ma 

230 ka-ab-tum-ma u sa-sa-lu-ma 

234 si-ru-ma u ka-ba-tu-ma 

235 si-ru-ma u ka-b-du-ma 

236 si-ru-ma u ka-ba-tu-ma 

243 [u si-ru-ma] u ka-[ba-tu-]ma 
246 u (§iru) Sa-sa-lu-ma u (siru) kabatu 
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248 u ka-batu-ma u si-ru-ma 

257 ka-ba-tum si-ru-ma 

270 u ka-ba-tu-ma u zu-’-ru-ma. 

Als Erklarung dieser Formeln mdebte icb eine Vermutuny: 
aussprechen. die vielleicbt eine Berechtigung baben mag. Die- 
jenigen, die im Orient derartige Prosteraierungen zu beobachten 
Gelegenbeit batten, werden zu bestatigen baben, ob meine 
Auffassung ricbtig ist. Die Prosternierung scbeint aus zwei 
Akten bestanden zu baben. Der erste Akt war das Nieder- 
fallen auf den Boden, wobei Gesicbt und Brust auf die Erde 
zu liegen kamen, der zweite Akt bestand in einer Reihe von 
Yerbeugungen. Dies mag dureb die beiden AVorte ,mit Brust 
und Rucken* ausgedriickt sein. 

Was mich zu dieser Vermutung verleitet, ist die bebriiiscbe 
Formel fur diese Art Prosternationen. Die voile Formel lautet 
im Hebraiscben inner up“i (14mal) oder Ttrcm bar (lOmalb 
Der erste Akt ist also aucb hier das ,Niederfallen zu Boden 1 , 
sodaG das Gesicbt die Erde beriibrt, darauf folgten die ver- 
scbiedenen Verbeugungen. 

Kebren wir naeli diesem Exkurs zu den beiden Worten 
§ibit-§u und §ibit-am isibit-an') zuriick, so ist kein Zweifel, daG 
beide ,siebenmal‘ oder ,siebenfacld bedeutcn. Das erste bestebt 
aus dem Nutnerale ,sieben : (ni’cr') -{- dem Suffix su, das 
zweite aus sibit -f- dem adverbiellen Ansatz a-an (— am). 

Vergleicbt man damit ri-ku-zu (Ham. § 191, Kol. 1(3, 25), 
ri-ku-uz-zu (CT. II, 19, 26 bis), ferner in den Amarna-Briefen ri- 
ku-ti-§u-nu 7,35 neben ri-ku-dan 67.17, l^-ku tarn (?) 71, 10 
und ri-ka-mi, sodrangt sich die Tatsacbe auf, daG beide Ansatze, 
§u und (t)am, zur Bildung von Adverbien verwendet werden. 

Wir seben also, daG im Assyriseb-Babyloniseben bald 
das Suffix, bald aber die Endung am zur Bildung von adver- 
biellen Bestimmungen verwendet wird. 

Im Hebraischen kennen wir Adverbia mit auslautendem 
m in groGerer Anzabl. So in erster Reibe cp”i ,leer‘, welcbes 
den oben angefiibrten Formen entspricbt, ferner c:r, c:ax, car, 
cxns etc. Vielleicbt gehort bierber aucb c"~ (2 Reg. 7, 12 und 
10, 14), wofur die Glosse b a -ia-ma balta-nu-um-ma in den 
Amarna-Briefen 196, 6 zu sprechen scheint. 
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Beachtet man ferner die Tatsache, daB im Hebrjiisehen 
selbst Formen auf aim neben am bfters vorkommen und daB 
z. B. die hebraischen Formen cr-nx, cnb;n, n’nxfc, crvifi in der 
Mesa‘- Inschrift nuns, jrxa und p-m geschrieben werden, 

ferner, daB das Jerusam in der Keilschrift Urusalim im Hebriii- 
schen neben cPrri' auch c’bffi”-,'' geschrieben wird — so wind 
man es nicht unwahrscheinlich finden, daB c'nyrr und n)n}?"X 
mit dem keilschriftlichen sibit-an, bzw. si bit- am in der Be- 
deutung wie auch der Formenbildung zusammenhangen. 


VII. Stroplunbau im Hiob. 

Ich babe sehou an anderer Stelle ein Beispiel des Strophen- 
baues im Hiob nachgewiesen (Strophenbau und Responsion, 
S. 66 ff.). Es betraf das 14. Kapitel, welches beginnt: 

Der Menseh, vom Weibe geboren, 

Kurz an Tagen, satt an Mube etc. 

Schon dort zeigte sich, daB Wortresponsion ziemlich selten 
venvendet worden ist und daB in erster Reihe die Gedanken- 
gliederung die Stropldk beherrscht, aber immerhin konnten 
dort noch starke Spuren von Wort- und noch mehr von Ge- 
dankenresponsion nachgewiesen werden. In den Beispielen, 
die ich hier vorlege, ist weder scharfgepragte Gedanken-, noch 
weniger aber deutlich ausgesprochene Wortresponsion zu ent- 
decken und trotzdem muB man den strophischen Bau erkennen. 
Er ergibt sich aus einer sorgfaltigen Analyse des Textes und 
schlieBt sich eng dem Gedankengang des Dichters an, der ein 
gewisses EbenmaB zeigt. 

Hiob, Kapitel 4. 

Strophik (10 -j- 10) + (11 -f 11). 

ua-nn ts’bs jin (» 

nt6n “pbx im naan < 2 > 
bar ’a p^aa nawi 
D'm me' run <»> 
ptnn man cti 
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*ppa pa'p’ Pina 141 
pxn nyna amnai 
Rpm “ppR wan nny ’a ^ 
Pnam “pny pan 
pnPaa *]nRT> rPh ^ 
-pain am “jnipn 

naR "pa Rin "a rj nat on 
nnaa a 1 “nr' ns^i 

pR 'tnn ’mo mrRa •*> 
imxp’ bay pR ’jnii 
rias 1 hiPr naana oo 
iPa 1 isr nnai 
Pntr P*pi mR writ o<» 
lyn; a’msa aci 
*po ‘baa naR erp on 
innam R’aP aai 


am nan 'Pri 
iroa pair mR npm 
nP'P nuvina a'syira o»> 
u'»3R Py na*nn Psm 
nnym axnp nns <^> 
n-nsn Tiiaay am 
tfirr as Py nni os > 
•ntra nnyir naan 
mxna max rPi nay' ««» 
my m;P nnan 
yairR Pipi naan 

pnar mpRa iturh m 
naa nna 1 ’ mirya ax 
paR* rP rnaya jn os> 
nPnn B , ir'' raRpaai 
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-i&n td (»») 

otc 1 nays -iu’n 
try ^a 1 ? atxaT 
ina'’ anyb “ipsa g°> 

■nas' nnb D'ca 'Saa 
aa n-irr jra: xbn gu 
naana xSi ima 1 ' 

Wagt man ein Wort an dich, wird’e dicli verdrieBen, 
Doch an sicli haltcn, wer vermbchte csV 
Sieh, du hast anderc zurechtgcwiesen, 

Hast manche Hand gestiirkt, die mutlos sank. 
Erschlaffende mit Worten aufgeriehtet 
Und da, wo Knie wankten, gabst du Kraft. 

Jetzt, wo die Reih’ an dich kommt, wirst du miirrisch, 
Da ’s dich beriihrt, geriitst du auCer dir. 

Gibt deine Frbmniigkeit dir keine Hoffnung, 

Xicht Zuversicht dir deine Redliciikeit? 

Bedenke doch, wo ware der Unschuldige, 

Wo der Gerechte je zugrunde gegangen? 

Soviel ich sah, wer Boses eiugepfliigt, 

Wer Unlieil siite, muBt’ es erntcn. 

Der Atem Gottes braclit’ ilirn Untergang, 

Von seines Zorns Hauck ward er vertilgt. 

Es briillt der Leu, es schallet sein Geheul : 

Doch sind des Starken Zaline eingeschlagen, 
Verschmachtet er, weil ihm die Beute entgeht, 

Und es zerstreut sich der Lowin Brut. 

Ein Wort hat sich zu mir gestohlen, 

Sein Mur me In leis vernahin mein Olir, 

Zur Stunde nachtliclien Sinnens und Traumens. 

Wenn tiefer Schlunnner auf die Menschen fiillt. 

Da faBte mich ein plotzlich Beben, 

Ein Schauer schiittelte mir das Gebein. 

An meinem Antlitz glitt ein Hauch voriiber, 

Es straubte sich am Leibe mir das Haar. 



Seraitiea. 


43 


Da stand vor racinen Augen ein Gcbild' ; 

Nielit unterscheiden kount’ ich die Gestalt, 

Das Fliistern einer Stimme horte ich nur : 

1st wohl ein Sterblicher gerecht vor Gott 
Und rein ein Mensch in seines Schopfers Augen? 

Sieh, seinen eigenen Dienern traut er nicht, 

An seinen Engeln findet Fehler er! 

Und nun erst die Bewoliner dieser Hiitten, 

Aus Lehm gebaut, auf Staub gegriindet, 

Sie, die wie eine Motte man zerdriiekt. 

Die scbnell vor Abend scbon vernichtet sind 
Und, kaum bemerkt, fur immer geben zugrunde ! 

Es reiflen ihres Zeltes Stricke — 

In ihrer Torlieit sterben sie dabin. 

(Eduard Reuss.) 

I)as 4. Kapitel, die Rede Eliphaz', enthalt eine Antwort 
auf Hiobs Klagen und Anklagen, daB ihn, den Frommen und 
Gerechten, ein so schweres Geschick lieimgesucht habe, in- 
folgedessen er in helle Verzweiflung geriet. Es enthalt vier 
Strophen. 

I. Strophe. Der Freund beginnt damit, daB er ihm vor- 
halt, wie er selbst (Iliob) andere zurechtgewiesen und Er- 
schlaffende unterstiitzt habe, nun. da das Ungliick an ihn 
herangekommen, jeden Halt und jede Sicherheit verloren habe. 
Gerade seine Frommigkeit sollte ihm Hoffnung und seine Red- 
lichkeit Zuversicht verleihen, daB sein Schieksal sich zu Gutem 
wenden werde (Y. 2 — (1). 

II. Stropl ie. Hier lenkt er die Aufmerksamkeit Hiobs auf 
den Lauf der Dinge in der Welt und weist darauf bin, daB 
der wirklich Unschuldige niemals zugrunde gehen, dagegen die 
machtigsten Ubeltiiter ihren Untergang finden. Die erste Strophe 
beschaftigt sieh demnaeh mit dem personlichen Schieksal 
Hiobs, wahrend die zweite ihm das Schieksal des Gerechten 
und Ungerechten ina allgemeinen vorfiihrt. 

Strophe III schildert die Offenbarung, die ihm in einer 
nachtlichen Vision unter heiligem Schauer zuteil wurde. Er 
sah eine Gestalt und horte das leise Fliistern einer Stimme. 
die also sprach. 
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Strophe IV enthalt die Worte der Rede jener fliisternden 
Stimme, die darauf hinausgehen, da/3 der Mensch mit Gott nicht 
richten darf, mit ihm, dem selbst die Engel nicht fehlerlos sind. 

Die Gliederung der Rede scheint mir zweifellos richtig 
zu sein und man brauclit nur die Zeilen zu zahlen, um zu 
sehen, dall hier wirklich eine strophische Einteilung beabsichtigt 
war. Die Steignng von 10 auf 11 hat ihre Analogic in den 
Propheten und im Koran. Es ist interessant, zu beobachten, 
wie man sieh bei der Einteilung in massoretische Schriftverse 
geholfen hat. Jede Strophe besteht aus funfVersen; wahrend 
aber die zwei ersten aus funfVersen zu je zwei Stichen be- 
stehen, liaben die beiden letzten je einen Vers, der drei Stichen 
zahlt. Man darf daraus den weiteren SchluO ziehen, dafi 
dieser Abschnitt in Stichen und nicht in Doppelversen ge- 
schrieben worden war. 


Hiob, Kapitel 6. 

Strophik (7 + 6) + (7 + 6) + (H + U) + 6. 

naxn arx <»> 

*rya bpar bipr ib 
nrr mr oatxaa ’fi’m 
naa^ n-a' 1 bina nny ’a «o 
lyb nan ja by 
nay nr am n w 
nn nnr anan nrx 
aiany mbx mya 

xrn 'by xns pnrn (»> 
lb’ba by nr nyr ax 
nba 'baa bsn baxn <«) 
mabn nna oyto an ax 
'rE: yiaab rnxa < 7 > 

"anb nna nan 

nbxr xian fir* 'a w 
mbx in’ ■’mpm 
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asann nibs bsn w 
apann it nrv 
Tiara mp 'nm < io > 
ban’ sb nb'na nnbasi 
ennp nas 'rnna sb 'a 


bras 'a nanna w 
'ts:i ynss 'a 'ap nai 
na nans na as ( 12) 
anra •'“lira ns 
’a rntp ps asn w 
ana nm: rr»ni 

nan mpna aab w 
a?p' 'mr nsnn 
bra laa iraa ’ns < i5 > 
nap' a’bra p'ssa 
mp aa nnnpn <m> 
aba? nbpra iB'bp 
inaaj nnr npa < i7 > 
naipaa lapra iana 
nann mnns insb' < 18 ) 
nasn mna ibp' 
san mnns m'an (»■•» 
lab rp saa? ma'bn 
rasa ’a lira 
nsnn nnp isa 

sb nn".n ans 'a < 2i > 
lsram nnn isn\n 
’b lan 'mas 'an i 22 > 
'npa mna? nanaai 
na raa mabai (23 > 
ansn n'anp raai 



4ti 


III. Abliandluug: D H Muller. 


mnx ■’3X1 ':nin <«> 

'b iran vnir nai 
“ 2 ?’ ’max i2£“iJ23 na <«> 

□aa rain nar nai 
13’rnn cba nambn 
irxu ’lax nnbi 
ib’sn dip by p)x <-’■> 

□3 yn by ii3m 

'□ as lb'xin nnyi i*>» 

3i3x cx D3aa byi 
nbiy inn by *o lair <*•> 
na ■pis my i3an 
nbiy mtrba trn <*» 
min pa’ xb an ax 

Ach, wiirde doch mein Schmerz gewogen 

Und legte man dazu meinUngliick auf die Wage! 

Denu schwerer ist es ale tier Sand am Meere 

Und darum geht meine Rede irr. 

Die Pfeile des Allmachtigen treffen inicli ; 

Mi t ihrem Gifto wild mein Geist getriinkt; 

Die Selirecken Gottes stelicn mix- gegeniibei-. 

Schreit denn der wilde Esel auf der Weide 

Und briillt das Rind iibcr seinem Putter? 

GenieGt man fade Speise oline Salz? 

Und ist Geschmaek im EiweiC? 

Es zu beruhren, weigei-t sich mein Sinn, 

Mir mundete es wie Bcliimmliges Bi-ot. 

Ach, wiirde nxeine Bitte doch gewiilirt 

Und wolle meine Hoffnung doeli Gott erfiillen! 

Gefiel’s ihm doch, inieh zu zermalmen ! 

Streckte er die Hand nur aus naeh meinem Leben ! 

Es wiii-e dies ein Trost flir mich, 

Ich liiipfte auf, trotz schonungslosem Schmerz; 

Denn nie verleugnet’ lch des Heiligen Gebot. 
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Wo ist denn ineine Kraft, daB ich nocli hoffte? 

Wo meine Aussieht, daB ich mieh geduldete? 

Ist meine Kraft die Kraft der Felsen '? 

Ist denn mein Fleiseh von Erz ? 

Kin ich nicht aller Hiilfe bar ? 

Und ist nicht alle Rettung mir entsehwundeu ? 

Dem Leidenden gebiihrt des Freundes Mitleid 
Und hiitt’ er selbst der Gbtter Furcht vergessen. 
Meine Briider — gleich dem Bache sind sie treulos, 
Dem Bach der Talschlucht, der versiegt. 

Wohl rauscht er triib daher, von Eis geschwellt, 
Wenn sich der Schnee in seiner Hut geborgen. 
Jedoch, sobald die Hitze komint, zerrinnt er, 

In Sonnes Gluten schwindet er dahin. 

Die Wanderer beugen ab von ihremWege 
Und kommen, durch dieWiiste ziehend, am. 

Es sucheti Temas Karawanen ihn, 

Sabaerziige hoffen ihn zu finden. 

Sie schamen sich, daB sie auf ihn vertraut, 

Und kommen bin und steben betroifen da. 

So eeid auch ihr jetzt nichts! 

Ob meiuem Sclirecken seid ihr selbst erschrocken. 
Hab’ ich euch denn gesagt: Gebt mir etwao, 

Mit eurer Habe tut mir einen Dieust? 

Aus Feindes Handen rettet mich ? 

Erliist mich aus der Hand der FrevlerV 
Belehrt mich, so will ich schweigeu ; 

Zeigt mir, worin ich Uurecht habe ! 

Wenn ihr im Recht seid, warurn so heftig? 

Und was beweist denn euer Tadel? 

Gedenkt ihr, Worte mir zurechtzuweisen, 

Die doch der Unmut in den Wind geredet? 

Urn eineWaise wiirfet ihr das Los 

Und euren Freund selbst wiirdet ihr verkaufen! 

So wollt’ doch Rticksicht auf mich nehmen ! 

Euch ins Gesieht will ich gew'iC nicht liigen. 
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Nebmt es zuriick, tut mil- nicht Unrecht. 

Meine Unscliuld nur behauptet meine Antwort, 

1st Unrecht denn in meinem Munde, 

Fiillt' mein Zeug’ im Ungliick falsches Urteil? 

(Ed Reuss.) 

Auch in der Rede Hiobs ergibt sich die stropbische 
Gliederung von selbst. 

Strophe I. Mein Schmerz ist gewaltig, icli muB dalier 
vor Schmerz aufschreien. Wenn man alle Sehrecknisse Gottes 
empfindet und im Leibe vergiftete Pfeile trilgt, ltann man 
nicht schweigen. 

Strophe II. Das Tier ist ruliig auf der Weide und sclireit 
nicht bei der Futterung. Wenn es aber krank ist und ihm jede 
Speise ekel wird, dann kann es nicht am Trog verweilen. Man 
beachte, wie diese beiden Strophen auBerlich gar nicht zu- 
sammenzuhangen scheinen, wie plotzlich der Dichter von seinem 
persbnlichen Schicksal abspringt und uns ein Wiistenbild vor- 
zaubert, um im nachsten Augenblick zu seinem persiinlichen 
Schicksal zurtickzukehren. 

Strophe III. Ja, wenn mich Gott auf einmal zermalmen 
und vernichten wollte, dann empfande ich mindestens den 
Trost, daB ich ihn nicht verleugnete. 

Strophe IV. Aber meine Kraft reicht nicht aus, den 
Schmerz zu ertragen. Ich bin ja kein Felsen ; der alien Stiirmen 
widersteht, mein Fleisch ist nicht aus Erz. Wie der Dichter in 
Strophe II die lebende Natur anruft ; so ruft er in Strophe IV 
die leblose an, um im Gegensatz zu ihr sein Leid zu klagen. 

Strophe V (Doppelstrophe). Vom Freund erwartet man 
Hiilfe und Mitlcid, ihr seid aber treulos wie ein Bach in der 
Wiiste, auf den sich die Karawane verlaBt und ihn ausgetrocknet 
findet. 

Strophe VI (Doppelstrophe). Ihr seid noch schlimmer, 
denn ich verlange von euch keine Htilfe, keine Unterstiitzung, 
ich wunsche von euch nur Trost und Belehrung, aber keine 
krankenden Vorwurfe. Ihr aber seid im stande, einen Freund 
zu verkaufen. 

Strophe VII (SclduB). So habet dock Riicksicht mit mir, 
tut mir nicht Unrecht und saget selbst, ob ich mein Ungliick 
falsch beurtcile. 
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IV. 

Studien zur Gesehiclite der altdeutschen Predigt. 

Von 

Anton E. Schonbaoh, 

wirki Mitgliede der kaib. Akadenue der Wissenscbaften 

Sechstes StUck: 

Die Uberlieferung der Werke Bertholds von Regensburg. III. 

(Voigolegt in dor Sitznng am 21. Fel-runr 1906 ) 

Vovbewerkung. 

Die vorliegende Abhandlung schlieBt die Bemuhungen ab, 
welche ieh dem Studium der lateinischen und deutsclien Uber- 
lieferung der Predigten Bertholds von Regensburg gewidmet 
babe. Sie befaOt sieh mit den deutschen Texten und iliren 
lateinischen Vorlagen, beginnt mit der Untersuclmng der Bibel- 
zitate und gelangt zu dem positiven Ergebnis ; daB diese deutschen 
Predigten nicht von Bertbold unmittelbar verfaBt sind, sondern 
von einem Bearbeiter herruhrem, den man in demselben Kreise 
von deutschen Minoriten wird suchen miissen, aus dem der 
Deutschenspiegel und Sehwabenspiegel sowie die Anfiinge eines 
Hauptzweiges deutscher Mystik hervorgegangen sind. Wabr- 
scbeinlich bildet die Stadt Augsburg den Mittelpunkt dieses 
schriftstellerischen Wirkens im letzten Drittel des 13. Jahrhun- 
derts. Die Beigaben liefern Material zur Geschichte der alt- 
dentschen Predigt in den niichst verwandten Gebieten, sie brin- 
gen neue dentsche Reden Bertholds sowie seine merkwurdige 
Predigt iiber die Stadte. Diese Texte werden bauptsacblich ge- 
schopft ans den Schatzen der konigl. Hof- und Staatsbibliothek zu 
Miinchcn, der Stiftsbibliothek zu St. Gallen und der k. k. Univer- 
sitatsbibliothek zu Innsbruck, deren Vorstanden ich fur ihre wobl- 
vrollende Unterstiitzung zu dauerndem Dank verpiiichtet bleibe. 

Sitznngsber. d. phil.-hist. Kl. CLIII. Bd. 4. Abb. 1 
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Erster Band (der Pfeiffer-Stroblschen Ausgabek 

I. 1, 1 (vgl. 5, 17. 8, 19) Ephes, 5, 15. — 2, 29 = 1 Cor. 
3, 19: sapientia enim liujus raundi stultitia apud Deum. Das 
zitiert der deutsche Text: als der wise man sprichet. ■ — 6, 11 
in den Worten: dii salt ouch niht tuon ah jener steckt ein 
selir unbestimmter Himveis auf ein Zitat, ntimlieh Sap. 13, 18: 
et pro sanitate quidem infirmum deprecatur, et pro vita rogat 
mortuum, et in adjutorium inutilera invocat etc. — Roboam 
und Absalon der tolgenden Zeilen bediirfen keines Nachweises, 
dagegen wird 6, 39 ff. der Inhalt von 2 Paral. 20, 3 — 30 zu- 
sammengefaCt, bervorgehoben 3: Josaphat antem, timore perterri- 
tus, totum se contulit ad rogandum Dominum. — 8, Iff, Mattli. 
25, 1 — 13. — 8, Ilf. Mattk. 25, 12: at ille respondens ait: 
Amen, dico vobis (es felilt bier: spriche ich ), nescio vos. Das 
Deutsche ist also viel starker. — Im folgendcn Ivain, Cham, 
Esau, Samson. — - 8, 38 ff. 2 Reg. 24, besonders 11 ff. — 9, 6 ich 
getuon ez niemer mere steht nicht in der Bibel, dort keiOt es 
nur 2 Reg. 24, 14: dixit autem David ad Gad: coarctor nimis 
(1 Paral. 21, 13: ex omni parte me angustiae premunt), sed 
melius est, ut ineidam in manus Domini i multae enim miseri- 
cordiae ejus sunt), quam in manus kominum. Und 10: dixit 
David ad Dominum: peccavi valde in hoc facto, sed precor, 
Domine, ut transferas iniquitatem servi tui, quia stulte egi 
nimis. Vgl. 1 Paral. 21,8. — Die Deutung 10, 2ff. geht aus 
von 2 Reg. 24, 17: ego sum, qui peccavi etc. Vgl. 1 Paral. 21, 17. 

— 10, 20 f. 2 Reg. 24, 15: de mane usque ad tempus constitutum 
(feklt Paral.). Das wird dann auf die Horen ubertragen. 

II. 11, 8 das Evangelium ftir den Alexiustag (17. Juli, 
nicht im Rusticanus de Sanctis; ist nacli dem Missale Romanum 
Mattk. 19,27: Ecce nos reiiquimus omnia. Hier Mattk. 25, 14 f. 

— 14, 26 f. Apok. 2, 10: esto tidelis usque ad mortem, et dabo 
tibi coronam vite. Das wird also hier aus dem Munde Gottes 
in den des Evangelisten Johannes ubertragen. — 15, 8 ff. bezieht 
sich auf Sennacherib, den Konig der Assvrier, 4 Reg. 19,4: 
universa verba Rabsacis (die Gotteslasterungen steken 4 Reg. 
18, 28 ff.), quam misit rex Assyriorum, dominus suus, ut expro- 
braret Deum viventem et argueret verbis. — 4 Reg. 19,35: 
factum est igitur in nocte ilia, venit Angelus Domini et percussit 
in castris Assyriorum centum octoginta quinque millia. cumque 
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in diluculo surrexisset, vidit omnia corpora mortuorum. Die 
Stelle wird in Bertliolds deutschen Predigten wiederliolt vor- 
gebracht: 1, 83, 37. 117, 24. 26(1, 35. 267, 8. 454, 24. — 15,31 
Matth. 18, 9; der Evangelist wird liier nicht genannt. — 20, 22 ff. 
(244, 19 ff.) Ezech. 16,35: propterea, merelrix, audi verbum 
Domini! vgl. Jerem. 23, 13 ff. — 22, 31 Ezech. 18, 32. 33, 11. 
Vgl. 2 Petri 3, 9. — 26, 9 Matth. 19, 27 : ecee nos reliquimus 
omnia (et secuti sumus te): quid ergo erit nobis? (Ion entspricbt 
dem quid datis nobis prciemii der Glossa ord. nacb Rab. Maurus). 
Das wird liier sehr frei wiedergegeben, ist iibrigens der Text- 
spruch der Messe fiir den Alexiustag. — 26, 20 Job 1, 21: 
Dominus dedit, Dominus abstulit; das wird hier in die zweite 
Person iibertragen. — 26, 37 f. heiBt es: nls scinctus Johannes 
sprichet: ,gib dem hungerigen z’ezzen! 1 Man konnte denken, daB 
die Abkiirzung Is. vom Schreiber fiir Johannes miBverstanden 
worden ware, da Is. 58, 7 (die Werke der Barmberzigkeit, vgl. 
Isai. 58, 10. Ezech. 18, 7. 16. Matth. 25, 35) steht: f range esurienti 
panem tuum. Dasselbo miiBte dann 257, 20 geschehen sein: 
t can ez sprichet der guote sant Johannes: .gib den hungerigen 
z’ezzen! 1 wozu Wolfhart, der Ivorrektor der Briisseler lland- 
schrift, bemerkt: Und der iceissag Isaias am XVIII. (!) capt. 
276, 33 heiBt es schlechtweg: wan diu schrift sprichet also: 
,gip dem hungerigen z’ezzen! 1 Das kann ebensogut auf Rom. 
12, 20 zuriickgehen: sed si esurierit inimicus tuus, ciba ilium. 
An alien drei deutschen Stellen wird ein Satz beigefugt des 
Inhaltes: gibst du ihm nicht zu essen, so wirst du an ihm 
schuldig. Das weist darauf bin, daB die Stelle im Gedanken- 
zusammenhange mit dem jiingsten Gericht zitiert wurde, Matth. 
25, 35 und dann 41 ff., vielleicht beruht die Verwechslung auf 
Joh. 5, 29. Vgl. iibrigens noch 1 Joann. 3, 17. Jacob. 2, 15. 

— 28, 2ff. Luc. 6, 35 f. Matth. 5, 7. 

III. 29, 3. 8. 30, 6. Der Text (Psalm. 123, 7) steht im 
Missale Romanum zum Commune Martyrum extra tempus Pas- 
cliale, im Graduale der 2. Messe, aber nicht in Bertholds Rusti- 
canus de Communi. — 30, 20 Judic. 20, jedoch nur angedeutet. 

— 33, 37 f. Tob. 3, 8. — 37, 22 — 38, 29. Die Erzahlung be- 
ruht auf Kap. 6 und 7 des Buches der Richter, ist aber, besonders 
im Anfang, sehr frei gestaltet und verkiirzt. 37, 25: Madian 
ist nicht mehr der Name einer einzelnen Person, des Konigs, 

1 * 
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sondern des Volkes. B7, 25: unde der lieiden was so vil, daz 
sie daz lant fulten und ir nieman kein aht iviste = Judic. 6, 5: 
ipsi enirn et universi greges eorurn veniebant cum tabernaculis 
suis, et instar locustarum universa complebant, innumera multi- 
tudo hominum — . Die folgende (37, 26) Zald 135.000 ist be- 
rechnet aus Judic. 8, 10: quindecim cnim millia viri remanserant 
ex omnibus turmis Orientalium populorum, caesis centum viginti 
millibus bellatorum educcntium gladium. — 37, 27 f. schbpft aus 
Judic. 6, 2. — 37, 28 f. nacli lit fugeret Madian Judic. 6, 11. 

— 37, 30 ff. frei nach Judic. 6, 14 f. Das pfi, icie hast du dich 
versloffen ist Zusatz. — 37, 36 f. ist die Zabl berechnet nacli 
Judic. 7, 3. Gedeon sprieht in der Bibel hier niclit, nur Gott. 
Das folgende umschreibt weitliiufig Judic. 7, 2f. — 38, 13 f. ist 
erweitert aus Judic. 7, 4: ad aquas. — 38, 15f. bat Judic. 7, 5: 
qui lingua lambuerint aquas, sicut solent canes lambere, sepa- 
rabis eos seorsum. Dem entspricbt: und aide, die sich in daz 
icazzer legent als daz rint und als daz pfert, die stelle mir 
einhalp (vgl. 41, 6). Der Vergleicb mit den Hunden wil’d hier 
ersetzt durch den edleren mit Bind und Pfcrd, wie der Dichter 
des Heliand die past-ores von Luc. 2, 8. 15. 18. 20 und ihre Herdc 
(grex Luc. 2, 8; •/.»> r.: tpJvs; iv zg ’/wp* — Iff ffjv r.zbpnp ibvoW) 
als ehuscalcos interpretierte. Ubrigens war das bereits ange- 
bahnt durcb Augustinus, Quaestionum in Ileptateuchum, lib. 7 
(Migne, Patrol. Lat. 34, 804 Nr. XXXVII), dem (und Isidor von 
Sevilla) alle spateren Kommentatoren bis auf Rupert von Deutz, 
einschlieGlich der Glossa Ordinaria, naclifolgten. — 38, 22 f. 
Judic. 7, 7. — 38, 27 f. die Zahl 9700 ist wieder berechnet. 

— 39, 19 ff. das sprieht Judic. 7, 16 ff gar nicht Gott (vgl. 
42, 17 ff), sondern es wird erzahlt. Die Darstellung verfahrt also 
ganz frei, allerdings ist die Auswahl zweckmaGig. — 42, 17 ff 
schildert den Vorgang anders als Judic. 7, 20 — 22: et mutua 
se caede truncabant. — 44, 28 — 37 (und die Auslegung 45, off) 
beruht in freier Wiedergabe auf Matth. 7, 24 — 27. 

IV. 48, 14 ff (505, 1): Do er daz israhelsche voile fuorte 
dtirch die iriiestenunge in daz geheizen lant, do gap er in zweier 
leie tvisunge: des tages giengen icolken iiher in, des nahtes ivisete 
er sie mit dem liehte der sternen. Das ist sachlich unrichtig, 
denn Exod. 13, 21 f. lautet: Dominus autem praecedebat eos ad 
ostendendam viam, per diem in columna nubis et per noctem in 
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columna ignis , at dux esset itineris utroque tempore, nunquam 
defuit columna nubis per diem, nec columna ignis ‘per noctem , 
coram populo. Vgl. Exod. 14, 19 f. In keiner der Parallelstellen 
zu diesen Angaben (Numer. 14, 14; 2Esdr. 9, 19; 1 Cor. 10, 1 f.), 
sowie nirgends in der theologischen Uberlieferung, berrscht der 
mindeste Zweifel dari'iber, daG die finstere Wolke bei Tag 
den Israeliten des Nachts leuclitend voranzog, ja der Vorgang 
wird allenthalben als ein besonders wicbtiges Wunder bei der 
Errettung der Israeliten angesehen , nacb dem Zeugnis der 
Bibel auch von den Nachbarvdlkern. — 48, 17 Sap. 10, 17 (per 
noctem). — 51, 12 f. Psalm. 103, 24: omnia in sapientia fecisti. 
— 52, 17ff. Elias, Pliob. — 53, 7: Der almehtige got , der elliu 
dine icol mac getuon , als der guote sant Peter dd sprach, der 
mac ouch daz wol getuon. Bei Petrus selbst begegnet nichts damit 
Ubereinstimmendes, wohl aber Act. 4, 24, wo jedoch samtliehe 
Jiinger spreeben: Domine, tu es, qui fecisti coelum et terrain, 
mare et omnia, quae in eis sunt, etc. 29 f. Vgl. noch die Reden 
Petri Act. 3, 12 ff. 4, 8f. Joann. 0, 69. — 53, 30 — 38 ^das An- 
fiihrungszeichen ist erst nach got zu setzen) berulit auf Luc. 
14, 8 — 11. Hiibseh wird novissimum locum tenere iibersetzt 
durch vil lihte dort hinder der tiir sitzen, vielleicht mit einer 
Bewegung der Hand nach der Kirchtiir. — 54, 26 Pfeiffers 
Angabe ist nicht richtig. Der erste Satz (23 f.) berulit aller- 
dings auf Timoth. 2, 3 (und 5), der zweite (25 f.) jedoch auf 
4, 7 desselben Briefes. Ebenso 105, 23. — 54, 29 wahrscheinlich 
nach 2 Joann. 8. — 55, 13 vgl. Matth. 5, 22. — 56, 5f. Matth. 
5,9: Beati pacifici, quoniam filii Dei vocabuntur. — 56, 21 daG 
hier nicht Marc. 16, 14. Luc. 24, 36. Joann. 20, 19 ff. gemeint 
sind, sondern Luc. 2, 14, ersieht man auch aus 57, 19. — 56, 36 ff. 
gehen zuriick auf Matth. 13,27—30. Bei der Verklirzung 
werden die servi patris familias als hiieter gefaCt. — 60, 3f. in 
der Parabel vom reichen Prasser. — 60, 11 Judas. — 60, 16 — 22 
ibis nach ezzen reicht das Zitat) wird ebenso wie 257, 31 ff. 
Matth. 6, 25 f. zugrunde gelegt, woneben sicli freilich die An- 
fiihrung ein heilige sonderbar ausnimmt. Vielleicht bezieht sicli 
diese auf einen Kommentator, wie denn z. B. die Predigt des 
Hericus von Auxerre, die als Nr. 177 in den Homiliarius des 
Paulas Diaconus eingegangen ist ( Patrol. Lat. 95, 1409 f.), ganz 
ahnlich die Evangelienstelle erklilrt. Freilicli war Hericus kein 
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Heiliger. — 60, 32 Matth. 5, 3 (pauperes spiritu). — 61, 27 
Matth. 22, 37 f. etc. — 62, 6 = 3 Reg. 14, Iff. 6: ingredere, 
uxor Jeroboam; quare aliam te esse simulas? Also 1st ich be - 
kenne dich vil tool (im Munde des Proplieten Ahias) ein Zusatz. 
Vgl. 118, 37 ff. 11 1st ganz frei gestaltet, doch milssen vor Du 
und uach ho men Anfuhrungszeichen gesetzt werden. — 63, 36 — 
2 Timoth. 4, 7. — 64, 17 Matth. 10, 22. 

V. 65, 1. Der Textsprueh Sap. 10, 10 begegnet nicht in 
den Franziskuspredigten des Rusticanus de Sanctis, wohl aber 
im Rusticanus de Communi Nr. 26, wo auch der Inlialt tiberein- 
stimmt. — 67, Iff. Die beiden Wege, auf welchen die Israeliten 
ins gelobte Land zogen, und zwar durch Wasser, sind die 
Fahrt durch das Rote Meer Exod. 14, 21 ff. und durch den 
Jordan Josua 3, 1 ff. Bertholds deutscher Text kennzeichnet 
den Unterschied der beiden Wege damit, daB der eine durch 
salziges Wasser fiihrte, der andere durch stiBes; darauf wird 
die Auslegung gebaut. Das ist recht wunderlich, denn beide- 
male wanderten die Israeliten trockenen FuBes, die Wasser 
wichen ihnen aus; beide Wunder preist Psalm. 113, 3: mare 
vidit et fugit; Jordanis con versus est retrorsum. — 68, 7 ff. 
werden mit den zwei Wegen ins Himmelreich die beiden Ein- 
gange ins Allerheiligste des Salomonischen Tempels verglichen: 
dd giengen zwo Hire in die innern heilikeit, zuo der heilikeit 
ciller heiligen; die wdren von oleiboum und von golde , unde was 
M der einen Hire der oiler beste smac , der ie wart oder iemer 
me werden mac, unde bi der cindern Hire was des niht. Es heiBt 
aber 3 Reg. 6, 32: et duo ostia de lignis olivarum — et texit 
ea auro; 34: et duo ostia de lignis abiegnis altriusecus — (35: 
operuitque omnia laminis aureis). Das lclingt ziemlich anders, 
zudem wird Woldgeruch nicht dem Olivenholz zugeschrieben, 
sondern dem Zedernholz. Auch kbnnen die altereu Kommen- 
tatoren kein MiBverstandnis verschuldet haben, sie gehen fur 
diese Stelle samtlich auf Bedas Liber de templo Salomonis, 
15. Kapitel, zuriick (Patrol. Lat. 91, 769 ff., besonders 773 £). 
— 68, 17 f. wird Job 27, 5: donee deficiam, non recedam ah in- 
nocentia mea frei libersetzt durch: die unschulde , die ich an 
gevangen hdn, die wil ich vaste behalten. — 68, 23: und da von 
sprichet unser frouwe: ,gent alle her, die min begem: die werdent 
erfiillet mit minem geslehte .‘ Abgesehen davon, daB man zu 
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erfiillet ergiinzen muGte mit vreuden oder etwas ilhnliches, liiCt 
sich weder im Magnificat (Luc. 1, 48. 77 etwa) nocli im zweiten 
Kapitel Lucas (30 ff.) eine Stelle linden, die bier selir frei wieder- 
gegeben sein muGte (angegliclien an das Herrenwort Matth. 
11, 28). — 68, 38 ist gewiG nur auf Ecele. 1, 2 ff. zu bezieben. 
vgl. 83, 18. 173, 38. 192, 5. — 69, 1 sebr frei nach Matth. 
11, 28- — 30. — 69, 20—33 beriehtet verkiirzt und sehr frei nacli 
2 Paral. 22 (5: domus autem, quam aedificari volo Domino, 
tabs esse debet, ut in cunctis regionibus nominetur; das spricht 
David, nieht Gott). 3 Reg. 5. 6, 7. 38. 2 Paral. 2. 3. — 69, 33 ff. 
4 Reg. 25, 1 ff. 2Esdras 4, 16. Joann. 2, 20. — - 70, 23 Genes. 4, 9; 
du murder ist Zusatz. - — 72, 10 f. vgl. Strobls Anm. 2, 314. 
Da Adam nur 930 Jahre alt wurde (vgl. 435, 1), kann er nicht 
930 Jalire gebiiGt liaben, es sei denn — und das ninimt der 
Text hier an — daG der Siindenfall alsbald nach der Schopfung 
des ersten Menschenpaares eintrat. — 74, 25 — 35 beruhen auf 
Genes. 42, 25 ff. und 43, 12. Aber der Satz: swer in daz gnot 
in die secke stiez, der hat in daz dwell dekeinen imeern f rumen 
getdn findet sich nicht in der biblischen Uberlieferung, weder 
Jakob spricht ibn noch sonst jemand. — 

VI. 79, 1. 5. Psalm. 67, 36. Nach der Handschrift A besaG 
die Predigt nocli eine zweite Uberschrift: Stipendinm peccati 
mors est (wie 103, 17) Rom. 6, 23. Diese steht zu dem Inhalt 
der Predigt in Bezug, ahnlich wie 48, 17: Sap. 10, 17 zur 
Planetenpredigt. — 79, 5 Act. 9, 1 ff. — 80, 6 Job 26, 7 : appendit 
terrain super nibilum — . 81, 3 ff’. der Bericht der Genesis 6 und 
7 enthalt nichts davon, daG Gott Boten sandte, um die Menschen 
vor der Sundflut zu warnen, oder daG er durcb Noah sie 
ermahnen lieG. Die Kommentatoren fassen die 120 Jahre von 
Genes. 6, 3 als einen den Menschen gestellten BuGtermin, Gen. 
6, 7 die Worte Gottes als eine Drohung und, als die Menschen 
sich darum nicht kiimmern, erfolgt schon im hundertsten Jahre 
die Strafe. Daran halt sich der Text, der deshalb auch 81, 9 
mit dicit glosa (was zuin Vorangehenden gehort, nicht zura 
Nachfolgenden) auf seine Quelle verweist, Glossa Ordinaria 
(Patrol. Lat. 113, 104): (Genes. 6, 3) ante diluvium, scilicet ad 
agendam poenitentiam. sed quia in malitia perseveraverunt, ante 
praefixum terminum centesimo anno deleti sunt. Vgl. Ambrosius, 
De Noe et area (Patrol. Lat. 14, 386 A) Cap. 4, der aus Gottes 
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Zorn die UnbuBfertigkeit der Menschen erschlieBt und bereits 
Genes. 6, 7 auslegt: minitatus est praeterea, quod deleret hominem. 
Beda, Genesiskommentar, Patrol. Lat. 91, 221 ; Rabanus Maurus, 
Patrol. Lat. 107, 512 (quia vero poenitentiam agere contemp- 
serant); Remigius von Auxerre, Patrol. Lat. 131, 73 (sed illis 
poenitentiam agere nolentibus et in sua malitia perdurantibus); 
bei diesen letzteren wirkt scbon die Auslegung dureh Augustin 
und Isidor mit ein. Die Spdttereien 81, 6ff. sind erfunden, viel- 
leicht angeregt (.lurch das Zitat Isai. 14, 13 f. in den Kommen- 
taren. — 81, 10 die Untersclieidung von schimpf und ernst 
geht darauf zuriick, daB es nach 7 Tagen 40 Tage regnet. 
Genes. 7, 4. 10. 12. — 81, 19 gemeint ist Henoch Genes. 5, 22. 24. 

— 81, 27 ist die Untersclieidung in dieser Weise aucli nicht 
biblisch. — 82, 12 Eccli. 9, 9, der als salomonisch zitiert wil'd. 

— 82, 13ff. (vgl. 105, 23. 177, 39) stammen aus l Cor. 6, 18 
nur die lateinischen W orte fugite fornicationem, die deutschen 
geben frei wieder Ephes. 5, 5: hoc enim scitote intelligentes, 
quod omnis fornicator aut immundus aut avarus, quod est ido- 
lorum servitus, non habet haereditatem in regno Christi et Dei. 

— 83, 18 Eccle. 1, 2. — 88, 30 Exod. 20, 12, auch frei. — 
89, 10 Pharao. — 89, 19 (vgl. 398, 24-400, 16. 485, 4. 
522, 25) die bekannte Verquickung des Antiochus Epiphanes 
mit Alexander dein GroBen, die allerdings bereits dureh die 
Bibel vorbereitet ist, die 2Macc. 9, 8. 10 Motive der Alexander- 
sage auf Antiochus iibertragt und 1 Macc. 10, 1 seinen Solin 
Alexander Nobilis nennt. Das Erbe Alexanders des GroBen 
strebt Antiochus an 1 Macc. 6, 1 ff. Vgl. den Bericht 1 Macc. 
1, 1 — 8 liber Alexander den GroBen. Der Verquickung nahert 
sich ubrigens bereits die Historia Scholastica, Patrol. Lat. 198, 
1496 f. 1503 ff. 1509 f. Trotzdem ist die wirkliche Verwechslung, 
die am deutlichsten 398, 24 ff. auftritt, Berthold in keiner Weise 
zuzutrauen, die lateinischen Vorlagen geben alles richtig, vgl. 
Jakob S. 172 und Sermones speciales Nr. 43. Vielleicht enthielt 
die Vorlage des deutschen Textes nur A. als Abbreviatur des 
Namens, die dann falsch aufgelost wurde. — 89, 23 Holofernes. 

— 89, 25 das ist Kiinig Og von Basan, Deuter. 3, 1. 11 ff. als 
Beispiel unrechter Gewalt, weil er ein SpriiBling der Giganten 
war. — 89, 26 = 3 Reg. 21, 1 — 10; hier ist zu lesen: Achab, 
der Naboth oersteinen Inez umb sin eigen guot. — 90, 27 ff. 
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Matth. 10, 10: dignus est operarius cibo suo. — 92, 27 : her 
Nimrut unci her Astarot als Vertreter der ,stummen Siinde‘ 
sind mir ganzlich unbekannt. Bertbold faBte Astaroth ganz 
richtig als eine Gottin, vgl. Stud. 2, 8 f. Vielleieht sollen es 
hier Teufelsnamen sein, wie das volkstilmlielie Scliauspiel sie 
kennt. — 93, 12 (vgl. 244, 27) Sodom und Gomorrha. — 

VII. 94, 1 die Handschrift A enthiilt (nach Strobl 2, 317) 
als Textspruch Matth. 18, 10. — 95, 2ff. itber diese Namen 
vgl. Stud. 4, 124 ff. und besonders den Bertholdinus der St. 
Florianer Handschrift, Studien 4, 175 ff’. — • 95, 12 nicht bibliscli, 
wie iiberhaupt nicht der ganze Bericht liber die Erschaff’ung 
der Engel und die VerstoBung Luzifers (104, 11 usw.). — 
101, 1 Herodes. - — 101, 16 Hiob. — 103, Iff. Matth. 25, 34 
wird 4f. iibersetzt, Matth. 25, 35 wird 2f. in eine Frage um- 
gesetzt. — 103, 9f. Eccli. 37, 34, als salomonisch zitiert. — 

— 103, 17 Rom. 6, 23 (wie 79, 1). — 103, 23 Moses, Elias. - — 

103, 24 ff. die Herrenworte sind zusammengesetzt aus Matth. 
4, 10 und 4, 4. — 103, 31 Matth. 11, 28: venite ad me omnes 

— et ego reficiam vos. — 103, 34 der Lazarus der Parabel 
bei Luc. 16, 19 ff. ist kein kirchlicher Heiliger und wird iiber- 
haupt (auBer von einigen alteren Kirehcnschriftstellern) nicht 
ftir eine historische Persdnlichkeit gehalten, in den Visionen 
der Anna Ivatharina Emmerich erscheint er als solche. — 104, 
27 auch hier (wie 60, 32) fehlt spiritu bei heati pauperes. — 

104, 34 Psalm. 21, 7: ego autem sum vermis et non homo: 
opprobrium hominum (daher ist zu lesen : der menschen hinwerf) 
et abjectio plebis. Vgl. 1 Kor. 4,13. Hier sieht es aus, als ob 
der Satz ein Wort Jesu ware. — 104, 37 ff’. die ganze Erziih- 
lung gestaltet sehr frei den 29. Psalm, und zwar 7 : ego autem 
dixi in abundantia mea: ,non movebor in aeternum' (Psalm. 
10, 6). 8: Domine, in voluntate tua praestitisti decori fetwa 
dulcori als Vorlage des deutschen Textes?) meo virtutem. 
avertisti faciem tuam a me, et factus sum conturbatus. Die 
Auffassung von der allgemeinen Giltigkeit dieses Psalms ist 
vorbereitet durch die Kommentatoren seit Augustinus , Patrol. 
Lat. 36, 214 ff. Cassiodor, Patrol. Lat. 70, 202 ff. usw. — - 105, 15 
Luc. 17, 50, aber frei, denn es entspricht: so ir daz heste getuot, 
daz ir iemer getuon miiget — deni lateinisclien: sic et vos, 
cum feceritis omnia, quae praecepta sunt vohts — . 105, 27 
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wire! sich wohl aucli hauptsaehlich auf Sodom und Gomorrha 
beziehen. — 107, 22 (und 173, 21) wird zuriickgehen auf eine 
Erklarung der ires spiritus immundi von Apok. 10, 13, zumal 
der sechste Engel gern mit dem sechsten Siegel, dem Unter- 
gang der Welt (vgl. Apok. 18, 8), verbunden wurde. Bertliold 
hatte selbst einen Kommentar zur Apokalypse verfaCt. 

VIII. 110, 1 Mattli. 24, 45: Quis, putas, est fidelis servus 
et prudens, quern constituit dominus suus super familiam suam 
(die Ubersetzung dem sin herre sin guot bevilhet nimmt selion 
Riicksiclit auf die Parabel Mattli. 25, 14 ff. t, ut det illis cibum 
in tempore? — 110, 3 (= 111, 4. 123, 4) mit freier Wieder- 
liolung nach Mattli. 25, 21: ait illi dominus ejus: ,Euge serve 
bone et fidelis, quia super pauea fuisti fidelis, super multa te 
constituam, intra in gaudium domini tui\ — 110, 23 ff. und 
357, 1 ff. Matth. 13, 44. Die Deutung ist rar und stammt keines- 
wegs von Gregor, wie der Korrektor der Brlisseler Handschrift 
bei Strobl 2, 385 vermutet; Gregor hat vielmehr die walirend 
des Mittelalters gelautige Deutung aufgestellt (Patrol. Lat. 
76, 1115), wornaeh der Acker disciplina studii coelestis, der 
Schatz desiderium coeleste bezeichnet und aus der die andere 
beliebte Auffassung hervorging (Hugo von St. Viktor, Allegoriae 
in Novum Testamentum, lib. 2, cap. 24 in der Patrol. Lat. 
175, 794), wornaeh ager = Seriptura, thesaurus = cognitio 
divina darstellt. Die Auslegung des deutschen Textes hier 
wird erleichtert durcli itltere Erklarungen (ager, in quo the- 
saurus absconditus invenitur , nos sumus , si tamen in nobis 
manet coeleste desiderium im Homiliarius des Paulus Diaconus, 
Patrol. Lat. 95, 1561 f. ; die altere Deutung kommt 250, 30 zum 
Vorschein) und durch die Verknupfung mit der Parabel vom 
Saemann und Samen, wo ager = mundus ist, und mit dem 
ager sanguinis (Act. 1, 19), dessen Deutung = ecclesia Chi' ist i 
von alterslier feststeht (ager = corpus, anima = thesaurus 
schon bei Ambrosius , dann in Bernards Sermo de diversis 
Nr. 65, Patrol. Lat. 183, 657 f.). — 111, 36 ff. beruht auf 
Levit. 13 und ist nur insofern unrichtig als infizierte Kleider 
und Wohngehaude den Krankheitsei scheinungen des Aussatzes 
an Haar, Haut und Bart gleichgestellt werden. — 113, 4 
Genes. 2, 17 ; der Siindenfali wird hier auf einen Diebstahl 
zuriickgefuhrt (aber 113, 23). — 115, 5 vgl. Anz. f. d. Altert. 
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7, 346 und die Ivapitel 9 und 25 (besonders V. 17 ff.) des Eccli. 
in Verbindung mit Matth. 18,7. — 115, 23 ff. 4 Reg. 9, 30 — 37. 

— 115, 31 Luzifer, der durch superb ia fiel. — 116, 5 — 3 Reg. 
16. 17. — • 116, 6 (434, 14). 24. Xumer. 31, 8. 16, daraus ist 
auch die Ziffer berecbnet. Der bose Rat des Balaam wird in 
der Bibel erwiilint, aber niclit erzahlt. — 118, 3 Levit. 13, 59. 

— 119, 39 Matth. 5, 3 (wieder ohne spiritu). — 122, 18 Levit. 

14, 34 — 45,- die Fristen sind bier hinzugeftigt. 

IX. 124, 1 (126, 19. 138, 34 f. t Rom. 6, 23. - 126, 9 
Matth. 22, 14 mit der gewuhnliehen Auslegung. — 126, 16 Psalm. 
33, 22. — 129, 11 Ezecli. 9, Iff. van interfectionis wird durch 
mortcixt wiedergegeben, weil die Kommentatoren (Rabanus 
Maurus Patrol. Lat. 110, 029 f.) damit securis ans den M orten 
Johannes des Taufers bei Matth. 3, 10. Luc. 3, 9 kombinieren. 
Davon, daB einer der sechs Manner mehr Mensehen totete als 
der andere, ist weder beim Propheten noch bei den Erklarern 
die Rede. — 131, 18 ist das Zitat zwar ganz allgemein, wahr- 
scheinlich ist aber Deuter. 16, 18 ff. 32, 31 ff. gemeint. — 
133, 7 Proverb. 10, 31 etc. — 133, 20 Genes. 3, I4ff. unter- 
scheidet die Strafen nicht naeh ihrer Schwere, obzwar die 
Schlange zuerst ihr Urteil erhiilt, die Kommentatoren haben 
jedoch seit jelier (z. B. Ambrosius, Liber de Paradiso, cap. 15, 
Patrol. Lat. 14, 329 ff.) die Sentenz uber die Schlange als die 
harteste angesehen. — 134, 30 (256, 32. 286, 39) unter der 
alten e ist Exod. 21, 33 f. verstanden: si quis aperuerit cister- 
nam et foderit et non operuerit earn , cecideritque bos aut 
asinus in earn, reddet dominus cisternae pretium jumentorum, 
quod autem mortuum est, ipsius erit. — 136, 12 (212, 9) Judic, 

15, 15 f. 16, 27. 30. Doch heiBt es an der ersten Stelle nur 
mille tiros, nicht me danne tusent mensehen, an der zweiten: 
circiter tria millia utriusque sexus, nicht eierdehalp tusent. 
Genauer stimmt der dritte Satz zum deutschen Text: multoque 
plures interfecit moriens, quam ante vivus occiderat. Die Ver- 
bindung der Tatsaehen gehort schon zur Tradition der Er- 
kliirung der Scholastiker. — 136,24 = 1 Reg. 16, 14 — 23. — 
138, 9 frei naeh Psalm. 9, 10 f. : et factus est Dominus refu- 
gium pauperi, adjutor in opportunitatibus, in tribulatione. et 
sperent in te, qui noverunt nomen tuum: quoniam non dereli- 
quisti quaerentes te, Domine. Vielleicht stcht im Zusammen- 
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hang mit den vorhergehenden Versen noch naher Joann. 14, 18: 
non relinquam vos orphanos: veniam ad vos. 

X. 140, 1 Matth. 13, 44. — 143, 23 der Satz Jorem. 1, 10: 
ecce constitui te hoclie super gentes wird frei iibertragen durcli 
ich ban dich ze rihter gesatzt iiber alle mine diet. — 151, 23 
Achitophel 2 Reg. 17, 23. Mit Kusin ist nicht Chusai, der ge- 
treue Rat Davids, gemeint aus 2 Reg. 15, 32 ff., sondern Chusi 
der Mohr in der Aufschrift des 7. Psalms, ein Feind. Yielleicht 
sind liier diese Leiden (Chusai und Achitophel kommen 2 Reg. 
16. 17 vor) ruiteinander verwechselt. — 151, 33 — 152, 21 = 
3 Reg. 12. 14. Nach der Fassung liier sollte man glauben, es 
wiiren 34 ff. und 38 ff. zwei Ereignisse gemeint, aber es ist nur 
(lines, der Abfall Israels von Roboam. — 153, 15 das steht nicht 
so Genes. 2, 19 f., wo es nur heibt, dab Adam alien TierenXamen 
gab; die Pflanzen, die nach den biblisehen Schopfungsberichten 
Genes. 1 und 2 von den Tieren gesondert sind, scheint Gott selbst 
benannt zu haben Genes. 1, 11. 2, 8. — 155, 5 Luzifer. — 

XI. Die Handschrift .4 iiberliefert zn 257, 1 den Text- 
spruch (Strobl 2, 328): Justuin deduxit Dominus etc. Sap. 10, 10. 

— 160, 1 Matth. 3, 10 etc. — 160, 8 nach 1 Reg. 1—4; soil der 
deutsche Text der biblisehen Erzahlung entsprechen, so mub 
es 9 heiben von sinen kinden statt von shiem Jcinde. — 160, 10 
wohl nach der Judaslegende im Toledoth Jeschu (vgl. Creizenach, 
Paul Braunes Beitr. 2, 187 ff.), nur dab ich nirgends sonst wie 
hier so stark betont finde, Judas babe am seiner Kinder willen 
den Herrn verkauft und verraten. — 161, 37 Elias. — 163, 14 ff. 
die Einsetzungsworte stehen am ausfiihrlichsten bei Luc. 22, 19 f., 
von dort sind sie auch in 1 Cor. 11, 23 ff. tibergegangen. Xur 
diese zweite Stelle enthalt die Fassung, welche der deutsche 
Text hier gewahrt: quotiescunque manducabitis — quoties- 
cunque bibetis, allerdings nicht als Vorder-, sondern als Schlub- 
satz und auch in umgekehrter Stellung. — 163, 21 Genes. 
1, 6. — 163, 24 berge uncle tal mit einem worte steht so nicht 
in der Bibel, vgl. aber Psalm. 89 2. 94, 4f. Eccli. 8, 22 ff. — 
166, 35 Matth. 22, 37 ; durch unde von alter diner maht wird 
iibersetzt et in tota mente tua. Vgl. die Umschreibung 167, 13 ff. 

— 167, 27 wiirde man erwarten: unde die episteln (36) brieve 
(30) machte, die wir clci etewenne lesen in der messen. Vgl. aber 
30 ff. — 168, 14 — 2 Tirnoth. 4, 7. 
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XII. 170, 1 Justum deduxit Dominus uberliefcrt die 
llandschrift A nacli Sap. 10, 10, hier wird der Psalter dazu 
angel’uhrt. — 173, 10 Luzifer. — 173, 28 ff. ist selir frei der 
Inhalt von Eccle. 1 und 2 mit den historischen Daten 3 lleg. 4 
und 2 Paral. 9 zusammengearbeitet. 173, 32 vgl. 3 Keg. 4, 29 ff.: 
et erat sapientior cunctis hominibus. — 173, 35 vgl. 3 Reg. 4, 32: 
locutus est quoque Salomon tria miliia parabolas, et fuerunt car- 
mina ejus quinque et mille. Eccle. 1, 17 : — et agnovi, quod in 
bis quoque esset labor et aftlictio spiritus. DaB Salomon in den 
ersten Kapiteln des Eccle. die drei Laster hauptsaehlich scliilt, 
ward durch Hugo von St. Viktor behauptet, Homil. 4 in Eccle., 
Patrol. Lat. 175, 151 ff. — 173, 38 Eccle. 1, 2. — 174, 1 Eccle. 
1, 15: perversi difficile corriguntur, et stultorum infinitus est 
numerus. — 174. llff. Eccle. 2, 1: Dixi ego in corde meo: 
vadam et effluar deliciis et fruar bonis. — 174, 14 vgl. 2 Paral. 
9, 20: omnia quoque vasa convivii regis erant aurea — argen- 
tum enim in diebus illis pro nihilo reputabatur. 27 : tantumque 
copiam praebuit argenti in Jerusalem quasi lapidum. — 174, 17 
vgl. 3 Keg. 4. Iff. 24f. — 174, 19 vgl. 3Reg. 6, 2: die Angaben 
bier iiber treiben. — 174, 22 vgl. 3 Reg. 7 und 2 Paral. 4, die 
aber keine solchen Zablen gewabren. — 174, 28 Eccle. 2, 17: 
et idcirco taeduit me vitae rneae, videntem mala universa esse 
sub sole, et cuncta vanitatem et afflictionem spiritus. — 174, 31 
vgl. 3 Reg. 4. 1 ff. 2 Paral. 9, 25 f: die Zablen sind teils ver- 
mengt, teils durch Addieren verdoppelt. — 174, 34 Eccle. 2, 5. 

— 174, 35 Eccle. 1, 8: non saturatur oculus visu, vgl. 4, 8. 

— 174, 38 ff dieser Zweifel entspricht genau der kirchlichen 
Auffassung, die zwar nacli dem biblischen Berichte von Salomons 
Fall weiB, nicht aber von seiner BuBe und Besserung, allerdings 
aucli nicbts iiber seine Verurteilung. — 175, 31 vgl. 3 Reg. 7, 1 ff. 

— 175, 35 vgl. Cant. 3, 7. 1, 4 und dazu 3Reg. 4. 2 Paral. 9. 

— 176, 2 Eccle. 2, 7f. — 176, 6 Luc. 12, 27. 2 Paral. 9, 22 ff. — 
176, 14 Eccle. 2, 8. — 177, 13 Eccle. 1, 13. 2, lOf. — 177, 16 

— 3 Reg. 4, 23. — 177,23 Cant. 6, 7: sexaginta sunt reginae 
et octoginta concubinae, et adolescentularnm non est numerus. 
Die herzoginne und grcevinne und armer ritter tdhter gehoren 
zur ubertreibenden Inszenierung. Dazu boten Hilfe die Glossa 
interlinearis und die Erklarungswerke, wold aucli die Universi- 
tiitsvorlesungen iiber die Bibel, nicht jedocb die Kommentare des 
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frttheren Mittelalters, die es zumeist auf die geistliche Deutung 
absalien. — 177, 39 = 1 Cor. 6, 18 + Eplies. 5, 5. 

XIII. Die Handschrift A iiberliefert Sancti judicabunt 
nationes; daraus und aus der deutschen Ubersetzung ersiebt 
man, daB Pfeiffers Ansatz des Textspruches — 1 Cor. 6, 2 (wo 
nur mit an nescitis , quod das Zitat eingeleitet wird) falsch ist 
und Sap. 3, 8 gemeint wird: (justi) judicabunt nationes et do- 
minabuntur populis. — 183, 24 noeh aus Sap. 3, 8: regnabit 
Dominus illorum in perpetuum. - — 183, 35 (vgl. 194, 10) selir 
frei nach dem Bucli Josue, gleicb die Rede Gottes (bis 184, 10) 
nimmt Verschiedenes vorweg aus Jos. 9, 1 u. a. — 184, 12 Jos. 
3 und 4. — 184, 16 Jos. 6, 2 ft’. — 184, 25 aus Jos. 9, 24 in 
direkte Rede umgesetzt. — 184, 31 Jos. 9, 3ff. DaB der bloBe 
Leib durch die schlechten Kleider der Gabaoniter scheint, ihre 
Schlauche keinen Tropfen lialten, ihr Brot verschimmelt ist, 
darin werden die Angaben der Bibel stilisierend fortgebildet, 
allerdings mit Hilfe der Kommentare. — 185, 15 Jos. 9, 16. 
Es wird bier fortgelassen, wie Josua und die Israeliten die List 
der Gabaoniter entdecken, dadurch wird die Erzithlung undeut- 
lich. — 185, 25 das ist itu Wesentlichen die alte Erklarung, die 
in der Glossa Ordinaria auf den Homilien des Adamantius, auf 
Augustinus usw. beruht, nur am etliche Moralisationen (wie sclion 
bei Rupert von Deutz) vermelirt. — 187, 15. 189, 17. Amor- 
rhaeus = amarus ist eine alte Gleichung, die schon bei Hiero- 
nymus steht. — 188, 10 Job wird bei Ezech. 14, 14 neben 
David und Noah als Gerechter genannt, Tob. 2, 12 ff. aber noeh 
besonders geruhmt, daher hier diese Bezeichnung aller manne 
bests (vgl. 227, 14 f.). Vgl. Job 1, 8: quod non sit ei similis in 
terra. Ganz frei und mit Voraussetzung der Glossa, beziehungs- 
weise der Erklarung Gregors, wird Job 14, 13 ubertragen: Quis 
mihi hoc tribuat, ut in inferno protegas me et abscondas me, 
donee pertranseat furor tuus, et constituas mihi tempus, in 
quo recorderis mei? — 191, 35 Luzifer. — 194, 3. 5 Matth. 
25, 34. 41. — 194, 11 das ist die alte Auslegung, die schon 
185, 25 beginnt. 

XIV. 196, 1 wahrscheinlich Sophon. 3, 17: (Dominus Deus) 
gaudebit super te in laetitia. Darauf lciten die deutscben Worte. 
Die Handschrift A bietet den Textspruch: gaudium meum in 
vobis (bei Strobl 2, 333) und das gehiirt zu Joann. 15, 11: haec 
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locutus sum vobis: ut gaudium meum in vobis sit (vgl. Joann. 
17, 13), et gaudium vestriun impleatur. Zu 3: Joann. 15, 10: 
si praecepta mea servaveritis etc. — 197, 27 Psalm. 123, 7. 
singen icir vgl. zu 29, 3. — 202, 9 die Stelle ist zusammen- 
geflossen aus Malacb. 4, If. : Ecce enim dies veniet succensa quasi 
camiims: et erunt omnes superb i et omnes facientes impietatem, 
stipula: et inflammabit eos dies veniens, dicit Dominus exerci- 
tuum, quae non derelinquet eis vadicem et germen. Et orietur 
vobis timentibus nomen meum Sol justitiae et sanitas in pennis 
ejus, et egrediemini et salietis sicut vituli de armento und 
Jerem. 51, 38 f. : Simul ut leones rugieat, excutient comas velut 
catuli leomim. In calore eorum ponam potus eorum et inebriabo 
eos , ut sopiantur et dormiant somnwm sempiternum et non con- 
surgant, dicit Dominus. Das Gemeinsame. das die Yerschmelzung 
erleichtert, ist der Bezug beider Stellen auf die Strafen der 
Sunder beim jiingsten Gericht, der aus den Kommentatoren 
erhellt, vgl. Hieronymus zu Malaeliias, Patrol. Lat. 25, 1575 f. 
Rabanus Maurus zu Jeremias, Patrol. Lat. Ill, 1171 f. Deshalb 
wurden beide in Darstellungen des jiingsten Gerichtes verkniipft 
und wohl auch schon in einer Glosse. — 202, 21 mit einigen 
Veranderungen aus Apok. 12, 3f. : et visum est aliud signum 
in caelo: et ecce draco magnus rufus babens capita septem et 
cornua decern, et in capitibus ejus diademata septem, et cauda 
ejus trahebat tertiam partem stellarum caeli. Die Auslassungen 
mogen durch den praktischen Zweck der Deutung bestimmt 
sein, die sehr wohl aus Bertholds eigenem Kommentar zur 
Apokalypse stammen kann. — 203, 21. 25 Luzifer. — 203, 32 
bis 204, 16 beruht darauf, daB die Weissagungen des Propheten 
Jeremias, besonders in den Kapiteln 46 — 49, durch die Dar- 
legung bei Ezechiel 32, 17 — 32 als erfiillt anzusehen sind: der 
Pharao von Agypten geht mit seinen Volkern zugrunde. Deren 
sind sieben nacli der Stelle bei Ezechiel, von denen Assur, 
Aelam, Mosoch. Timbal und die principes Aquilonis im deutschen 
Texte ebenso aufgezahlt werden fnur in anderer Ordnung), dem 
deutschen Etharn entsprieht das Edom der Idumaeer Ezech. 
32, 29, indes Syclonia (204, 16) den venatores (dalier die Deu- 
tung 207, 25 ff.) entsprieht. Wie Berthold zu dieser Auffassung 
von Ezech. 32, 30 kam, wo es in der Yulgata nur heiBt: ibi 
principes Aquilonis omnes et universi venatores , ersieht man 
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aus dcm Kommentar des Hieronymus, Patrol. Lat. 25, 316 D: 
et non solum prineipes Aquilonis verum ,omnes magistratus 
Assur‘, pro quo in Hebraico verius positum est universi Sidonii , 
quos nos in venatores vertimus, juxta illud, quod seriptum est: 
,Anima nostra sicut passer erepta est de laqueo venantium 1 
(Psalm. 123, 7), pro quo in Hebraico positum est Sidoniorum. 
qui Sidonii sive venatores deducentur ad inferos paventes — . 
Vgl. Rabanus Maurus zu Jerem. 46ff., Patrol. Lat. Ill, 1597 ff. 
und zu Ezechiel, Patrol. Lat. 110, 819 IF. Dem deutscben Texte 
dieser Predigt liegt der 25. des Sermones Speciales Bertholds 
zugrunde (Lips. 496, 74, 4 — 75, 2), dort sind die Namen der 
Vdlker in guter Ordnung mit den seit Hieronymus feststehenden 
Ubersetzungen samt den Deutungen angeftihrt. Die Dummheit, 
den Pharao Neehao (4 Reg. 23, 33 IF. 2 Paral. 36, 3f. Jerem. 
25, 19 fF.) mit dem Pharao der Exodus venvecbselt zu haben, 
kommt ausschlieGlich auf die Rechnung des dcutsclienBearbeiters, 
in Bertholds lateinischem Text ist davon keine Spur. Sie ist 
dem deutschen Texte dadurch moglich geworden, daG im latei- 
nischen der Ausdruck des Ezechiel 32, 18: cum his, qui des- 
cendunt in lacum des ofteren bildlich auf den Untergang des 
Pharao angewendet wird. — 210, 22 Num. 16, Iff. 

XV. 211, 2ff. (218, 32. 219, 9) gekiirzt aus Act. 12,3- — 11; 
der vermeintliche Traum und das Ertrachen daraus geht zuriick 
auf Act. 12, 9: existimabat autem se visum videre und 11: et 
Petrus ad se reversus dixit — . Der Textspruch in A (Strobl 
2, 335) ist Act. 12, 10. Die Deutung wurde erst dureh Fulbert 
yon Chartres vorgetragen (die alteren Erklarer beschranken 
sich mit Beda darauf, den Text zu umschreiben), der dem 
12. Kapitel der Act. Apost. cinen eigenen Traktat (Patrol. Lat. 
141, 277—306) zum Feste Petri Kettenfeier widmete. — 218, 8 
die Stelle ist off'ensichtlich so frei und allgemein iibersetzt, daG 
sie leicht Rom. 5, 12 ff. oder 6, 23 entsprechen kann. Vgl. 
1 Timoth. 6, 9. 

XVI. 220, 1 der Textspruch von A (Strobl 2, 337) Venite 
ad me omnes (a hat Rom. 6, 23) ist allerdings Matth. 11, 28, 
die deutsche Bearbeitung stellt aber 11,30 voran: jugum enim 
meum suave est, et onus meum leve und laGt 28 folgen: venite 
ad me omnes (qui laboratis et onerati estis), et ego reficiam vos. 
— 221, 18 Wolfhart verweist (Strobl 2, 338) auf der Psalter, 
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also wohl auf Psalm. 89, 10; sehr bezeichnend scheint, daB die 
septuaginta und octoginta (Eccli. 18, 8 gar hundert) Jahre des 
Psalmisten liier durck sehzic wiedergegeben werden, vgl. mein 
Buck tiber Hartmann von Ane S. 461. Vgl. die Lesart von a, 
dann 2, 205, 16 — 23 und Lips. 498, 26, 2, wo das Durchschnitts- 
alter mit vierzig Jahren bemessen wird. — 224, 4 daB diese 
Stelle niebt biblischen Ursprunges sein kann, liegt auf der 
Hand. Vielleiclit ist sie dureh die Erkliirung eines Kommen- 
tators vermittelt worden, aber gewiB niebt zu Paulus, dem sie 
noeh 391, 1. 2, 241, 1 zugeschrieben wird. Am ehesten kbnnte 
man noeh an Eecle. denken, etwa 6, 2; vgl. das Scbicksal der 
Konige Isai. 14, 18 f. — 224, 16 Prov. 14, 13: gaudii extrema 
luctus occupat. Wolf hart verweist (Strobl 2, 240) auf Eccle- 
siastes. — 225, 2 Rom. 6, 32 (auch Wolfhart) , der Textspruch 
des Stiickes in a. — 228, 18 Matth. 25, 12: nescio vos (Zusatz: 
unde wissen wil). Wolfhart erwakne ich nicht weiter, denn er 
notiert im besten Falle die biblische Schrift nacb der Vorlage, 
zitiert die Stellen jedoch niebt genauer. — 228, 34 = 1 Cor. 
2, 9. — 228, 39 Jerem. 18, Iff., aber sebr frei, wie man sieht: 
Verbum, quod factum est ad Jeremiam a Domino, dicens: 
, surge et descende in domum figuli, et ibi audies verba mea‘. 
et descendi in domum figuli, et ecce ipse faciebat opus super 
rotam. et dissipatum est vas, quod ipse faciebat e luto manibus 
suis, conversusque fecit illud vas alterum, sicut placuerat in 
oculis suis, ut faceret. Die Auswahl und Deutung beruht schon 
auf den alteren Kommentaren, z. B. Rabanus Maurus, Patrol. 
Lat. Ill, 955ff. Rupert von Deutz, Patrol. Lat. 167, 1376f.; 
nicht auf Hieronymus, der in dem Beispiel vom Tiipfer die 
Parabel des freien Widens sieht, was in die Glossa ordinaria etc. 
ubergegangen ist. — 229, 13 frei nacb Matth. 22, 13. — 230, 17 
vgl. IReg. 16, 13 f. : — et directus est Spiritus Domini a die 
ilia in David — Spiritus autem Domini recessit a Saul. 

XVII. 233, 1 der Textspruch ist nach A (Strobl 2, 347): 
Pacern meam do vobis etc. Joann. 14, 27. In das Zitat des deut- 
schen Textes ist bereits die Deutung eingegangen, mit Hilfe 
von Apok. 5, 10: et regnabimus super terram. So die Glossa 
Ordinaria, vgl. Alkuins Johanneskommentar, Patrol. Lat. 100, 
939 A. Noeh einleuehtunder wird der Zusammenhang, sobald 
man die Vorlage dcs deutseben Stiickes vergleicht, Nr. 37 des 

Sitzungsber. d. pbil.-hist. Kl. CLIII Bd. 4. Abb. 2 
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Rusticanus de Communi: Dc pace vera et falsa. Dort namlicli 
lautet der Textspruch: Donum et pax est electis Dei, was sclion 
in der Glossa Ord. nacli Rabanus Maurus, Patrol. Lat. 109, 682, 
mit Beiziehung verscliiedener Bibelstellen auf die Ktinigsherr- 
scliaft der Gerechten ausgelegt wurde. Daraus verstelit es 
sich, wie das in den Textspruch aufgenommene ,Konigreich‘ 
bei der deutschen Bearbeitung sclion in der Disposition ver- 
wendet werden konnte. — 233, 24 Apok. 21, 10 — 27: zum Teil 
frei, wie man sielit aus 24, das zu 234, 5 gehort: et ainbula- 
bunt gentes in lumine ejus, et reges terrae afferrent gloriam 
suam et honorem in illam. — 234, 22 (393, 22) Eccle. 1, 5 
(aber Oritur , niclit Orietur). — 235, 18 (vgl. 372, 12. 390, 23) 
bezieht den ScliluB des Evangelium Johannis 21, 25: sunt 
autern et alia multa , quae fecit Jesus: quae, si scribantur per 
singula , nec ipsum mundum arbitror cap ere posse eos, qui 
scribendi sunt, libros auf die Visionen der Apokalypse, viel- 
leicht mittelst Apok. 4, 3, was ja leicht Berthold in seinem 
eigenen Kommentar getan haben konnte; die alteren Erklarer 
kennen die Verbindung nicht. — - 237, 10 Luc. 2, 14. — 237, 13 
ist es unrichtig, daG der Herr selbst bei verschiedenen Ge- 
legenheiten zuo sinen jiingern und ouch zuo andern liuten: 
Pax vobis gesagt babe, in Wirklichkeit kam das erst nacli 
der Auferstehung vor. Dock ist die Vorschrift des Herrn an 
die Jlinger bekannt Luc. 10, 5: in quamcunque domum intra- 
veritis, primum dicite: Pax huic doniui , demgemaB auch die 
echten Paulinischen Briefe mit der Formel beginnen: Gratia 
vobis et pax. — 237, 16 Luc. 24, 36. Joann. 20, 19. 21. 26. — 
237, 18 bei der Himinelfahrt kommt der GruB Pax vobis niclit 
vor. — 238, 13. 25 Sturz der Engel. — - 238, 18 Genes. 3, 23f. 
— 241, 1 Jacob. 4, 7: resistite autem diabolo, et fugiet a vobis. 
Aucb bier ist in die deutsebe JViedergabe des Textes bereits 
die Erklarung aufgenomnien worden, indem Seele und Leib 
einander entgegengesetzt werden. Das geschieht schon bei 
den alteren Erklarern, von Beda, Patrol. Lat. 93, 33 B bis 
Martin von Leon, Patrol. Lat. 209, 204 CD. — 244, 25 (20, 22) 
bier feblt der Beisatz durch den wissagen. Man konnte dem 
Wortlaute nacli an Job 9, 18 denken: non conced'd requiescere 
spiritum meum , et implet me amaritudinibus, das ist aber von 
den alteren Erklarern nie so gedeutet worden und konnte 
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nicht wohl, solange man bei dem geraden Sinne blieb. Da- 
gegen ist die beil. Sehrift reieh an Stellen, welehe den Hab- 
siiclitigen so auffassen wie Bertliold und aus denen er die An- 
regung zu seinen Invektiven scliopfte, z. B. Proverb. 15,27: 
conturbat domuxn suam , qui sectatur avaritiain. Eccle. 2, 23 : 
cuncti dies ejus doloribus et aerumnis pleni sunt nec per noctem 
mente requiescit, et hoc nonne vanitas est? 5, 9 f. : avarus non 
implebitur pecunia, et qui amat divitias, fructum non capiet 
ex eis , et hoc ergo vanitas V — duleis est somnus operanti, 
sive parum sive muitum comedat; saturitas autern divitis non 
sinit eum dormire. Ezech. 33, 30: — et dicunt unus ad alterum, 
vir ad proximum suum loquentes: venite, et audiamus, quis 
sit sermo egrediens a Domino, et veniunt ad te, quasi si in- 
grediatur populus, et sedent corain te populus meus, et audiunt 
sermones tuos, et non faeiunt eos, quia in canticum oris sui 
vertunt illos, et avaritiam sequitur cor eorum. Vgl. Psalm. 
38,7. Proverb. 1, 19. Eccle. 4, 8. Isai. 57, 17. Mich. 2. 2f. 6, lift’. 
Amos 9, 1. Uber die Anrcde du base hut vgl. zu 20, 20. — 
245,29 vgl. 3 Esdras 3, 4—4, 41. — 246, 3 Adam, Samson, 
Salomon als wohlbekannte Beispiele der Macht des Weibes. 
Die Bibcl weiB nichts davon , daB Samson die Starke von 
tausend Mannern besitzt, das wird aus Judic. 15, 9ff. gesehlossen, 
wo er tausend Philister erschlagt. — 247, 3 vgl. 1 Cor. 2, 9. — 
247, 33 Apok. 12, 1: Et signum magnum apparuit in caelo: 
Mulier amicta sole, et luna sub pedibus ejus, et in capite ejus 
corona stellarum duodecim. — 247, 39 Psalm. 44, 10: Astitit 
regina a dextris tuis in vestitu deaurato. — 248, 2 Cant. 2, 2. 

XVIII. 249, 1 Matth. 1. Iff. Liber generationis Jhesu (wie 
die Handschrift A angibt bei Strobl 2, 349). - — 250, 18 (252, 9) 
aus Jakob. 2, 17: sic et fides, si non habeat opera, mortua est 
in semetipsa den Gedanken zu schopfen, daB allein der christlichc 
Glaube lebendig sei, jeder andere tot, war nur moglich, wenn 
das Unterscheidende zwischen Christentum und Heidentum in 
die guten Werke verlegt wurde, die jenes auf Grutid der christ- 
lichen char it as ausiibt. dieses nicht. In der Tat faBt Beda, 
Patrol. Lat. 93, 21 f., naeli ihm die Glossa Ord. etc. die Stelle 
in ihrem Zusammenhange so auf. — 250, 30 die Behauptung, 
alle Apostel batten am Herrn gezweifelt, (Maria jedoch nicht, 
stiitzt sich auf Matth. 26, 56. Marc. 14, 50 und auf die evange- 
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lischen Bcrichto iiber die Vorgange naeli der Auferstehung. 

— 252, 21 viel genauer als A gibt bier a Matth. 22, 37—39 
wieder. — 253, 7 Engelsturz (Luzifer a). — 253, 39 Job. — 
254, 1 durcb die Beschimpfung mit Worten wird der Uber- 
gang von Hiob zur Passion Cbristi gebildet. — 254, 9 das ist 
kein Bibelzitat, wie schon Wolf hart wuBte (Strobl 2, 352), sondern 
ein Zitat aus Bernards von Clairvaux Sermones in Cantica (die 
Berthold in seinen Rusticanis so stark benutzte), Patrol. Lat. 
183, 993 ff. Demnach miifite die Anftihrung als man cld liset 
in der minne buoclie entspreebend abgeandert werden, wofern 
man sick eine durchgreifende Korrektur des deutschen Textes 
uberhaupt erlauben wollte. 566, 23 ist unter derselben Zitierung 
Cant. 2, 10 verstanden, 537, 3 jedoeh Proverb. 31, 10, ein grober 
Felder. 323, 22 das buoch der Iciuscheit wird wahrscheinlich 
dieselbe Scbrift meinen wie Stud. 4, 36, 1 : Augustinus in trac- 
tatu de castitate, vgl. den Naehweis in der Anmerkurig dort. 
Solehe Art, deutsch zu zitieren, entspricht bereits einem spiiteren 
Gebrauche. — 259, 34 vgl. zu 244, 25; Wolfbart (bei Strobl 
2, 355 fiikrt Jeremias an statt Ezechiel). — 260, 18 Gen. 4, 3ff. 

— 260, 25 Gen. 4, 19 ff. — 260, 39 Gen. 10, 8ff — 261, 1 Gen. 
7, 13. — 261, 15 Gen. 27, 29 ff. — 261, 19 (450, 15) Achor heiflt 
das Tal, in welchem Achan gesteinigt wurde, ein Mann, der 
wider das Gebot etwas von der Beute zu Jericho sieh angeeignet 
hatte, Josua 7,26. Vgl. Studien 5, 8f. — 261, 22 Saul, weil er 
die Hexe von Endor um Rat fragte 1 Reg. 28, 7 f . — 261, 25 
Osd ist der Levit Oza 2 Reg. 6, 3. 6f. 1 Paral. 13, 7 ff . — 261, 32 
wegen 4 Reg. 9, 30: porro Jezabel introitu ejus audito depinxit 
oculos suos stibio et ornavit caput suum et respexit per fenestrain. 

— 261, 36 vgl. zu 151, 23. — 262, 2 vgl. zu 160, 10. — 262, 14 
Act. 5, 1 ff. — 262, 21 David. 

XIX. 264, l der Textspruch ist gemal3 der Handschrift A 
(bei Strobl 2,359) derselbe wie in der Vorlagc im Rusticanus de 
Dominicis Nr. 48 und 49: Luc. 17, 13: Jbesu praeeeptor, miserere 
nobis. Vgl. Stud. 4, 39 — 54. — 264, 9 Exod. 20, 3ff — 265, 17 
auch hier wird das gemeinsame Gebet der Apostel Act 4, 24 — 30 
(es beginnt: Domine, tu es, qui fecisti caelum et terrain , mare et 
omnia, quae in eis sunt ) Petrus allein zugeschrieben; es folgt 
darauf der Empfang des heiligen Geistes, entsprechend bier der 
Priesterweihe. — 266, 8 Eccli. 23, 12. — 266, 16 Luc. 1, 73; 
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weiters Act. 2, 30 und besonders im Hebraerbrief. — 267, 22 
Matth. 5, 22, wo fatue steht, hier affe. — 267, 36 bezieht sicb 
ant' Proverb. 26,2: sicut avis ad alia transvolans et passer quo- 
libet vadens , sic maledichim frustra prolaturn in quempiam 
superveniet. Man sieht, die Ubersetzung ist sehr frei, sie wil’d 
bereits durch die Glosse beeinfluCt, die auf den iilteren Er- 
kliirern beruht, z. B. Rabanus Maurus, Patrol. Lat. Ill, 765. 

— 270, Iff. vgl. 4 Reg. 24, 25. 2Paral. 36, 17 usw. Ferner 
Ezech. 20, 12 ff. 20 ff. Zacli. 1, 11; lder zu 244, 25. — 270, 32 
Levit. Kap. 25 (wo auch iiber das Sabbatjalir). — 272, 9 Judic. 
16, 27 ff. (vgl. 136, 12). — 272, 25 Matth. 22, 37 ff. — 274, 1 
Gen. 22, 2ff. — 275,31 Gen. 9, 25 ff. — 276,3 vgl. 2 Reg. 16,20f. 
15. 16. 18, 7ff. — 276, 21 vgl. 1 Reg. 15, 18 ff. 31, 2f. — 276, 32 
vgl. zu 26, 37. — 277, 10 Gen. 4, 10. — 277, 32 — 1 Joann. 
2, 11. 3, 15. — 278, 3 Matth. 6, 12. — 278, 18 Nurncri 25, 9ff. 

— 278, 23 Hebr. 10, 26 f. — 280, 7 = 1 Reg. 16, 23 f. — 280, 23 
Psalm. 44, 10. — 283, 14 Exod. 23, 1. Deuter. 19, 18ff. — 286, 39 
vgl. zu 134, 30. 

XX. 289, 1 = 1 Cor. 15, 10 (nieht 19): Gratia autem Dei 
sum id, quod sum, et gratia ejus in me vacua non fuit. So der 
Textspruch in A bei Strobl 2, 362. — 289, 20 Adam, Eva. 
291, 27 ff. — 291, 31 vgl. 1 Cor. 5, 6. Gal. 5, 9. — 293, 26 Kain. 

— 296, 11 Luzifer und Engelsturz. — 306, 31 Matth. 3, 10 etc. 

— 306, 38 Heli. 

XXI. 309, 1 der Textspruch in A lautet (bei Strobl 2, 364): 
Quod Deus conjunxit, homo non separet. Matth. 19,6. — 310,35 
frei nach Apok. 12, 3 ff. — 311, 11 Luzifer. — 325, 11 (329,29) 
Gen. 3, 16, aber erst nach dem Sundenfall. — 328, 21 Abraham, 
Moses, Aaron. — 328, 34 Abraham. — 329, 22 Gen. 2, 21. — 
334, 6 vgl. zu 138, 9. — 334, 26 schwerlich biblisch, wenn aber, 
dann zu Josua 1, 8. Psalm. 1, 2 etc. — 336, 3 vgl. zu 133, 20. 

— 338, 2 frei nach Matth. 16, 27 etc: et tunc reddet unicuique 
secundum opera ejus. 

XXII. 339, 1 Rom. 6, 23. — 341, 4 Ezech. 33, 11. — 
342, 32. 25 Petrus, Judas. — 345, 15 hat die Handschrift a: 
Phi, sprach der icissage, der almehtige got beschirme mich vor 
dem worte, daz dd heizet entredunge. Wolf hart schreibt dariiber 
Jeremias, doch finde ich bei diesem kcine entsprechende Stelle. 
Dagegen wird unter den verschiedenen MOglichkeiten, welche 
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die Bibel darbietet, Psalm. 140,4 vorzuziehen sein: Non declines 
(Dornine ) cor meum in verba malitiae ad excusandas excusationes 
in peccatis. — 345, 28 Genes. 3, 13. 12. Die Erklarung stammt 
(Wolf hart weist darauf bin) von Augustinus, De civitate Dei, 
lib. 14. cap. 14 (Patrol. Lat. 41, 422). - — 346, 14 Gen. 3, 22. — 
348, 3 ganz frei nacli Matth. 10, 28. — - 349, 8 = 1 Reg. 15, 3 ff. 
18 ff. — 350, 17 vgl. 1 Cor. 3, 13. — 353,22. 355, 34 Joann. 
8, 3ff. — 354, 16. 20 Adam. 

XXIII. 357, 1 Matth. 13, 44. Vgl. zu 110, 23. — 358, 28 
Matth. 22, 38 ff. — 359, 30 f. David, Saul. — 360,37 Petrus. 

— 361, 11 Jakob. 2, 20. 16. — 364, 6 Act. 8, 18 ff. — 366, 15 
Tob. 6—8. — 366, 22 Matth. 13, 27 ff. — 367, 2 Ivain, Abel, 
Ismahel, Isaak, Elisaeus, Giezi (4 Reg. 5, 20 ft’.), Saul, David, 
Jezabel (vgl. zu 261, 32), Petrus, Judas, Dismas und Gesmas 
(die beiden Schacher naeh dem Evangelium Nicodemi), Judas. 

— 370, 7 Psalm. 54, 18. — 370, 20 Passion Christi. — 371, 6 
Matth. 3, 3. — 372, 8 vgl. zu 235, 18. 

XXIV. 373, 1 Luc. 10, 42: Maria optimam partem elegit, 
quae non auferetur ab ea. — 373, 13 Salomon, David. — 374,4 
Gen. 1, 10. — 374, 10 Gen. 2, 19 f. — 374, 22 Psalm. 150, 6. 

— 378, 9 die vier Diener des Ahasver werden nicht so in dem 
Buche Esther aufgeziihlt, sondern sind aus dem 2. und 3. Kapitel 
erschlossen. — 379, 19 Matth. 20, 16 (Wolfhart falsch). — 379, 27 
Apok. 21, 2. — 380, 10 Paulus, Petrus. — 382, 18 Psalm. 67, 36. 

— 383, 37 frei nach Joann. 4, 36: Et qui metit, mercedem acci- 
pit et congregat fructum in vitam aeternam: ut, et qui seminat, 
simul gaudeat, et qui metit. — 384, 22 vielleicht 1 Joann. 5, 16 
(Wolfhart falsch): Qui scit fratrem suum peccare peceatum non 
ad mortem, petat, et dabitur ei vita peccanti non ad mortem. 
Vgl. V. 18. — 386, 17 Kain. 

XXV. 388, 1 der Textspruch in A lautet (Strobl 2, 415): 
Beati inundo corde, quoniam (ipsorum est regnum caelorum) 
Matth. 5, 8. Diese Stelle hatte Pfeiffer nachgescldagen und zu 
dem deutschen Texte: Scelic sint die anaen , wan daz himelrtche 
ist ir gestellt, dabei jedoch libersehen, daC dieser zu Matth. 
5, 3 gehort. Das Umgekehrte geschieht in a, wo der deutsche 
Text: — selig, die da eins reinen herzen sein (hier 388,3. 390, 16) 
mit dem lateinischen Beati pauperes verbunden wird. — 390, 2 
wahrseheinlich nach 2 Cor. 3, 18. 4,6 (Wolfhart unriehtigi. — 
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390, 13 wenn da an eine bestimmte Schriftstelle gedacht wird, 
so ist es elier das 12. Kapitel Tobias, und besonders V. 15, als 
Job, wie Wolf hart notiert (vielleicht durch einen Lesefehler 
erkliirlich). — - 390, 21 — 1 Cor. 2, 9. — 390, 23 vgl. zu 235, 18. 

— 390, 35 Psalm. 44, 10. — 391, 1 vgl. zu 224, 4. — 391, 21 
eigentlich nur Joann. 1, 9: vera lux, den iibrigen Stellen Joann. 
3, 19. 8, 12. 9, 5. 12, 46 feklt das Adjektivum. — 293, 7 un- 
biblisch. — 393,22 Eccle. 1, 5 (wieder wie 234, 22 bier orietur). 

— 396, 22 vgl. 3 Reg. 11, 36 ff. — 397, 32 Luzifer (Wolf- 
hart verweist auf Isai. 14, dort: 4 — 7. 9 — 21). — 405, 3. 5 
Gen. 1,1. 

XXVI. 408, 1 (423, 24) Psalm. 123, 7. — 409, 2 David, 
Petrus, Judas. — 410, 13. 15 Herodes, Absalon. — 412, 3 sind 
zwei Stellen in freier Bearbeitung zusammengeflossen, Prov. 
7, 21f. : irretivit eum multis sermonibus, et blanditus labiorum 
protraxit ilium, statim eum sequitur quasi bos duetus ad victi- 
mam — . Eceli. 9, 9: propter speciem mulieris multi perierunt, 
et ex hoc concupiscentia quasi ignis exardescit. Die erste 
Stelle war wohl auch durch den Zusammenhang mit dem Text- 
spruch nahe gelegt worden, denn Prov. 7, 23 heiBt es noch: 

— velut si avis festinet ad laqueum, et nescit, quod de peri- 
culo animae illius agitur. — 412, 13 kann nur eine Reminiszenz 
sein an Rom. 13, 12: abjiciamus ergo opera tenebrarum et in- 
duamur arma lucis. — 412, 26 = 2 Reg. 16, 20 f. — 417, 23 
Apok. 9, 3. 7 ff. (Wolf hart scheint hier nach den alten Titulis 
zu zillilen). — 417, 35 Eccle. 12, 5: et impinguabitur locusta 
und die Glossa. — 418, 26 Luc. 16, 20fl’. ( Wolfhart meint: 
Johannes evcingelistus spricht). — 419, 6 Christi Passion. 

XXVII. 424, 1. 21. Rom. 6, 23. — 426, 32 (427, 38) Job 
1, 21. - — 427, 19 vgl. 2 Cor. 3, 5f. etc. — - 428, 3 frei nach 
1 Joann. 2, 17: qui autem facit voluntatem Dei, manet in 
aeternum. — 428, 7 Job 1, 12ft'. — 428, 19 Luc. 2, 35. - — 
430, 32 Eccli. 37, 34. — - 430, 38 Matth. 6, 28, von den Lilien 
auf die Vogel tibertragen. — 431, 11 Luc. 16, 20 ft. — 434, 14 
vgl. zu 116, 6. — 434, 21 Eccli. 9, 9. — 435, 1 Adam, Noah, 
Methusalem. — 435, 10 = 1 Cor. 6, 18. — 435, 38 Gen. 14, 9f.: 

• — quatuor reges adversus quinque. vallis autem Silvestris 
habebat puteos multos bituininis (hier durch sicevel tibertragen). 

— 436, 18 Matth. 27, 4 ff. — 439, 7 Jesus und Judas. — 439, 
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19. 35 das ist in der Tat eine Auffassung der Erkliirer, be- 
sonders der spateren. — 440, 10 David. — 440, 29 Rom. 6, 23. 

XXVIII. 442, 1 Matth. 1, 1. — 442, 24 vgl. Salzer, Sinn- 
bilder und Beiworte Mariens , S. 157 ff. — 443, 5 Adam. — 
443, 8 vgl. Salzer, S. 199 ff. — 443, 24 Exod. 3, Iff. — 444, 12 
Abraham, Isaak, Jakob, David, Josaphat. — 444, 21 Matth. 
12, 46 ff. — 445, 21 Pharao. — 446, 5 Exod. 20, 8ff. — 446, 37 
vgl. 3 Reg. 6, 32 ff. Exod. 30, Iff. — - 447, 39 von Deus ab — 
Luc. 18, 13; das vorhergehende frei nacb Psalm. 118, 73. — 
448, 14 Matth. 21, 12 f. etc. — 449, 1 (Moses) Exod. 14, 13 ff. 
— 449, 16 das Zitat ist falsch, denn gemeint sind Heliodor 
2 Mach. 3, 26 und Antioehus 2 Mach. 5, 21. 6, 8ff. - — 449, 28 
(1. Cyrus statt Tyrus ) 1 Esdr. 1, Iff. — 450, 15 iiber die Ver- 
wechslung von Achan und Achor vgl. zu 261, 19. Wolf hart 
zitiert falsch ein Buch der Konige statt Josua (7, 1. 18 ff.). — 
450, 27 was hier nach Dan. 5, Iff. in A a iiber Nabuchodonosor 
berichtet wird, bezieht sich auf dessen Sohn oder Enkel Bal- 
tassar. — 451, 21 Gen. 2, 16. 3, 6. — 453, 35 nicht biblisch, 
sondern gernaG der Vorstellung vom Entstehen des Symbolums, 
die Stud. 3, 24 Anm. dargelegt wird. — 454, 35 = 1 Cor. 11, 
die Epistel in Coena Domini. — 456, 8 wird Matthaus falsch 
zitiert (die Anfiihrung ist in a getilgt), statt der frei ubersetzten 
Act. 2, 42. 46: Erant autem perseverantes in doctrina Aposto- 
lorum, et communicatione fractionis panis, et orationibus. — 
Quotidie quoque perdurantes unanimiter in templo, et frangentes 
circa domos panem, sumebant cibum cum exultatione et sim- 
plicitate cordis. — 457, 20 = IReg. 6, 19 ff. 

XXIX. 462, 1 Psalm. 123, 7. — 462, 28 (a: 472, 25) 
Jerem. 6, 9: Haec dicit Dominus exercitu urn: usque ad race- 
mum colligent quasi in vinea reliquias Israel: converte manum 
tuam quasi vindemiator ad cartallum. Die deutsche Uber- 
setzung hangt von der Erkliirung ab, die seit Hieronymus 
(Patrol. Lat. 24, 751) zur Tradition gehort: Septuaginta: Quia 
haec dicit Dominus virtutum: , racemate, racemate quasi in vinea 
reliquias Israel, revertimini quasi vindemiator in cartallum suum.‘ 
alii in bonam partem, alii in malam haec dicta suscipiunt. in 
bonam partem, cum vastata fuerit Jerusalem, reliquiae salvae 
fiant. in malam sic, ne unus quidem racemus et parvus botrus 
remaneat in vinea, omnia colligentur: et quodcunque inveneris, 
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instar vindemiatoris in eartallum collige; ut quomodo ille race- 
mos ad torcular, sic tu captivos pertrahas in Babylonem. Der 
besondere Bezug bier ist erst im Zusammenbange der Stelle 
beigefugt worden (vgl. Levit. 19,10). — 463, 8 = 3 Reg. ll,26ff., 
aber selir frei. Nur die Angabe 22. 24 ist nicbt aus der Glossa 
genommen, sondern stelit schon so im bibliscben Text 32. 36, 
wo der Herr sprecliend angefdbrt wil'd aus dem Munde des 
Propheten Aliias. — 464, 17 Exod. 20, 3. — 465, 10 Matth. 
5, 12. — 465, 26 = 1 Joann. 2, 11. 3, 15 etc. — 465, 28 Kain. — 
466, 24 bezieht sicb auf Kain, Genes. 4, 5f. Wolfliarts Hinweis 
auf den Psalter ist nur insofern richtig, als dort 36, 8 der Zorn 
miBbilligt wird. — 468, 31 Matth. 25, 14 ff. etc. — 470, 9 vgl. 
zu 116, 6. 

XXX. 474, 1 Psalm. 123, 7. — 476, 23 Matth. 23, 12 etc. 

— 477, 11 Luc. 2,41. — 483, 2 = 1 Cor. 6, 18. — 484, 18 
Exod. 22, 25. 23, 11. — David, Ezechias, Josua. — - 485, 4. 12 
vgl. zu 89, 19. — 485, 38 vgl. 1 Tim. 6, 17 ff. — 486, 1 David, 
sonst nicbt als Beispiel des Reichtums angefuhrt. — 4S6, 32 
Gen. 3, 19. 

XXXI. 488, 1 (494, 26. 497, 33) = ICor. 15, 10. — 
488, 6 Act. 9, 3 ft'. — 485, 19 die Beobachtung, daB Jhesus 
Christus (nur nicbt als domine Jh. Chr.) in den SchluBformeln 
der Paulinisclien Briefe der Mehrzahl nach (A: iemer ze jungest 
meistic, a gar alwegen) vorkomme, ist richtig, denn nur Kol. 
1 Tim. Tit. (Hebr. ) sind davon ausgenommen. — 489, 24 nach 
dem vollstandigen Text von A (nider knien und) konnte man 
wold mit Wolf hart an Phil. 2, 10 erinnert werden, ein Zitat 
ist das aber nicbt. Vgl. Rom. 14, 11. — 489, 29 Paulus, Petrus. 

— 490, 18 Luc. 23, 40 ff. — 491, 19 David, Maria Magdalena, 
Petrus, Paulus. — 494, 32. 495, 35 Adam. - — 497, 10 Luc. 
2, 14. — 498, 10 Matth. 14, 13 ff. — 499, 21 Exod. 25, Iff. 
Weil die allgemeinen Opfergesetze in den ersten sieben Kapiteln 
Levit. abgehandelt sind, zitiert Wolfhart dieses Buch. Auch 
hat er 34 geizhaut (besser geizhdr ) falschlich in geizhaupt 
geandert, denn Exod. 25, 4 steht pilos caprarum, 5 werden 
pelles arietum etc. genannt. — 499, 37 wird der Psalmist 4, 6 
als der wise man zitiert, a fehlt die Stelle. 

XXXII. 505, 1 vgl. zu 48, 14 ff. — 505, 15 Exod. 12,35. 
16, 15. Deuter. 8, 5. 29, 5. — 506, 35 Wolfhart miBdeutet 
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Psalm. 8, 4. 135, 9. - — 507, 24. 38 Adam, Eva. — 509, 4. 
511,4. 512,5 Adam. — 509, 19 Pilatus. — 511, 11 Psalm. 33, 22. 

— 511,11 Ezech. 33, 11. Wolfhart zitiert falschlich Isai. XVIII. 

— 511, 23 Apok. 15, 7 ff. Aber Gott gebietet nicht, dab die 
phialae ins Meer gegossen werden, sondern Apok. 16, 1: ite, 
et effundite septem pliialas irae Dei in terrain. Der zweite 
Engel Apok. 16, 3: effudit phialam suam in mare. — 512, 20 
= 4 Reg. 1, 2 — 17 (Strobl berichtigt falsch). — - 513, 28 Judith 
13, Iff. — 514,35 Matth. 22,39. - 515, 26 Judas. — 516,29 
Luc. 16, 20 ff. — 516, 39 Matth. 25, 36. 43. — 518, 17. 519, 15 
Judas. 

XXXIII. 520, 1 (536,2) Rom. 6, 23. — 521, 3 mit diesen 
Worten steht der Satz nicht im Rdmerbrief, wie Wolfhart 
meint, doch hat man Rom. 1,25. 16, 18 darauf ausgelegt. — 
521, 14 Matth. 20, 16. — 521, 28 Adam. — 521, 33 Jerem. 
46, 12: quia fortis impegit in fortem, et ambo pariter ceci- 
derunt. Wolfhart fiihrt Isaias an. — 522, 13 (534, 34) vgl. zu 
89, 19. An Nabuchodonosor dachte offenbar Wolfhart, als er 
das vierte Kapitel Daniels zitierte. — 523, 33 Matth. 22, 38 f. 

— 527, 6 Exod. 21, 33. — 527, 28 Absalon, David. — 527, 30 
vgl. 2 Reg. 24, Iff — 528, 17 Matth. 20, 16. — 529, 28 Luc. 
16, 22. — 533, 13 Joann. 1, 1. — 533, 39 = 3 Reg. 14, 5f. — 
534, 34 vgl. zu 89, 19. — 535, 1 Jerem. 1, 10. — 535, 21 
Matth. 5, 7. — 535, 31 Matth. 25, 41. 

XXXIV. 537, 1 Proverb. 31, 10. — 538, 12 Johannes 
Baptista, Johannes Evangelista. Matth. 7, 11. Joann. 13, 23 (in 
den deutschen Text ist die Glossa selion mit einbezogen. — 

539, 17 Gen. 1, 14. 16 (es heiCt 14: fiant, nicht faciamus). — 

540, 6 Joann. 1, 9. — 540, 38 Joann. 20, 15 ff. — 542, 37 Matth. 
22, 37. — 543, 32 abgeleitet aus Marc. 5, 9: Legio (= 6000) 
mihi nomen est. Matth. 8,28 ff. Luc. 8, 30. 36. — 544, 2 Matth. 
22, 37. — 544, 18 Matth. 22, 39. - — 546, 2 Joann. 20, 15 f. — 

547, 27 vgl. 1 Reg. 10, Iff. — - 547, 37 vgl. 2 Reg. 11, 24. — 

548, 6 Petrus. 

XXXV. 549, 1 (550, 4) Luc. 10, 42. Hier wird nicht 
Maria, die Mutter des Herrn, mit Maria Magdalena venvechselt, 
sondern nur das Evangelium von dieser auf sie angewendet. — 

549, 24 Apok. 12, 1. — 549, 27 Psalm. 44, 10. — 550, 22 Prov. 
30, 24: Quatuor sunt minima terrae, et ipsa sunt sapientiora 
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sapientibus (formica, lepusculus, loeusta, stellio'i. — 551,18 
Gen. 1, 25: et vidit Deus, quod esset bonum. — 553, 3 Adam. 

— 553, 17 Eccle. 1, 5 (wieder orieticr statt oritur). ■ — 560, 

15. 20 kommen sehr viele Stellen in Betraclit (z. B. Jerem. 
25, 14), aber keine entspricht genau. — 562, 8 Gen. 3, 17 ff. 

XXXVI. 566, 1 der Textspruch lautet nacli Aa (Jmi 
Strobl 2, 551): Liber signatus septem sigillis Apok. 5, 1 flibrum 
signatum) 6, 1 ff. — 566, 16 im AnsclduB an das vorhergehende 
wahrscheinlieli 1 Cor. 3, 17. Vgl. 2Thessal. 1, 7 ff. — 566, 23 
Cant. 2, 10. — 567, 1 Luc. 2, 25 ff. — 567, 16 Apok. 6, Iff. 

— 569, 13 Luc. 19, 2 ff . - — 569, 15 Act. 9, Iff. — 569, 17 
Matth. 26, 69 ff. etc. — - 569,19 Luc. 7, 37 ff. — 570, 15 Eccli. 
5,4 — 9. Wolfbart: Jeremias X. — ■ 570, 19 vgl. zu 566, 16. — 
573, 27 Kain in Gen. 4, 13. — 573, 39 Apok. 5, 4. — 575, 29 
unbiblisch. 

Zweiter Band. 

XXXVII. 1, 1 (2, 27) Rom. 6, 23. — 2, 8 Apok. 15, 7. 

16, Iff. — 3, 3 = 2 Reg. 21, Iff. 24, llff. Am Anfang von 
a stelit Memor judeorum , das wahrscheinlieli unbiblisch ist 
und womit vielleicht der Text der lateinisehen Vorlage be- 
gonnen hat. 

XXXVIII. 14, 1 beginnt a: Anima nostra, womit viel- 
leicht Psalm. 123, 7 als Textspruch bezeichnet wird. — 15, 35 
Joann. 19, 28. — 20,26 Exod. 14, 15 ff. — 21, 2 vgl. 4 Reg. 
25, 23, wo es Masphat heiBt, nieht Masnat wie hier 6. 10. 
25. 31. — 23, 22 Matth. 25, 41. — 23, 25 Mattli. 25, 34. 

XXXIX. 24, 1 Matth. 25, 14 ff. — 31, 30. 32 vgl. zu 1, 
160, 10. — 32, 20. Matth. 25, 21. 

XL. 34, 28 Hebr. 8, 2 ff. — 34, 32 vgl. 1 Paral. 23, 1 ff. 
28, Iff. — 36, 19 Cant. 3, 10. — 37, 6 diese Erklarung geht auf 
Hieronymus zurttek und tindet sich gerniiB der Fassung Bedas, 
Hexaemeron, Patrol. Lat. 91, 150 aueh in der Glossa Ord.: — unde 
et Jordanis sortitus est voeabulum, qui ffuit de Libano. Dan 
quippe unus est de fontibus ejus, alter vocatur Jor, quod inter- 
pretatur ,rivusf — 38, 6 Psalm. 100, 6. 118, 1. — 38, 13 David: 
2 Reg. 11. 12. — 39, 6 aueh hier wieder ist der Slindenfall als 
Diebstahl aufgefaBt, vgl. zu 1, 113, 4. — 40, 9 llequiem omnium 
ist wahrscheinlieli falseh. Vgl. Act. 3, 21: Quern oportet quidem 
coelum suscipere usque in tempora rcstitutionis omnium — . Bei 
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Amen dico vobis laBt es sicli natiirlieh nicht ausmaehcn, welcher 
von den vielen vorkommenden Fallen gemeint ist. 

XLI. 44, 1. 11 vgl. 4 Reg. l,2ff. Ochozias ist zu Osochias 
entstellt, Beelzebub noch mehr. — 52, 18 Judas. 

XLII. 55, 28 Judic. 20, 20ff. — 59, 1 Abraham, Isaak, 
David. — 59, 32 Mattli. 26, 69 ff. etc. — 60, 6 David, Salomon, 
Samson. — 61, 11 Matth. 4, Iff. — 62, 8fF. das steht so gar niclit 
in den Evang'elien, sondern ist aus der kircklichen Uberlieferung 
in Kommentaren und Glosse erschlossen, die Christ! Kreuzigung 
als eine Probe auf seine Menscblichkeit auffuBt, die Satan 
veranstaltet. — 63, 12 Matth. 7, 24 ff. etc. - — 64, 13 Petrus, 
Judas. — - 64, 21 Matth. 27, 4; das Ubrige frei. 

XLIII. 66, 1 Rom. 6, 23; ndch menschltchem siechtuome 
ist Zusatz. — 66, 11 die Angabe, daB der Satz: Wee ist dee 
menschj der tine siinde ist ? aus dem Jakobusbriefe stamme, ist 
sichtlich falscli, wenn man auch zur Not an Jacob. 4, 5. 13 ff 
denken konnte. Wahrseheinlich ist 1 Joann. 1, 8 — 10 gemeint, 
vgl. Job 14, 4. Proverb. 20, 9. Eccli. 17, 29 f. Eccle. 7, 21. — 
67, 11. 72, 7 Ezech. 9, 2ff, gleich mit der Auslegung, in dem 
das Thau des Propheten durch eia kriuze iibertragen wird. 

— 71, 18 ff. ganz frei gestaltet nach 1 Reg. 22, lift’. 28, 1 ff. : 
aus den 85 Priestern von 22, 18 sind bier sibenzig geworden. 
aus der Plexe von Endor 28, 7 ein tedrsage, was Berthold 
selbst schwerlich gesagt hatte, da zu seiner Zeit zaubernde und 
wahrsagende Weiber viel haufiger und darum gefahrlicher waren 
als Manner. Vgl. Stud. 2, 19. 30 usw. — 72, 3 Jakob. 3, 5f. 

XLIV. 74, 1 Proverb. 31, 10. — 75, 35 Matth. 16, 24 etc. 

— 76, 27 Joann. 19, 19. — 79, 9 vgl. zu 1, 499, 21. 

XLV. 81, 1 = 1 Cor. 15, 10. 

XLVI. 94, 1 vgl. zu 1, 182, 1. — 96, 5 wird dersclbe 
Eehler begangen wie 1, 183, 5 ff, wo das Buck der Richter 
zitiert ist statt Josua 9, 1 ff — 100, 18 Abraham, Moses. 

XLVII. 104,1. 107,32 frei nach Joann. 13, 15ff — 107,22 
frei nach Apok. 4, 4. — 108, 2 frei nach Apok. 12, 3f. — 109, 1 
vgl. zu 1, 203, 32. — 110, 32 Apok. 8, 13, dock ist die Stelle 
auBerst frei wiedergegeben, gewiB schon nach einem Kommentar 
(vielleicht von Berthold selbst), denn bei Johannes ist es aquila, 
der per medium caeli fliegt und dreimal vae den habitantibus 
in terra zuruft. Alles ubrige liier ist Deutung und Zusatz. 
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XLVIII. 114, 1 frei nach Matth. 25, 21 etc. — 116, 27 
Adam, Eva. — - 117, 13 Levit. 13, Iff. Vgl. zu 1, 111, 36. — 
121, 33 Levit. 14, 1, besonders 8ff. 

XLIX. 124, 1 ziemlieh frei nacli 1 Petri 3, 10: Qui enim 
vult vitam diligere et dies videre bones, coerceat linguam suam 
a malo, et labia ejus, ne loquantur dolum. — 126, 24 Luc. 2, 41. 
— 132, 16 = 3 Reg. 14, Iff., vgl. zu 1,62, 6. Das ist aber nicht 
der Prophet Elisaeus, sondern Ahins (der Name auch 2, 170, 1), 
uni den es sich bier handelt. Strobls Erklarung des Irrtums 
S. 620 ist falsch. - — 133, 35 vgl. zu 1, 245, 29 und Strobls An- 
merkung. Dazu Reinhold Kohler, Kleine Sehriften 2, 47- — 56. 
Hier ist die Erziihlung ganz frei verkurzt. 

L. 137, 1. 17 Psalm. 123, 7. — 138, 18 sehr frei nacli 
Proverb. 14, 16: Sapiens timet et declinat a malo; stultus transilit 
et contidit. 11, 15: At’fligetur malo, qui fidern facit pro extraneo; 
qui autem cavet laqueos, securus erit. Vgl. Eccli. 9, 20f. — 138, 26 
Judas. — 139, 18 Paulus. — 139,22 vgl. 2 Reg. 11. — 139,33 
Tobias 6, 14 — 22. — 140, 7 — 1 Cor. 6, 18. Dagegen ist die 
folgende Anftihrung von Johannes falsch, derm der Satz: Alle 
die in der werlte sint , die umhe gent mit unkiuscke an e, die 
hunt niht teiles mit gote entsprieht Ephes. 5, 5 (vgl. 1 Thessal. 
4, 7): Hoc autem scitote intelligentes, quod omnis fornicator, 
aut immundus, aut avarus, quod est idolorum servitus, non habet 
hereditatem in regno Christi et Dei. — 140, 10 == 2 Reg. 18, 9. 
14 f. Tiber die Veriinderungen hier vgl. Studien 4, 106 Anm. 
— - 143, 36 Zachar. 7, 12: Et cor suum posuerunt ut adamantem, 
der Bezug auf atari stammt erst aus einem Kommentar oder 
der Glossa. An Ezeeh. 3, 9 ist nicht zu denken. — 144, 13 
Apok. 9, 7- — 10; dorther auch die locustae. — - 144, 20 das hispel 
stammt aus Proverb. 13, 25: venter autem impiorum insatiabilis. 

LI. 145, 1 Matth. 22, 34. 

LII. 154, 1 frei nach Ephes. 4, 1: Obsecro itaque vos ego 
viuctus in Domino, ut dignc ambuletis vocatione, qua vocati 
estis: zuo der icirtschaft ist Zusatz, vgl. aber 164, 10. — 158,24 
Matth. 25, 34. 

LIII. 165, 1 Matth. 22, 34 — 40. - — 165, 12 ein starkes 
Beispiel der Freiheit bei der Anftihrung eines Bibelspruches. 
So wie die Worte hier stehen, entspreehen sie keiner Sehrift- 
stelle genau (Psalm. 99, 3 ?); am ahnlichsten sind sie Ephes. 
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2, 4-6, dann ware natiirlich icissage falsch. Wahrsclieinlich 
gehort zu der Epheserstelle noch Eccli. 15, 12: Non dicas: ille 
( Deus) me implanavit; non enim necessarii sunt ei homines impii. 
— 166, 23 wird der benutzte Text gleichfalls liberaus frei be- 
liandelt. Isai. 40, 14 ff. Et dixit Sion: Dereliquit me Dominus, et 
Dominus oblitus est mei. Numquid oblivisci potest mulier infantem 
suum, ut non misereatur tilio uteri sui? et si ilia oblita fuerit, ego 
tamen non obliviscar tui. ecce in manibus meis descripsi te; muri 
tui coram oculis meis semper. Die Umgestaltung vollzieht sicli 
mittelst der Kommentare, dagegen geht der Zusatz spiegel 
miner sele wohl auf das zartliche Verhiiltnis zwischen Mutter 
und Kind in V. 15 zurlick. Ein Kommentar ist aucli 27 ff. im 
Spiele, 37 ff. hingegen bezieht sich auf muri V. 16. — 168,22 
Matth. 28, 20 (vgl. 1 Oor. 1, Si; Et ecce ego vobiscum sum 
omnibus diebus usque ad consummationem saeculi. Zusatz ist 
deni menschen ze huote. — 168, 26. 169, 3 Isai. 4, 1. Jerem. 
2, 21 f. Psalm. 79, 9. Der Bezug auf Cliristus ist dureh die Aus- 
legung hergestellt, vgl. Kabanus Maurus, Patrol. Lat. Ill, 817 f. 
Ferner Zachar. 14, 1. Matth. 27, 35 etc. (die Teilung der Ivleider 
Christi). — - 169, 3 vgl. zu 1, 462, 28. — - 169, 19 vgl. Matth. 
22, 14 etc. — 169, 21 Passion Christi. — 169, 38 vgl. 3 Keg. 
11, 29 ff. — 173, 24 Cant. 6, 12, aucli mit Hilfe der Auslegung. 

LIV. 176, 35 in diesern Wortlaut (H: Dominum) niclit 
biblisch. Vgl. Psalm. 30, 24. 47, 14. — 178, 17 Petrus. — 
179, 22 — 1 Macc. 3 — 9. Demnach ist Gorgias zunilchst gemeint 
und dieser Name 27. 38 einzusetzen. Selir bezeiclmend scheint 
mir, da£> im folgenden die Namen der von Judas Maccabaeus 
(nur Maccabaeus wird gesetzt, Judas weggelassen) Besiegten 
fchlen, obgleich die Konstruktion sie verlangt. Der Bearbeiter 
wird sie niclit gewuCt haben. — 181, 27 Luziier. 

LV. 185, 1 Ephes. 4, 1; vgl. zu 154, 1. — 185, 23 Matth. 6, 9 
etc. — 186, 13 Luzifer. — 188, 31 Kom. 3, 12: simul inutiles 
facti sunt. Die niichsten Verse 13 ff’. sind schon hier 27 ff. unge- 
fahr wiedergegeben. Man sieht, mit welcher Freiheit der Schrift- 
text behandelt wird. — 189, 12 Eva. — 190, 2 von der Frau 
des Leviten und ihrem Sehicksal zu Gabaa Judic. 19. 1 ff. — 
190, 19 das Zitat ist verderbt und findet sich in dieser Weise 
niclit in der Bibel, vor allem niclit bei der Einsetzung der Ehe 
Gen. 1, 27 f. 2, 23ff., Matth. 19, 4ff., aucli keine Worte, aus 
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denen sicli die Korruptcl erklaren lieffe. Vgl. 1 Cor. 7,5: Nolite 
fraudare invicem, — ne tentet vos Satanas propter incontinen- 
tiam vostram. Hebr. 13, 4: Honorabile connubium in omnibus et 
thorns immaculatus; fornicatores enim et adulteros judicabit Deus. 

— 191, 16. 33 Job, Abraham, Isaak, Moses. — 193, 12. 17 (das 
dritte Ivapitel 194, 29) ein klares Beispiel der Verderbnis des 
Uberlieferten. Die Vorschrift des Apostel Paulus an die Witwen, 
um die es sicli bier handelt, steht 1 Timotli. 5, 5: spuret in 
Deum et instet — orationibus (vgl. Koloss. 4, 2 : instate orationi- 
bus). Daraus ist bier durcb Vermittlung eines Lesefeblers ge- 
worden: Justae orationes und Spera in deum ( Domininn II). 

LVII. 201, 1 Ephes. 4, 1; vgl. zu 154, 1. — 202, 20 das 
Zitat ist ganz undeutlich mid es kann nur etwa 2 Petri 2, off. 
vermutet werden. — 203, 17 Judas, Kain; Phariseus ist der der 
Parabel Luk. 18, 10 ff. — 208, 24 Judas, liber ibn selir aus- 
fiibrlieb; vgl. zu 1, 160, 10. 

LVIII. 211, 1. 6 Proverb. 10, 6. — 215, 1 unbestimmbar. 

— 215, 27 Deuter. 26. 27. — 216, 14 Deuter. 27, 15 (iiberall 
die Vulgata dicet, Bertbold dicit). tenninos bat die Yulgata 
statt des falschen liminos. — 216,28 Deuter. 27, 17. — 217, 12 
Deuter. 27, IS. — 217, 23 Deuter. 27, 19. — 218, 17 Deuter. 
27, 20 — 23 wird bier niebt genau wiedergegeben: es sind nur 
drei Verse, und vier (218, 2ff.) sollten es sein. — 219, 13 
Deuter. 27, 24. — 219, 24 Deuter. 27, 25 (Vulg. anders). — 
220, 7 Deuter. 27, 26 i Vulg. anders). 

LX. 226, 13 frei nach Marc. 10, 15. Vgl. Matth. 18, 3. 

— 226, 14 Matth. 22, 14. — 229, 16 Kain. Lnmcch. — 231, 4 
Exod. 21, 33 f. — 231, 22 Samson Judic. 15, 14 ff. 16, 23ff. 

— 231, 32 vgl. 1 Reg. 16, 14 ff 19 ff 15, 18 ff. 

LXIII. 242, 1 Matth. 11, 28. Luk. 11, 46. — 243, 12 Isai. 
63, 17. Jerem. 5, 3 etc. Joann. 12, 40. — 243, 18 Matth. 11, 29ff. ; 
243, 30 Apok. 21, 10 ff ; an einem suntage ist Zutat. — 245, 14 
= 1 Cor. 2, 9. 

LXIV. 246, 1 = 1 Esdr. 10, 7f.: Et missa cst vox in 
Juda et in Jerusalem omnibus filiis transmigrationis, ut eongre- 
garentur in Jerusalem: Et omnis, qui non venerit in tribus 
diebus juxta consilium principum ct seniorum, auferetur universa 
substantia ejus, et ipse abjicietur de coctu transmigrationis. — 
247, 10 ff. unbibliscb. — 248, 33 Lcvit. 1. 2. 10. 14. Da ist aber 
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nicht, wie hier 37, von Sperlingen die Rede, diese kommen nur 
als Opfer vor bei der Reinigung vom Aussatz Levit. 14, 4. — 
253, 3 Mattb. 21, 12 etc, — 253, 34 Ezech. 20—23. — 254, 24 
Matth. 1, 1. — 255, 8 Act. 9, 4ff. — 255, 14 = 2 Reg. 6, 20 ff. 

— 255, 19 Psalm. 32, 2. 

LXYI. 258, 1 Matth. 25, 1 ff. 

LXV1I. 262, 1 Sap. 10, 10. — 263, 14 Nuruer. 16, 14. — 
264, 4 Eecli. (Salomon!) 35, 13. 

LX VIII. 265, 1 Matth. 11, 10. — 265, 12 (die Zeilen- 
ziihlung bei Strobl ist falseh) Isai. 37, 3: — quia venerunt filii 
usque ad partum, et virtus non est pariendi. 

LXIX. 267, 1 Tit. 3, 4. — 268, 1 Isai. 62, 1 : Propter Sion 
non tacebo, et propter Jerusalem non quiescam, donee egrediatur 
ut splendor justus ejus, et salvator ejus ut lampas accendatur. 

— 269, 29 Matth. 6, 9. 

LXX. 271, 1 Isai. 49, 18. 60, 4. — 271, 24 = 2 Reg. 
18, 19—23. — 272, 21 Psalm. 118,20. 

LXXI. 273, 1 Tit. 3, 4. — 273, 20 Matth. 16, 24 etc.: 

— tollat crucem suam. — 274, 1 Jerem. 15, 19: et si separa- 
veris pretiosum a vili, quasi os meum eris. 


Die erste Beobac.htung, die sich aufdriingt, wenn man von 
dem Studium der lateinischen Predigten Bertholds von Regens- 
burg zu den deutschen Texten sich wendet, ist, wie wenige Bibel- 
stellen diese iiberhaupt im Vergleich mit jenen vorbringen. Dieser 
Eindruck erhalt sich, auch nach der eben vollzogenen genaueren 
Durchsicht der deutschen Stiicke auf die gebrauchten Schrift- 
stellen hin: trotz der langen Listen wird hier die Bibel nur 
sparlich zitiert, wenn man die lateinischen Texte iiberblickt, 
die mit Stellen aus alien, auch den rarsten Biichern der heiligen 
Schrift, formlich gesattigt erscheinen. Es ist dabei keineswegs 
notwendig, solche lateinische Predigten vorzugsweise zu ver- 
gleichen, welche wie die beiden liber den Antichrist (Studien 
4,5 — 31) mit der bestimmten Absicht verfaCt wurden la. a. O. 
S. 3f.), das gelehrte Material liber das Thema moglichst voll- 
standig aufzusammeln und durchzusprechen. Die sechs lateini- 
schen Predigten, welche ieh im vierten Hefte meiner Studien 
S. 31 ff. 97ff. abgedruckt babe, erweisen densclben starken 
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UberschuB von Sehriftzitaten im Verhaltnis zu den deutschen 
Stucken, die icli dabei zusammenstellte, und dasselbe wird die 
Tafel leliren, auf der ich iiberhaupt die deutsclien Bearbeitungen 
und ibre lateinisclien Yorlagen aneinander riicken will. Und 
eben dieselbe Uberzeugung liiBt sich aus der Lektiire solcher 
lateinischer Stiicke (z. B. Studien 4, 124 ff.) gewinnen, neben 
weldien keine genauer entspreehenden deutschen Uberliefe- 
rungen vorlianden sind. 

Nun konnte ja, urn von vorneberein Folgerungen abzu- 
schneiden, die aus solchen Wahrnehmungen fiir den Wesens- 
untersdiied zwisehen lateinisclien und deutsclien Fassungen 
Bertlioldsclier Predigten abzuleiten waren, wider diese Obser- 
vationen eingewendet werden: die Aufzeichnungen lateinischer 
Teste dienten an sicli einem besonderen gelelirten Zwecke, waren 
fur die Studien kommender Geschlecliter von Predigern bestimmt 
und enthielten deslialb selbstverstandlich ein bedeutendes Plus 
an theologiseliem Stoff, in erster Linie an biblischen Zitaten. 
Die deutsclien Predigten hingegen wendeten sich an das zu- 
librende ungebildete Volk, fur diesen Zweck ware ein solcher 
Aufwand von Schriftgelehrtheit ganz unangemessen, und damit 
erkliire sich der Abstand zwisehen der Zahl zitierter Bibel- 
stellen bier und dort vollkoramen ausreichend. Freilich ver- 
niocbte man einer solchen Behauptung sofort aus der Geschichte 
der altdeutsclien Predigt die Tatsache entgegenzuhalten, daB vor 
und nach Berthold von Regensburg in den deutschen Kanzel- 
reden der Gebraueh von Stellen der heiligen Schrift ein Haupt- 
mittel des Predigers ausmaebt: auf sie stiitzt er den Aufbau 
seiner Arbeit, mit ibrer Hilfe sondert er die Glieder, aus ihnen 
holt er immerzu die Bewabrung fur seine Lehren und Mahn- 
worte: die altdeutsche Predigt hat zu keiner Zeit reieblicher 
Bibelzitate entraten kbnnen. 

Immerbin miiBte einem solclien Bedenken, das sicli auf 
die Sonderzwecke der lateinisclien und der deutschen Aufzeich- 
nungen von Bertholds Reden griindet, ein gewisses Gewiclit 
zugestanden werden, wofern wir namlicb nur die oftizielle Re- 
daktion der lateinisclien Rusticani besiiBen, die ebensowohl fur 
das Studium und die Ausnutzung durch Prediger als fiir zu- 
sammenhangende Lektiire von Geistlichen, insbesondere von 
Ordensgenossen des Verfassers, hergestellt sein mogen. also 

Sitzungsber d. phil.-hist. Kl. CLIII. Bd. i.Abh 3 
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literarischen Zwecken dienen wollten. Allein, es sind uns, wie 
sich im funften Hefte meiner Studien gezeigt hat, noch eine 
ganze Reihe anderer Sainuilungen lateinischer Predigten Ber- 
tholds erhalten: solche, die auf unautorisierte Naekschriften der 
gehaltenen Reden zuriiekgehen; solche, an deren Entstehen 
Bertholds eigene Entwiirfe ihren Anted haben, an deren Niedei - - 
schrift er selbst irgendwie mitgewirkt hat. Sie alle weisen nnn 
durchweg dieselbe starke Verwendung von Bibelstellen auf, die 
somit unweigerlich als eine Eigenheit der wirklichen Predigt- 
weise Bertholds angesehen werden mud. Die deutschen Texte 
enthalten nur eine sehr geringe Anzahl dieser Schriftzitate, sie 
entbehren also einer Eigenheit der Vortrage Bertholds, welche 
durcli die Gemeinsamkeit der lateinischen Uberlieferung als 
gesichert angesehen werden muB. Es zeigt sich uns somit in 
dieser Minderzahl von Bibelzitaten bei den deutschen Fassungen 
ein Abweichen von der echten Tradition, ein Mangel, der unser 
Vertrauen auf die Zuverliissigkeit der deutschen Uberlieferung 
notwendig erschuttern muB. 

Nun verhalten sich ja in bezug auf diesen Punkt die 
deutschen Stlicke keineswegs alle in der gleichen Weise. Das 
lehrt ein erster Blick auf die voranstehende Zusammenstellung: 
schon innerhalb des gemeinschaftlichen Bestandes der Heidel- 
berger Handschrift A und der Briisseler a mindert sich die Hiiufig- 
keit der Bibelstellen allgemach (nicht ohne Ausnakinen) bis ein- 
schlieBlich Nr. 19. Yon Nr. 20 an nehmen die Bibelzitate rapid 
ab bis zum Ende von a, Nr. 37. Ganz auffallend jedoch unter- 
sckeiden sich noch weiter die von Strobl aus verschiedenen 
Handschriften gesckbpften sekundaren Fassungen durch die 
geringe Zahl ihrer Schriftstellen von den Texten der Kodizes 
A-\-a. Dagegen gebrauchen die Numinern 66 — 71, die soge- 
nannten seeks Ivlosterpredigten, wieder mehr Bibelzitate im 
Verhaltnis zu ihrem ganz geringen Umfang und darunter ziem- 
lich seltene. Diese Differenz liiBt sich unschwer erklitren. Sind 
schon die Stucke der Hauptsammlung A-j~ a nicht mehr als 
eigentliche Predigten, als Kanzelreden, aufgezeichnet fiir nach- 
kommende Prediger, anzusehen, sondern vielmehr als erbauliche 
Lekture im Zusammenhang, so ist dies noch starker der Fall 
bei den weit loser und mangelhafter uberlieferten Bearbeitungen 
der ubrigen Handschriften, die noch erheblich ferner von dem 
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eigentlichen Zwecke der Predigten abstehen und also nocli 
weniger der Anwendung von Bibelstellen bedurfen. Man wird 
in der ungemein geringen Zahl biblischer Zitate bei diesen 
deutschen Texten ein Anzeiehen dessen erblicken, daG ihnen 
eine entsprecliend geringere Gevvalir fur die Genauigkeit ihrer 
Wiedergabe von Bertholds Predigtweise zustebt. — 

Niichst dem Unterscbiede in der Haufigkeit des Gebrauches 
von Bibelstellen ist die wiclitigste Beobacbtung, die der Yer- 
gleicli zwischen den lateinischen und deutschen Fassungen der 
Reden Bertholds aufnotigt, die ganz auBerordentliche Fehler- 
haftigkeit der biblisclien Zitate in den deutschen Texten. Man 
hat bisher, weil man die deutschen Aufzeichnungen fur authen- 
tisch hielt, diese Mangel einfach auf Berthold von Regensburg 
selbst abgeladen. Dariiber sind die verschiedensten Forscher 
einig, nur in der Erklarung dieses eigentiimlichen Umstandes 
weichen die protestantischen und katholischen Gelehrten von- 
einander ab. Lassen wir die unselbstiindigen Darstellungen fur ein 
groBeres Publikum beiseite, so lehnen Wackernagel-Rieger, 
Altdeutsche Predigten und Gebete (1876), S. 366 das Zengnis 
des Johannes von Winterthur, der Berthold als einen vir magnae 
litteraturae ansprieht, naclidrucklich ab und iluGern sich: ,Der 
Umfang dieser Belesenheit mochte den Anforderungen des Be- 
rufes allenfalls genligen, zu wenig aber geniigte deren Qualitat. Er 
weiG nicht einmal in der Bibel rechten Bescheid', und erhiirten 
diese Behauptung, indem sie eine (kleine) Anzahl grober Fehler 
in der Anfiihrung von Schriftstellen nachweisen. R. Cruel in 
seiner tiichtigen Gesehichte der deutschen Predigt im Mittel- 
alter (1879) wirft Berthold S. 307 f. nicht bloB ,die mangelhafte 
Benutzung der heiligen Schrift ; vor, sondern erkljirt noch: ,Ge- 
gen das Alte Testament tritt uberhaupt das Neue zu sehr bei 
ihm zuriick, und durch allerlei Irrtumer, wie falsche Zitate 
und Verwechslung biblischer Personen, verriit Berthold, daB 
er gerade kein groBer Schriftgelehrter isth Zur selben Zeit 
(1879) heiOt es in dem beachtenswerten Aufsatze, den A. Nebe 
S. 299 — 344 seines Buches ,Zur Gesehichte der Predigt' dem 
Bruder Berthold gewidmet hat, S. 322: ,Das zweite Buch (die 
heilige Schrift ), welches Gott uns und vornehmlich den Priestern 
gegeben hat, wird in diesen Predigten haufig benutzt, aber nicht 
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sowohl Spriiehe dcsselben, sondern seine Geschichten, seine Er- 
ziihlungen. Eine selir grtindliehe Kenntnis der Schrift tritt 
nicht liervor: es kornmen vielfach selfsame Irrtuiner vor, diese 
werden nun aufgezahlt und auch die Auslegungen der Sclirift 
bei Bertlioid als Fehler ilun vorgelialten. Den bislier envahnten 
Forsebern feldte die Kenntnis der lateinischen Predigten Ber- 
tholds, die uns erst durcli das Bucli von G. Jakob (1880) er- 
schlossen wurde. Diese besitzt Ernst Bernhardt (Bruder Ber- 
thold von Regensburg, 1905\ sie hat ihn jedoeh nicht veran- 
lafit, das von der frliheren Forschung iiberkommene Urteil 
durchgreifend zu verandern. Z war erkennt er S. 17 Berthold 
,als in hohem Grade bibelkundig daran, dap seine Redeweise 
von der der Bibel stelienweise beherrscht, damit gleichsam durch- 
triinkt erseheint. Seine Zitate erstrecken sich auf fast alle 
Bucher der Bibel — . Dennoch sind Bertholds Zitate vielfach 
irrigh Den Versuch einer Erklarung dieser Mangel weist er 
zuriick, ja er betraclitet S. 18 .die falschen Zitate als eine 
Stiitze seiner Meinung, daC Aufzeichnungen vom Munde des 
Redners weg die Stutze des uns Uberlieferten bildetenh ,Aller- 
dings fehlt es auch in den lateinischen Predigten nicht an Irr- 
tumernh Bernhardt behandelt eine Anzahl fehlerhafter Bibel- 
zitate, ftthrt dann bewuhte Ungenauigkeiten vor, angebliche 
Bibelworte. fur die er keinen Beleg gefunden habe und die er, 
allerdings zweifelnd, S. 21 fur .ersonnerd halt. Auch die Ver- 
wendung und Auslegung der Bibel scheint ihm S. 21 f. tadelhaft. 

Trotz alledeni haben diese ernsten Defekte in der fur einen 
guten Prediger dock unentbehrlichen Bibelkenntnis Berthold in 
den Augen der protestantischen Forscher nicht wesentlich ge- 
schadet, ja es sielit fast aus, als ob sie diese Mangel mit einer 
Art Befriedigung wahrnahmen. Das erklart sich aus einer 
Voraussetzung, welche diese Gelehrten mitbringen, indent sie 
Bertholds Lebenswerk beurteilen: ihnen gilt er von vornherein 
als das Ideal eines volksmafiigen Predigers, dessen Wirkung irn 
wesentlichen auf seiner Naturkraft bernlit. Diese wiirde durcli 
Bildung, noch rnelir durch Gelehrsamkeit beeintritchtigt, ge- 
schiidigt; zeigt sich also Berthold als wenig bewandert in der 
heiligen Sclirift, so bestatigt sich dadurch die Richtigkeit der 
Theorie, der gemitG sein ungemeines Ansehen nur auf die Lei- 
stungen seiner natlirlichen Gaben zuriickgeht. Es hat eben nie- 
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mand recht in Be trad: t gezogen , daB ein groBer Volksredner 
auBer der teehniseh-rhetorischen Beeabuns' und einer unirewiilin- 
liclien Kraft veranschauliehender Phnntasie noch einer ura- 
fassenden Bildung bedarf, ans der ihm fortwiihrend neue Bilder 
und Vergleiehe, Analogien und Parallelen zustromen, die es ihm 
an die Hand gibt, seine Vorstellungen mit grilGter Kaschheit 
aus einem Horizont in den anderen umzusetzen. Gelehrtheit 
im engeren Sinne ist dazu niclit erforderlich, wohl aber ein aus- 
gebreitetes und promptes Wissen. Es wird keine Gleichstellung 
zwisclten zwei sehr versehieden gcarteten Planner angestrebt, 
wenn ich damn erinnere, daB aueli ein anderer bedeutender 
Prediger, Abraham a Saneta Clara, zwar niclit iiher cine wissen- 
sehaftliche Bildung, jedoeh iiher eine ungeheure Masse von 
Kenntnissen gehot, die sieh aus einer andauernd gepflegten, 
buntscheckigen Belesenheit immer wieder erneute. Solehe Hilfs- 
mittel miissen die Genialitat ersetzen oder ergiinzen, welehe 
dem groBten Volksredner uuserer eigenen Gegenwart, dem Fiir- 
sten Bismarck, die schier unermeBliche Anschauung der Natur 
und des Lebens lieferte. allerdings a itch neben einer sehr an- 
sehnlichen Breite und Tiefe der Lekture aus we it voneinander 
abliegenden Gebieten. 

Diese Auffassung, daB die volkstumlichc Wirkung der 
Predigten Berth olds zuin Teil durcli die Mangel seiner Bildung be- 
dingt sei, hat aueli auf die iilteren katholischen Darstellungen ab- 
gefarht. Die neueren hingegen gewinnen ein richtigeres Urteil 
dadureh, daB Georg Jakob sich zuerst in den Vorrat der 
lateinisehen Aufzeiehnungen vertieft und aus ihnen erkannt 
hat, Berthold sei neben einer sehr inannigfaltigeii und umfassen- 
den Gelehrsamkeit aueli ganz vorzugsweise in der Bibel aus- 
gezeichnet bewandert. Darum vermochte Jakob auch aus seiner 
Kenntnis des Materials die iilteren AnHehten zu berichtigen. 
Eigentlich verstand es sich von selbst, daB Berthold, der den 
normalen Bildungsgang eines fur den Predigerberuf sich vor- 
bereitenden Minoriten des 13. Jahrhunderts durchmessen hatte 
(Hilarin Felder hat 11KD un?> dariiber in erwiinsehtester Weise 
aufgeklart), auch mit der Bibel, und mit ihr zu allererst, voll- 
kommen vertraut sein muBte. Darauf gesti'itzt. durfte ich be- 
reits 1881 (Anz. f. d. Altert. 7, 4uUj behaupten: ,Ein» kann man 
schon jetzt sagen, daB die Mitteilungen Verschiedener tiber 



38 


IV. Abhandlung: Schonbach. 


Bertholds Unkenntnis der Bibel, aus der Beobachtung falscher 
Zitate geschopft, ganz unricktig sind, da die Fehler den Schrei- 
bern zur Last fallen'. Karl Unkel verteidigt 1882 (S. 26 f.) 
in ahnlicher Weise Bertkold wider den Vorwurf der Unver- 
trautbeit mit der Bibel, er dehnt seine Verteidigung bereits auf 
die Fehler der lateinischen Texte aus, urn derentwillen Berthold 
eben seine autlientische Redaktion der Rusticani hergestellt 
habe. Ahnlich iiuBert sich 1886 Anton Linsenmayer (S. 339f.). 
1890 habe ich dann (S. 19) darauf hingewiesen, daB die Be- 
miihungen Bertholds um die Korrektheit seiner Predigten ihm 
niclit viel genutzt haben, da noeh in neuester Zeit die Fehler 
unautorisierter Aufzeichnungen ihm selbst in die Schuhe ge- 
schoben wurden, und habe S. 34 ff. aus der Geschichte lateini- 
scher Niederschriften von franzosischen Predigten ganz krasse 
Beispiele der Mangel solcher Uberlieferungen aufgezahlt. Audi 
das hat allem Anscheine nach niclits gefruchtet, und so gilt es 
hier, die Frage nochmals durchzupriifen. 

Dabei sttitze ich mich nicht bloB auf das Material lateini- 
scher Texte, das ich in den friiheren Heften meiner Studien 
zugiinglich gemacht habe, sondern vornehmlich auf dieErgebnisse 
von Studien 5 (1906). Die Fehler in den Zitaten, die Berthold 
vorgeworfen werden, sind sehr verschiedener Art. Zur leich- 
testen gehort, daB ein Buck der Bibel riehtig angeftihrt wird, 
die beigesetzte Ziffer jedoch falsch ist. Damit sollte man 
eigentlich gar nicht reehnen. Zuniichst ist namlich die Mog- 
lichkeit vorhanden, daB Berthold zu verschiedenen Zeiten ver- 
schiedene Exemplare der Vulgata gebrauchte, und daB ge- 
legentlich solche sich darunter befanden, in denen nocli die 
alte Einteilung herrschte, nicht die Zahlung nach den titulis 
des Stephan Langton. Auch die Moglichkeit ist nicht ausge- 
schlossen, daB Berthold selbst sich der modernen, der Bearbeiter 
des deutschen Textes der alten Einteilung sich bediente. Vor 
allem jedoch muB man darauf gefaBt sein, daB durch die Ko- 
pisten oder die Aufzeichner der Niederschriften Fehler in die 
Ziffern gekommen sind. Wir besitzen kein Original von Ber- 
tholds Hand, wissen also nicht, wie seine Schrift beschaffen war, 
ob er iiberhaupt deutliche Ziffern gemacht hat. Aller Wahr- 
scheinlichkeit nach hat er selbst, und nach seinen Diktaten 
sein Sozius, eine Zeitlang David von Augsburg, eine rasche 
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und stark gekiirzte Kursiv geschrieben; wer jem.ils mit solcher 
Schrift umgegangen ist, weiG, wie schwer sie sich meistens 
liest und welche Unmenge von Felilern dann bei Kopien ein- 
treten. Den sprecliendsten Beweis dafiir liefern Werke des 
13. und 14. (zuweilen auch des 12.) Jahrhunderts, die auf Nach- 
schriften von Vorlesungen beruhen und in denen Felder vor- 
kommen, wie sie die iiltere Uberlieferung der Kirchenviiter gar 
nicht kennt. Angesichts solcher Verhaltnisse scheint es mir 
wenig geraten, fehlerhafte ZifFern in den Bibelzitaten Berth old 
selbst zur Last legen: wenn der Mediceus des Livius eine 
falscke Jahreszahl bietet, so wird es kaum jernand einfallen, 
den alten Historiker der Unwissenheit zu bezichtigen, Berthold 
hingegen soli persiinlick jeden Schreibfehler des 14. und 15. Jahr- 
hunderts verantworten. Studien 4, T3f. babe ich die BeschatFen- 
heit der Uberlieferung im Baumgartenbcrger Rustieanus de Sanctis 
dargelegt, einem Kodex, der so sehiin und gleichmiiBig ge- 
schrieben ist, daB er nacb dem crsten Eindruck das grubte Ver- 
trauen auf die Korrektheit des Textes erwecken muB. Und 
dock: besiiOen wir keine andcre Handschrift dieses Werkes, so 
niiiGten wir gernuB den Grundsatzen der Beurteiler von Ber- 
tliolds Bibelzitaten die ubelste Vorstellung von den Gaben und 
Kenntnissen des Verfassers gewinnen. In einzelnen lland- 
schriften der Sammlungen seiner lateinischen Predigtcu fehlen 
die ZifFern bei den Bibelzitaten hiiutig und sind dafiir Lucken 
gelassen, ein Beweis, daB sie in der Vorlage entweder nicht vor- 
handen oder nicht lesbar waren. In anderen wurden arabische 
Ziflfern geschrieben, wodurch die Uberlieferung nocli unsicherer 
wird, weil man in den Anfilngen dieser Praxis mit den neuen 
Zeichen noch nicht wold umzugehen verstand (Beispiele beson- 
ders in den so wichtigen Freiburger Kodizes). Manc-he von den 
Fallen, die Bernhardt S. 18 anzielit, sind von ilmi unrichtig be- 
urteilt. Der Gebrauch von Eccl. fiir Eccle. und Eccli. ist nur ein 
Irrtum der Schreiber in bezug auf die Abbreviatur. Berthold soil 
Stud. 3,73, 20 die beiden Korintherbriefe miteinander verwechselt 
haben, weil dort Cor. II steht und 1 Cor. 7, 10 gemeint ist; 
Cor. II bezeichnet aber den ersten Korintherbrief i die richtige 
Anflihrung des zweiteu ware: II Cor.), titulus II. Ebenda 
merkt Bernhardt an von Lips. 498, 71, 2: ,in Hiob XV soil 
stehen circunulatus est laquens; es steht nicht dah Das ist 
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ein freies Zitat und gibt Job 22, 10 wieder: propterea circum- 
datus es Iciqueis, et conturbat te formido subita. Besonders 
wunderlicb ist der folgende Kasus. Bernhardt merkt an, daB 
Stud. 3, 63, 26 (item Maria, tilia ejus [scil. beatae Annae], habens 
Johannem et Jacobnm in ventre) ,als Mutter des Johannes und 
Jakobus Maria, Annas Toehter, also eine gleichnamige Schwester 
der Jungfrau Maria genannt wurde; die flutter der Sohne des 
Zebediius hie/3 wahrscheinlich Salome, nach Mark. 15, 40 ver- 
glichen mit Matth. 27, 56. ‘ In einer Note fiigt er hinzu: ,Nach 
Joh. 19, 59 kann man vermuten, daB die Jungfrau Maria eine 
gleiehnamige Schwester hatte, das Weib des Klopas oder Kleo- 
phas‘ und beruft sieh dabei auf einen modernen Kommentar 
zu Joh. 19, 26. Zuniiehst bemerke ich, daB es Joh. 19, 59 nicht 
gibt, weil dieses Kapitel nur 42 Verse hat, auch ist die Stelle, 
wo es heiBt (juxta crueem Jesu mater ejus) et soror mate is 
ejus, Maria Cleophae — Joann. 19, 25, nieht 26 — solehe Irr- 
tiirner passieren im Druck — . Ferner gibt Bernhardt selbst die 
Moglichkeit von Bertholds Auffassung zu. In der Tat entspricht 
diese der gcmeinen Ansicht der katholischen Kirche, die sich 
dabei stiitzt auf Matth. 27, 56. 61. Mark. 15, 40. 16, 1. Luk. 
24, 10. Joann. 19, 25. Berthold hatte noch den Joseph als Bruder 
des Jacobus major und Johannes anfiihren konnen gemaB Matth. 
13, 55. 27, 56. Mark. 6, 3. 15. 40. 47. Weil Berthold also in 
einem strittigen Falle zu der Ansicht seiner Kirche sich be- 
kannte, ist seine Bibelkenntnis mangelliaft. Audi die Beziehung 
von Luc. 10, 42 auf die Muttergottes gehort zur kirchlichen 
Tradition, vgl. Bernard von Clairvaux, Patrol. Lat. 183, 428 A. 
Ich ware auf diese Dinge bier gar nicht eingegangen, wofern nicht 
Bernhardt das Gewicht seines Tadels wider Bertholds Unge- 
nauigkeit dadurch erheblich verstiirken wollte, daB er Fehler 
in den Bibelzitaten auch aus den lateinischen Texten der Pre- 
digten vorftihrt und Berthold selbst zurechnet, wodurch dann 
die Fehler der deutschen Texte umso begreiflicher erscheinen 
sollen. Dem gegeniiber verweise ich auf Stud. 5, wo gezeigt 
wird, daB innerhalb der lateinischen Predigtsammlungen authen- 
tische und unauthentische zu unterscheiden sind. Was die 
Rusticani anlangt, so behaupte ich, daB die Fehler in den Zif- 
fern der Bibelzitate den Schreibern gehoren, nicht Berthold, 
und zumal vom Rusticanus de Dominicis weiB ich, daB eine 
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kritische Ausgabe von (lessen Text naeh den vorliandenen alten 
Handscliriften solelie Felder versohwinden lassen wil'd. Wenn 
ieh diese Ansicht aufstelle, kann ieh naturlich ihre Reehtfertigung 
erst von einer Gesamtausgabe der lateinisclien Predigtwerke 
Bertholds erwarten. Damit erledigt sick zugleich, was Petrus 
Hoetzl, der verstorbene Bisehof von Augsburg uud Ilerausgeber 
der Sermones ad Religiosos i^dessen eigene Vertrautlieit mit der 
Bibel ubrigens, wie ieh Anz. f. d. Altert. 10, 31 ff. naehgewiesen 
babe, keineswegs einwandfrei war; daruber meinte. daG Ber- 
tbold in diesen Reden anseheinend frei aus dem Gedacbtnisse 
und daher mangelhaft die Bibel zitiert babe. Was soil man 
aber dazu sagen, wenn es dem Minoriten Wolfbart, der in den 
deutseben Texten der Brlisseler Handscbrift die Bibelzitate ein- 
triigt, begegnet, daG seine auf Korrektbeit abzielcndcn Zitate 
zum guten Teile falseli sind, wie nieine Bemerkungen zeigenV 
Davon will ieli gar niebt reden, ob etwa moderne ehristliche 
Prediger, wot'ern sie obne Konkordanz und Reallexikon unter 
den Umstiinden Bertbolds von Regensburg arbeiten miiGten, in 
der Sieherbeit ibrer Bibelkenntnis besser bestilnden. denn icb 
bin allerdings der Ansiebt, daG Bertbolds Vertrautheit mit der 
Bibel die seiner Amtsgenossen aus der gediiehtnisfaulen Gegen- 
wart zumeist weit hinter sicli lassen wtirde. 

War diese soeben erorterte Klassc von Feblern bei bibli- 
schen Zitaten, namlich Verseben in dui Zifl’ern, auf die lateini- 
schen Texte von Bertbolds Predigten naturgemiiG besebrilnkt, 
weil in den deutseben keine Ziffern begegnen, so linden sicli 
die nunmehr zu bebandelnden beiuabe nur in den deutseben 
Fassungen. Da muG icb zuviirderst erklaren, daG niemand obne 
weiters das Recbt bat, diese deutseben Texte auf Berthold un- 
mittelbar zuruckzufuhren und ihn fur deren Qualitiiten verant- 
wortlicb zu macben. Zwiseben Bertbold und diesen deutseben 
Fassungen steht zum inindesten der Naehscbreiber und dessen 
Abscbreiber, da doeb die deutseben Handscliriften fast alle spat 
entstanden sind, und zwar nur dann, wenn man mit Bernhardt 
a. a. 0. diese deutseben Texte als Aufzeiehnungen ,vom Munde 
des Redners weg‘ ansieht. Nach meiner Auffassung stebt zwiseben 
Berthold und den deutseben Predigten der Bearbeiter der lateini- 
sehen Vorlagen. Auf keiuen Fall geht es an, den deutseben 
A ortlaut dieser deutseben Stiieke auf Bertholds eigene Rede 
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schlechtweg zuriickzuleiten. Das ist wichtig gleich fiir die 
Beurteilung der Fehlei - , die darin bestehen, daB ein Buch der 
Bibel irrtiimlich statt eines anderen angefiihrt wird. In Abzug 
ist davon zu bringen, wenn Salomo als Verfasser des Ecclesia- 
sticus angeselien wird (Bernhardt S. 19), denn das war, wie 
bereits erwahnt, eine Meinung des Mittelalters (vgl. mein Buch 
iiber Hartmann von Aue, S. 191 f.). Alle iibrigen Vertauscbungen 
von biblischen Schriften, die meine Liste aufweist — und es 
begegnen sehr arge darnnter — fallen ausschlieBIich den deut- 
schen Texten zur Last, d. h. ihren Bearbeitern. Die lateinische 
Uberlieferung, zumal der Rusticani, ist davon frei. 

Ein seltsames MiBverstandnis muB ich etwas genauer 
besprecben, weil der Lapsus, der Berthold begegnot sein soli 
(wie Wackernagel S- 366, Nebe S. 322, Bernhardt S. 19 be- 
haupten), den Prediger Iacherlich macbt, und weil die Stelle 
sich sowohl in den lateinisehen als den deutsehen Texten findet. 
1,401,38 heiBt es: fra get mir einen jilclen, wd (jot si unde waz 
er tuo, so sprichet er: ,er sitzet (if dem himel unde gent im 
diu bein her ale i if die erden‘. owe, lieber got, so milestest du 
zwb lange hosen (Striimpfe) hdn ndch der rede. Studien 3, 40, 7 
examiniert Berthold einen Juden: quero ulterius: ,ubi est (Dexis)P 
respondes: ,in celo‘. bonum est. sed quero : ,quomodo ibi estV 
respondes: .pedes pendens ei usque ad terrain 1 , ecce, quanta 
stultitia! ideo indegeret longis caligis (Stiefel). Die genannten 
Forscher (welclie hosen im neuhochdeutschen Sinne nehmen) 
behaupten, bei diesem Spotte babe Berthold vergessen, daB 
Isai. 66, 1 Gott sagt: caelum sedes mea , terra autem scabellum 
pedum meorum, und daB in der Bergpredigt der Herr diese 
Stelle aufnimmt Matth. 5, 34 f., indem er davor warnt, zu 
schworen wic die Juden: neque per caelum, quia thronus Dei 
est, neque per terram, quia scabellum est pedum ejus, und 
schlieBen aus diesem ,Gedachtnisfehler £ , Berthold sei mit der 
Bibel schlecht vertraut. Dabei iibersehen sie jedoch, daB der 
Spott Bertbolds sich gar nicht auf den bildlichen Ausdruck 
bezieht, den der Prophet fiir die Macbt Gottes gebraucht, dem 
die Erde nur als FuBsekemel diene, sondern auf die ganz sinn- 
liche Art der AufFassung jener Stelle des Isaias durch die 
Juden. Studien 3, 123 babe ich diese Auffassung als einen 
jiidischen Aberglauben bezeichnet, den auch Eisenmenger so 
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beurteilt. Die kirchliche Literatur ist bis auf Bertholds Zeit 
darin einig, daB sie in ausdrlicklichem Gegensatz zur judischen 
Tradition die Prophetenstelle unsinnlich und als Vergleick faBt. 
Zuin Beweise flihre icli zwei voneinander weit abliegende 
Kommentatoren an. Hieronymus bemerkt zu Isai. 66, 1 (Patrol. 
Lat. 24, 677 BC): si eniin instar scdentis in solio atque regnantis 
coelum tkronus ejus est et terra scabellum illius, quomodo parvo 
claudetur loco, qui complet omnia et in quo sunt omnia? — 
hoc autem dicit, ut Judaicum eonvincat errorem. qui putant 
invisibilem et incorporalem et inconpreliensibilem Deum templo 
Jerusalem posse concludi. ac ne arbitremur coelo quoque et terra 
Dei magnitudinem metiendam, in alio loco de eo legimus: ,qui 
tenet coelum palmo, et terram pugillo* (Isai. 49, 12). per quae 
ostenditur Deus et forinsecus et intrinseeus et infusus et cir- 
cumfusus, dum et solio ambiente non concluditur , et pugillo 
concludit ac palmo. qui non solum coeli et terrae, sed et invisi- 
bilium creator est angelorum — . Herveus Burgidolensis (Herve 
von Bourg-Dieu), gestorben ungefithr 1150, sagt in seinem 
Kommentar zu der Stelle (Patrol. Lat. 181, 578 BC): nam cum 
dicit sedem suam coelum, terram vero scabellum pedum suorum, 
ostendit se omnibus inferiorem et superionem esse, quia ubique 
est a summis usque ad novissima et infima. coelum quippe ex- 
cedit inter materialia, cui subest aer, ubi ignis et aqua, ultima 
vero terra est. nam quarta pars distinctorum membrorum hujus 
mundi et ea novissima invenitur terra, ut a coelo incipiens 
aerem numeres secundum, aquam tertiam, quartam terram. cum 
ergo dicit, quia , coelum mihi sedes est, terra vero scabellum 
pedum meorum 4 , declarat se in omnibus elementis esse, juxta 
quod per Jeremiam loquitur: ,nonne coelum et terram ego irnpleo? 1 
(Jerem. 23, 23) et quia in hoc universo mundi corpore maximum 
speciem coelum habet et terra minimum, tanquam praesentior 
sit excellenti pulehritudini vis divina, minimam vero ordinet 
in extremis atque iniimis, congrue Deus in coelo sedere dicitur, 
terramque calcare, quia , coelum sursum et terra deorsum 1 , ut 
Scriptura loquitur (Proverb. 25, 3). quia vero tantae magnitudinis 
est Deus, ut omnia impleat et excedat, apte Judaeos incre- 
pat — . Die Glossa Ordinaria auBert natiirlich dieselbe Ansicht. 
Was aber das Herrenwort anlangt, so wird es gentigen, den 
Matthauskommentar des Rabanus Maurus anzufiihren (^Patrol. 
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Lat. 107, 825 B): verum non oportet opinari in eo, quod dictum 
est ,coeluin thronus Dei et terra scabellum pedum ejus‘, quod 
sic habeat Deus collocata membra in coelo et in terra, ut nos, 
cum sedemus (darin besteht eben der jlidische Aberglaube), sed 
ilia sedes Dei judicium significat. Vgl. die Glossa Ord. (Patrol. 
Lat. 114, 90 A). Dab die genannten Forscher Berthold die Un- 
kenntnis der Bergpredigt zutrauen, bezeichnet ihren Standpunkt 
selir deutlicli. 

Sehr starke Falle iinden sick bei der Vcrwechslung bibli- 
scher Orte und Personen. Allerdings gehort dazu nicbt, was 
Bernhardt S. 19 vorbringt, daG Berthold die Maria Magdalena aus 
Luk. 8, 2f. (nicht 8, 3) mit Maria von Bethanien, der Schwester 
von Martha und Lazarus, verweehselt habe, denn das ist eine 
Anschauung der Kirche, indes die Identitat dieser Maria mit der 
fuBsalbenden Sunderin von Luk. 7, 37 — 50 nur fur wahrschein- 
lich gehalten wird. Aliein die iibrigeu Fiille (der schlimmste ist 
die Vertauseliung der bciden Pharaouen) sind so beschaffen, 
daO sie Berthold unmoglich zugetraut werden kbnnen; diese sind 
als Verderbnisse anzusehen, welche von der deutschen Bear- 
beitung eingefiihrt warden. Dahin gehoren aucb verscbiedene 
grobe historische MiBverstandnisse und endlicb die Anfiihrung 
von Zitaten als biblisch, die es nicht sind. 

Was die Frciheit Bertholds in der Behandlung der bibli- 
scheri Zitate anlangt, empfiehlt sicb Vorsicht des Urteils. So- 
weit ich sehen kann, bat Berthold in den lateinischen Texten 
zuerst immer genau den Wortlaut der iStelle seiner Bibel an- 
gefuhrt, die allerdings des bfteren von der lieute gebraucliten 
revidierten Vulgata abweicht; wenn er wiederholt auf das Zitat 
verweist oder zurtickkommt, variiert er dann den Ausdruck, 
umschreibt und beziebt auch Auslegungen ein, besonders aus 
der Glossa Interlinearis. Die deutschen Texte sind in diesem 
Punkte viel venvegener, sie nehmen die Deutung oft schon in 
die erste Anftihrung der Bibelstelle auf, behandeln diese iiber- 
haupt viel freier und mengen versehiedene Stellen durcheinan- 
der. Aucb solehes Vorgehen darf nicht auf Bertholds Rechnung 
gesetzt werden, sondern ist der deutschen Textierung zuzu- 
schreiben. DaC Berthold Bibelstellen ,ersonnen‘ habe (Bern- 
hardt S. 2D. das sollte niemand vermuten, der sich auch nur 
einigermaBen mit diesem Prediger beschaftigt hat. 
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Die Art. wie Berthold die Bibel auslegt, ist ihm gleicln 
falls von den prutestantiselien Forschern tadelnd vorgeriickt 
worden. Seine Deutungen sind nun in vielen Fallen von den 
Hilfsmitteln seiner Interpretation abhangig, in erster Linie von 
der Glossa Ordinaria und Interlinearis. Fine Reihe von Kirchen- 
schriftstellern, zuvurderst Augustin und Bernard, Gregor und 
Ambrosius, Isidor, Johannes Chrysostomus und Hieronymus, bat 
Berthold selbstandig studiert, die Kenntnis anderer werden 
ihm Glossen und Kommentare vermittelt habeu. Sicher aus- 
zumaclien, was er an Auslegungen selbstandig vortragt, das 
lialte ich — abgesehen von der Apokalypse. zu der er einen 
Ivommentar verfaBte, und abgesehen von seiner eigenen Wirk- 
samkeit als lector Bibliae — fur ungemein schwierig. Denn 
Bertholds theologische Studien fallen bereits in eine Zeit, die 
von der neuen Bibelerklarung beherrscht wurde, welche die 
franzosische Scholastik, insbesondere die Pariser, auf die Balm 
gebracht hatte. Wir kennen ihre Richtung, ihre Ergebnisse, 
aber von den Werken und Vorlesungen, in denen sie zuin Aus- 
druck gelangte, ist nur Weniges gedruckt worden, nicht inuner 
das Beste, und meistens spatere Auslaufer, populiire Kompen- 
dien. Solange der Stand der Sache bleibt wie jetzt, was Elude 
mit Reeht lebhaft beklagt, und solange die Scholastik nur init 
den Phrasen der Enzyklopadisten verurteilt, nicht aber studiert 
wil’d, lassen sich Fragen von der Art, inwieweit die Bibel- 
auslegung Bertholds von Regensburg durch die hauptsachlieh 
franzosische Praxis seiner Zeit bestimmt wurde, nicht entschei- 
dend beantworten. Hat Bartholomaeus Anglicus seinen voll- 
standigen flinfjahrigen Kursus der Bibelerklarung in Paris 
spater im Magdeburger IMinoritenstudium wiederholt, dann wird 
wahrscheinlich manches von dem, was an Bertholds Deutungen 
uns merkwtirdig scheint, auf diesen Lehrer zuriickgehen. 

In einem Betrachte unterscheidet sich Bertholds Ver- 
hiiltnis zur biblischen Uberlieferung wesentlich von dem, das 
die heutige christliche Predigt beobachtet. Wenn Berthold - 
und diese Art dauert aus bis auf Abraham a Sancta Clara — 
die Bibel moralisierend auslegt und auf die praktischen Zwecke 
seines jeweiligen Vortrages anwendet, dann gestattet er sich eine 
Freiheit dichterischen Umbildens, Nachschopfens, Erganzens, 
die uns verwunderlieh dunkt. Und daO Berthold wirklich so 
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verfahren ist, das leidet keinen Zweifel, denn ebenso wie in den 
deutsclien Texten (Erziihlung von Gedeon, Davids BuBen u. dgl. ) 
treffen sicli solche utnfangreichere Stellen auch in verscbiedenen 
Sammlungen der lateinischen Texte. Nebe hat a. a. 0. S. 323 
nachdriicklich den , Roman' geriigt, den Berthold 1, 173, 281 F. 
iiber Salomon ,zum Besten gebe'. Diesem Beispiele stelle icli 
aus manclien anderen nur zwei zur Seite, gegen deren StofF 
die Predigt der Gegenwart besonders enthaltsam verfahrt. Das 
eine findet sich in Nr. 71 des Rusticanus de Sanctis (Lips. 
498, 141, 1 IF.), der ersten Predigt auf Inventio S. Crucis, und 
lautet: Deus Pater duos dilectos filios habuit: unum sibi coae- 
ternum, alium adoptivum. primus dilectior secundo — . et ideo 
Pater voluit eum habere secum. unum dilectum posuit in para- 
diso, cito tamen in celo translaturus eum. — ipse autem pro- 
vocavit Patrem. sed Pater non accendit omnem iram suam, nec 
accepit gladium, ut occideret, sed sicut pins pater scopa ipsum 
verberavit. collecta est autem hec scopa ex septem virgulis, id 
est, ex septem penalitatibus, que inflicte sunt homini. prima 
est frigus, secunda et tertia calor et lassitudo, quarta et quinta 
fames et sitis, sexta infirniitas, septima mors, bis septem virgis 
percussit Dominus hoininem. sed videns dilectus Filius, quia 
iratus esset Pater alii filio, sicut pia mater verberibus se inter- 
posuit et ictus ferentis suscepit. — quelibet enim virga reliquit 
vestigium suum in eo. frigus habuit, ut opinabile est, in nocte; 
valorem in meridie; lassitudinem, quando fatigatus sedit super 
puteum (wbrtlich nach Joann. 4, 6); sitim in cruce; famem, 
quando jejunavit XL diebus (Matth. 4, 2 etc.); infirmitatem, id 
est, debilitatem, quando bajulans crucem (Joann. 19, 17) — . 
ultimam plagam habuit, quando mortuus est pro peccatis nostris. 
sic ergo avertit per passionem iram Patris a nobis, pro quo 
jure esset diligendus. sed quidam ex fratribus ejus, id est, lide- 
libus, hec vilipendentes beneficia male sibi regratiantur, immo, 
quod pejus est, pro vili re ipsum vendunt. Damit bricht diese 
dicbterische Behandlung des Erlbsungswerkes ab und es wird 
auf den iigyptischen Joseph und seine Briider, die historia der 
Predigt tibergegangen. — Das zweite Beispiel steht im ersten 
Bande der Freiburger Handschrift Nr. 99 = Rusticanus de 
Sanctis Nr. 52 (Studien 4, 156): Tria operatur Deus. et fecit 
primo, cum prius nihil esset, quatuor in die, quem dicimus 
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Dominicum. fecit ruateriam quatuor elementorum commixtam 
etc. tempus, celum empireum et angelos omnes in eo — . secundo 
die, quem diem lune dicimus, divisit etc. reliquam partem aque 
supra celum et partem infra, sed quomodo sint ibi, bene ne- 
scimus; cur ibi sint, Deus novit, nisi quod dieitur, quod sunt 
ibi conglobate ut cristallus. et hoc vocatur celum cristallinum, 
nec illud videmus. tertio die congregavit aquas in locum unum 
et produxit herbas et arbores et flores cum semine et fructibus 
in maturitate, et plantis ornavit hortum et arboribus et herbis. 
quarto die cepit ornare, et a superioribus incipiens, primo 
ornavit firmamentum, fecit solem, multo pulcbriorem quam modo, 
lunam et omnia sidera dicens: — . cum ilia faceret, dixit: ,et 
sint in signa' etc. supra (Gen. 1, 14). ,in signa‘, das si ein 
zeichenunge sin, quomodo anima gioriose in superior! celo de- 
ducatur, et etiam signent ,tempora et dies et annosb signent 
tempora, serenitatem et pluviale tempus. hoc enim, qui sciunt, 
vident in astris. item signant tempora. nam cum Sol currit cum 
Capricornio, Aquario, Piscibus, scimus quia hiemps est. quando 
cum Ariete, Tauro et Geminis, ver; cum Canero, Leone, Vir- 
gine, estas; cum Libra, Scorpione, Sagittario, autumpnus. signant 
etiam diem et noctem. nam cum Sol, qui tirmamento naturaliter 
obviat cum aliis sex planetis, per violentiam ab illo trahitur 
ab Oriente in Occidentem, dies terminatur; cum econtra ad 
Orientem, nox. cum tantum percurrit, naturaliter contra ilium, 
quantum per diem naturalem ducitur, annus tertiatur (Du Cange 
8, 79 f.); cum tantum Luna, mensis; cum Mercurius, fere annus; 
cum Venus, XIII menses vel XI; cum Mars, biennium; cum 
Jupiter, XII anni; cum Saturnus, fere XXX. quinto ornavit 
aerem et aquam. aerem volatilibus, aquam piscibus ornavit, 
utraque tamen de aqua fecit, ilia de superiori, que subtilior 
est, pisces de spissiori. et cum videret aves volare et cantare, 
corvuin, cornicem, tilomenam, alaudam, gallinam (die multas 
alias!), placuit ei multum, et cum videret aquilam, ardeam et 
hujusmodi alte volare, corvos, passeres et hujusmodi in medio, 
pavonem, gallinas, perdices inferius, placuit ei. quelibet enim 
secundum naturam suarn volavit et hie volat, multum ei placuit. 
et similiter, quod omnes in forma crucis, sciens, quid illud por- 
tenderet. et ita hiis aerem ornavit ad solatium hominis in campo 
et silvis itinerantis. similiter et aquam piscibus, quos de infimis 
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partibus aque ( erg. fecit), quod in fundo irent, ut anguille, neun- 
oulcken ■ quos de superioribus, ut superius, ut natarent bine inde ad 
solatium hominis navigantis. et dedit eis pro plumis squamas, pro 
alis pennulas, quibus bine inde quasi volitarent in aqua, sexto 
die ad ornatum terre fecit silvestria in sil vis, bestias et jumenta 
in eampis. et cum audiret et videret asinum clamare, capram, 
ovem, eanem (nomina multa!), multum ei placuit. et benedixit 
eis (Gen. 1, 28b nunc ad serium venit: fecit Deus boininem ad 
imaginem et similitudinem suam (Glen. 1, 27). Soweit die Frei- 
burger Handschrift bier den Entwurf Bertholds bearbeitet bat 
(vgl. Studien 5i, stellt diese Scbilderung doch eine sebr frei 
stilisierende Wiedergabe dos Scbiipfungsbericbtes der Genesis 
dar. Es liiBt sich nicht leugnen, dab der Weg, den Berthold 
mit solch freiem Gestalten der bibliscben Uberlieferung besebritt, 
niebt obne Gefabren war: er fiihrte einerseits zu den erweitern- 
den Umbildungen im geistliclien Schauspiel, zu Martin von 
Cochem und Abraham a Sancta Clara, doch andererseits aucb 
zu den Extravaganzen der Pfennigprediger und rohen Volks- 
redner des 14. und If). Jabrbunderts, sowie zu den Visionen 
geistlicber Frauen aus dent Ivreise der spateren Mystik. Ber- 
tbold bat gewiB scliarf unterschieden zwiseben deni, was die 
beilige Scbrift Uberliefert, und dein, was seine Phantasie, be- 
scbwingt vom Pathos der Predigt, hinzudichtete, allein bereits 
von den Nachschreibern lieB sich ein sorgsam sonderndes Urteil 
nicht mebr fordern, geschweige denn von den Bearbeitern der 
deutschen Texte, die tiberdies durch manche neue Zwecke und 
Tendenzen, vielleicb.t unbewuBt, geleitet waren. 

Berthold von Regensburg selbst beherrschte die Bibel voll- 
kommen, besaB die Fiihigkeit. ihre Texte genau anzufuhren, 
und auclt die strenge Absieht. Dazu verpfliclitete ihn die Vor- 
schrift des Ordensgriinders Franz von Assisi, dazu riisteten ihn 
seine tbeologischen Studien aus, nach deren Absolvierung seine 
Eignung zum Predigtamte eindringlich gepriift ward, und das 
BewuBtsein der Verantwortlicbkeit in diesem Punkte wurde ihnt 
gescharft durch die Uberwachung und Zensur seiner Predigt- 
sammlungen seitens des Generalministers der Minoriten und 
seiner naberen Vorgesetzten. Die Bescbaffenbeit der drei Rusti- 
cani, an denen Berthold beteiligt war, aber aucb anderer Kol- 
lektionen, die nur mittelbar mit ihm zusammenhingen, iiberzeugt 
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uns davon, daC Bertliolds Bibelkenutnis den Bedingungen und 
Forderungen seines Amtes durcliaus entsprach. Wenn ieh im 
folgenden meine Behauptungen oline Belege lasse, so gesehielit 
das nur deshalb, weil sie zum Teil sclion Studien 5 gegeben 
wurden, zum Teil aber Studien 7 dort vorgetragen werden, wo 
die Bildung Bertliolds eriirtert wird. 

Berthold kennt die Bibel in ihrem ganzen Umfange, er 
sclmpft aus alien Biiehern und zitiert hiiutig aueh Scliriften, die 
sonst in der mittelalterlielien Predigt sieli selten angeftihrt linden, 
z. B. die Bucher Esdras, Ruth, die kleineren Propheten. DaC 
die handschriftliche Uberlieferung die bisweilen vorkommenden 
Feliler in den Ziffern der Zitate zu verantworten hat, ersieht 
man am deutlichsten aus den beiden Antichristpredigten (Studien 
4, 5ff. i, wo groCere Reihen von Stellen aus denselben Partien der 
Bibel wiederholt vorgebracht werden und dennoeh die Zifi’ern des 
an sich vortrefflichen Linzer Kodex lifters irrig sind. Kin zuver- 
liissiges Zeugnis fiir Bertliolds Vcrtrautheit mit der Bibel gewilhren 
die Stellen, wo Berthold behauptet, daC etwas in der Bibel vor- 
komme oder nicht; ferner, dieses oder jenes Zitat sei das einzige 
oder erste, worin die Bibel cine bestimmte Saclie erwiilme, sonst 
nicht. Einmal ziihlt Berthold die bihlischen Vergleiche auf, 
welche auf Maria angewendet werden kbnnen, ein anderes mal 
bringt er eine ausflihrliche Liste der Sdlme Davids. Berthold 
unterscheidet zwischen leichten und schwierigen Bibelstellen, 
er kennt den Literalsinn und baut auf ihn dann die Auslegung. 
Gelegentlich zweifelt er an der Richtigkeit einer uberlieferten 
Deutung und weist hie und da aueh den groCen Ivirchenvatern 
in aller Beseheidenheit Irrtiimer naeh. In einer ziemlich groCen 
Anzahl von Fallen vcrgleicht Berthold die Lesarten verschie- 
dener Bibelhandschriften, notiert die Septuaginta und andere 
alte Texte, vor allem jedocli merkt cr zu der Fassung des 
Pariser Bibelkorrektoriums die Varianten anderer gebrauchlicher 
Exemplare der Vulgata an. Zuweilen ist es moglich, mirtelst 
der Ai-beit von Denifle die Angaben Bertliolds zu prilfen, und 
dann babe ich sie immer riehtig bcfunden. Das erklilrt sich 
nur, wenn man die Art des Bibelstudiums erwiigt, die Berthold 
durchgemacht ha ben muC i vgl. darliber Hilarin Felder, Geschiehte 
der wissenschaftlichen Studien im Franziskanerorden, S. COS 
Anm.), zumal wenn er selbst Lesemeister war. Berthold vergleicht 
Mtziuig^er. d. pliil -lii^r Kl. CLIII Bd l. \bb. 4 
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verscliiedene Angaben der Evangelien liber dieselbe Sadie nnd 
suclit sie entweder in Einklang zu bringen oder die Differenzen 
verstandlich zu machen. Er vergleielit auch verscliiedene vor- 
handene Auslegungen derselben Bibelstelle nntereinander und 
kritisiert sie. Einmal (Anz. f. d. Altert. 10, 42) beriehtigt er im 
Eusticanus de Conimuni cine Angabe, welche fillschlich in eine 
Niederschrift einer Predigt des Eusticanus de Dominicis einge- 
tragen wurde (falso notaverunt). 

Aus alledem sehopfe icb die bestimmteste Uberzeugung, 
daB Berthold von Eegensburg niit dem Yulgatatexte der Bibel 
in ganz ausgezeichneter Wcise vertraut war. Duller kbnnen 
ilmi die verschiedenen groben, teihveise unsinnigen Verselien und 
VerstoBe bei der Wicdergabe von Scliriftstellen, wie sie in den 
deutsclien Texten seiner Predigten vorkonimen, keinesvvegs zu- 
gemutet werden, sondern sie fallen unbedingt denen zur Last, 
die zwisclien der von Berthold unmittelbar ausgehenden IJberliefe- 
rung und den deutsclien Fassungen gestanden liaben, das sind 
die Bearbeiter der deutsclien Texte, womit icb eine Ansicht 
erhiirtet und bestiitigt finde, die ich schon vor langerer Zeit 
aufgestellt habe. Wo die lateinischen Yorlagen die Vergleichurig 
mit den deutsclien Entsprechungen verstatten, lindet sicli allent- 
halben der Erweis fur die Eiclitigkeit meiner Auffassung. Die 
deutsclien Bearbeiter waren naturlicli insofern gebildete Leute, 
als sie Latein verstanden (niclit immer richtig), sie waren je- 
doch keinc gebildeten Theologen, aucli der Ivorrektor Wolfhart 
in der Briisseler Handschrift war das niclit. Ich spreche von 
,Bearbeitern‘, also einer Mehrzahl, weil ich in der Tat verscliiedene 
Grappen deutscher Predigten verschiedenen Verfassern zuspreche 
und schon den Nachweis einheitlichen Ursprunges von A und a, 
den Bernhardt S. lift', unterninimt, fill - niiBlungen halte. Aus 
zunehmen von dieser Bearbeitung sind meines Erac-htens wiede- 
rum nur die sechs deutsclien sogenannten ,Klosterpredigten‘, 
welclie auch bei der Anftihrung seltener Scliriftstellen korrekt 
verfahren sind. 

Es bleibt nocli ein anderer Umstand zu enviigen. Ver- 
schiedene male (welehe Ealle ich ini Sinne habe, gelit zum Teil 
schon aus meiner Besprechung der Bibelzitate hervor) ereignet 
es sich, daB ein Irrtum der deutschen Texte keineswegs auf 
die falsche Anfiihrung der Bibelstelle sich beschrankt, sondern es 
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greift das falsche Zitat and die darauf beruhende Anslegung in 
den weiteren Bestand der deutschen Predigt ein, beeinfluBt die 
Disposition, zuweilen die Auffassung iiberhaupt. Wo sind dem- 
nach die Grenzen abzustecken, die der Selbsttiitigkeit der deut- 
seben Bearbeiter zugestanden werden miissen? Und was darf man 
dem ferneren Verscliulden der Absclireiber dieser deutschen Texte 
aufburden? Schon Anz. f. d. Altert. 7, 341 — 370 habe ich eine 
groBe Anzahl von Stellen beriebtigt (die Forscber, welebe sich 
mit Berthold seither befaBten, haben sicb in der Kegel um diesen 
Teil meiner Arbeit nicht bekiimmert') und ich werde diese 
Revision noch fortsetzen. Schon diese Ivorrekturen lcliren die 
erschreekende Verderbtbeit und Unzuverlassigkeit der deutschen 
Texte kennen und driingen das Urteil darilber in eine bestimmte 
Kichtung. Bevor ich jedoeh meine Ansiehten erneut zusammen- 
fasse, muB die Untersuchung etwas vorsclireiten. — 

Weiter noch als im Gebrauclic von Bibelstellen entfernen 
sich die deutschen Texte von den lateinisehen in der Verwen- 
dung anderen gelehrten Materiales, der Anfiihrungen aus 
Kirchenviitern und Kirchenschriftstellern, aus Legenden, der 
Liturgie und der kirehliebeu Gesetzgebung. Die Zahl der Zitate 
aus den Autoritilten der Tradition der Ivirchc, welebe in den 
deutschen Predigten begegnen, verschwindet vollig neben der, 
welebe Studien 5 aus den lateinisehen Predigten aufzeigen. Ich 
babe begonnen, diese Zitate der deutschen Texte liaehzuscblagen, 
aber diese Aufgabe ist beinahe unlosbar, weil die Anfiihrungen 
noch viel freier, aucli verworrener und verderbter sind als die 
der Bibelstellen, ganz abgesehen davon, daB ich von meinem 
Standpunkte aus solchen Nachweisungen nur auBerst geringen 
Wert beimessen kann. Man sollte nun meinen, daB die Veriii- 
kation dieser Vaterzitate der deutschen Texte gar keine Schwie- 
rigkeiten zu bieten vermochte, da dock der Korrektor der 
Briisseler Handschrift, Wolfhart, fur eine ansehnliche Zahl von 
Predigten die Autoren zu den Zitaten eingetragen hat, und 
zwar auch dort, wo die deutschen Siitze in ihrem Zusamnien- 
hange gar nicht als Zitate erkenntlieh gemacht sind. A llein es 
verhiilt sich bei nilherem Zusehen mit diesen Nachweisen Wolf- 
harts noch ublcr als mit denen der Bibelstellen. Ich bin noch 
immer der Meinung, Wolfhart habe bei dieser Tatigkeit eine 



52 


IV. Abhaodlung: Schoobach. 


Sammlung lateinischer Precligten Bertbolds zu Hilfe genommen 
und dorther die mangelhaften Zitate der deutschen Texte ergiinzt. 
Dock muG er aucli dabei ganz schleuderig verfabren sein, denn 
er zitiert vielfaeb falseh, er zitiert Schriften, die es gar nicht 
gibt, und zitiert, man mochte sagen, auf das Geratewohl einer 
liOchst unsicberen Ivenntnis bin. Das geht soweit, daG er bei 
StrobI 2, 446 zu 1, 426, 38 die Sumina Tbeologiae des Thomas 
von Aquin allegiert, ein Werk, das der 1272 verstorbene Bertbold 
ganz unmoglieh gelesen bat (nebenbei scbwerlieb riebtig, denn 
der angefiihrte Satz gehort vie! eber mit 1, 2, quaestio 113, art. 1, 
zusammen als mit quaestio 86;. Demnaeb mag man ermessen, 
welches Zutrauen Wolfbarts Nachweise verdienen. Hier zithle 
icb zunachst die Namen der Autoren auf, die in den deutsclien 
Texten vorkommen. Erster Band: Ambrosius (Exameron) 302, 38 
(vgl. A. Franz, die Messe im deutseben Mittelalter, S. 653, Amu. 3); 
Anselm von Ivantelberc (in den lateinischen Texten nur Anselmus ) 
153, 2 (das Zitat hurt 11 auf). 507, 26; Augustinus 4, 4. 14 (De 
verbis Apostoli, sermo 13: non minus reus erit, qui verbum Dei 
negligenter audierit, quam ille, qui corpus Christi in terrain 
cadere negligentia sua permiseriT. 82, 38 (= 127, 32). 84, 17 
(= 283, 29;. 161, 1. 170, 7. 227, 39. 229, 8. 269, 26. 327, 25. 
347, 9 (= 426, 6). 374, 22. 484. 5 1 327, 25 und 406, 28 sind 
keine Zitate). Bernbart (von Clairvaux) 49, 8. 157, 13. 158, 11. 
160, 39. 507, 10 — eigentlich ein einziges Zitat, das zuriick- 
geht auf Epist. 106 i Patrol. Lat. 182, 242): experto crede: ali- 
quid amplius invenies in siivis quam in libris. ligna et lapides 
docebunt te, quod a magistris audire non possis. Gregorius 
554, 31 (denn 371, 28 sind nur die 35 BiAcber Moralia in Job 
gemeint, nicht siimtlicbe Schriften Gregors). Hieronymus 448, 21. 
Die Sequenz des Notker Balbulus: Media vita in mvrte samits 
wird 513, 14 angefubrt. ein heilitje tindet sicb zitiert 39, 34. 
197, 24. 408, 15. 474, 12 fur cinen Aussprueh tiber die Fall- 
stricke der Welt, der in der Vita des Wustenvaters Antonius 
des GroGen stebt (aber nicht bei Gregor, wie Wolfhart meint): 
beatus Antonius, videos in oratione mundum laqueis plenum, 
connectis in se invieem, exclamavit: ,o quis evadet laqueos peri- 
culorum'?* et responsum fuit: ,sola bumilitasb — Der zweite 
Band, welcher mit Ausnahme der Nummern 37. 38 und der 
sechs Klosterpredigten nur Bearbeitungen deraelben lateinischen 
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Vorlagen cntliiilt, die sclion tier erste Band darbot, bringt 
natiirlieh nocli weniger Zitate and begreiflickerweise zumeist 
bereits bekannte. Ambrosius 88, 20 (= 1. 302, 38). 256, 17 
(sehr frei erseldusseu aus des Ambrosius Kommentar zu Luk. 
23, 44 in der Patrol. Lat. 15. 1920: Jam quae sequuntur, osten- 
dunt, quia propter impietatem homiuum iinis saeculi sit futurus. 
itaque signifieantur per Domini passionem oecasura praesentia, ut 
oriantur futura etc.). Augustinus 11, 25 (= 1, 82, 38). 50,8.38 
i vgl. 159, 24 = 161, 26). 161, 26. 190, 28 (= 1, 327, 25). 214, 29. 
229, 19. Bernard ivon Clairvaux) 233, 10 da^selbe cine Zitat wie 
im ersten Bande. Dionysius 251, 24 (das ist D. Areopagita, De 
liierarchia caelesti). Gregorius 38, 28 (vgl. 202, 13 und 1, 554, 31). 
160, 20. 230, 18. 235, 5 (ganz nicbtssagende Siitze i. 138, 15 
ein heilifje ist wieder der des ersten Bandes. 

Wer naeb diesen Zitaten der deutsolien Texte die Meinung 
gewdnne, Borthold babe so gut wie gar kein Verlialtnis zur 
kirclilichen Literatur gebabt, dem ki'mnte das niclit veriibelt 
werden. Und doeh wissen wir aus den lateinisclien Texten, 
dafi er in sehr weitgehendem MaGe mit den wiehtigsten Kirchen- 
schriftstellern vertraut war und sie gem und haufig anflihrte. 
Nun bin ich freilieh darauf gefaOt, wieder gegen Schliisse, die 
aus solchem Tatbestande. gezogen werden konnten, den nahe- 
liegenden Eiuwand zu vernehmen: der Volksprediger babe da- 
fur sorgen miissen, aus seiner deutsehen Rede das gelebrte 
Material moglicbst fern zu halten. daber babe er die Berufungen 
auf die Kirehenschriftsteller in seinen lateinisclien Entwurfen 
absiehtlieb getilgt, sobald er zu deutsehen Horern sprach. Da- 
wider wiiGte ich dasselbe zu sagcn, was betretfs der Bibel- 
stellen behauptet werden konnte: besttinde ein solcher Unter- 
scbied, wie er wirklich vorliegt. nur zwBchen den Rusticanis und 
den deutsehen Texten, so konnte man einen Einwurf dieser Art 
zur Not gelten lassen. Nun ist aber in den Bammlungen, welebe 
nur mittelbar auf Bertbold zuriickgehen, gleiehfalls eine starke 
Benutzung der kirclilichen Literatur wabrznnebmen, und zwar 
besonders in der Freiburger Handsehrift, die sonst am starksten 
in ibrer Ausfuhrlicbkeit mit den deutsehen Texten tiberein- 
stimmt. Es ist aucli gar kein verniinftiger Grund vorbanden, 
wesbalb Bertbold in seinen deutsehen Predigten auf die Yor- 
fiilirung der kirclilichen Autoritaten hatte verziebten sollen, mit 
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denen er seine Meinungen begriindete. Und ist es nicbt ge- 
radezu wunderbar, da/5 die deutscben Texte aus den Schriften 
Bernards von Clairvaux, dessen Darstellungskunst wie die keines 
anderen kirchlicben Scbriftstellers Berthold beeinfluBte, nur ein 
einziges Zitat vorbringen , indes meine Listen, Studien 5, ibn 
neben Augustinus als die starkst gebrauchte Autoritiit nacli- 
weisen? Ceterum eenseo: die deutscben Texte sind Bearbeitungen, 
und zwar aus ciner Zeit und Tendenz heraus, welcbe des Appa- 
ratcs der Literatur entraten zu kcinnen meinte. Eine Lektiire 
fur Laien, vornehmlicb fiir Frauen und in einer Epocbe her- 
gestellt, wcicbe bereits unter den Einfliissen der Mystik stand, 
mochte gern auf die Kircbenvater verzichten, deren Wort fiir 
Bcrtbold noch wesentlieb war, wenngleich aucli er sehon nicbt 
mehr ihre Hilfe so ausschlieBlich anrief, als die deutscbe Pre- 
digt vor den Mendikantenorden getan batte. 

Ganz ahnlieb ist das Verbaltnis beschaft’en, das zwiscben den 
lateinischen und deutscben Texten in bezug auf die Verwertung 
der Legenden obwaltet. Wie oft best man in den bisberigen Dar- 
stellungen von Bertholds Wirken, da/5 er der Heiligenverebrung 
abhold war und sehr wenig von Heiligen spricht, insbesondere 
wird er in bezug auf seine Zuruckhaltung gegen den Marienkultus 
gern mit Wolfram von Escbenbacb verglicben und erscheint so in 
dem interessanten, obgleieb ganz unbistoriscben Lichte eines 
reformatoriscben Predigers vor der Beformation. Leider ent- 
spricbt diese Auffassung niebt den Tatsacben. Nur eines ist wabr: 
Bertbold bat an die unbeflecktc Empfangnis Marias nicbt geglaubt 
und widerspricbt ausdriicklicb und des bfteren den Lehrmeinungen 
dariiber, die zu seiner Zeit im Schwange waren. Dagegen ge- 
niigt ein Blick in den Kusticanus de Sanctis, aber aucb in die 
stofflieh nicbt geordneten Sammlungen seiner Predigten, um 
sein Vei'haltnis zur Heiligenverehrung ricbtig zu beurteilen; genau 
beselien, ist sein Standpunkt sogar in den deutscben Texten 
nocli erkennbar, wennscbon diese wirklieh den Legenden selir 
geringe Beacbtung scbenken. Sehr bezeic.hnend scheint mir 
dafiir, da/5 der Heiligen meistens nur mit ganz kurzen Worten 
gedacbt wird, da/5 keine gro/5eren Stiicke aus ibren Legenden 
vorgetragen werden, sondern gewobnlich nur ein einzelner Zug, 
der dann biiufig wiederbolt wird, und uaB nur die ganz allge- 
meinen Eigenschaften ihrer Heiligkeit sicb liervorgeboben finden, 
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niclit aher die besonderen Ziige des Lebens und der Persiinlich- 
keit. Das betrifft Stellen des ersten Bandes wie: Alexius 11, 7. 
12, 22. 24, 6. Bernard (von Clair vauxj 561, 16. Franziskus 65, 2. 
Jakobus 426, 15. Martin 21, 38. 46, 30. 218, 15. Paulus 168, 1. 
Remigius 168, 5. 176, 38. 179, 12. 181,5. Ulrich 110, 7. 123, 1. 
160, 39. An der Steile 45, 32 ist wahrsclieinlieh Simon Magus 
gemeint. Im zweiten Bande sind zu treffen: xilexius 25, 32. 
Franziskus 27, 3. Martin 1, 17. 21, 20. 62, 24. 65, 21. Pelagia 
100, 20. 173, 6. 192, 22 (mit den verwandten BuBerinnen Afra 
und Maria Magdalena). Petrus 53, 8. Petrus und Linus 251, 14. 
Ulrich 114, 4. AuGerdem we r den ofters kleine Gruppcu von 
Heiligen zusammen genaunt, so fur die Herrscher: David, Kon- 
stantin, Karl, Heinrich, Stephan von Ungarn. Oder beliebte 
Volksheilige wie: Nikolaus, Martin, Oswald, Ulrich, Katharina, 
Margareta, Elisabeth. Solehe Gruppen begcgnen auch in den 
lateinisehen Texten, nur umfangreicher und hiiufiger. Es seheint 
mir bemerkenswert, daG uuter diesen Gruppen gerade mehrere 
der Volksheiligeu oftmals vorkommen, die sich spiiter im 14. 
Jahrhundert zu den ,vierzehn Nothelferif verbinden, vielleicht 
ein Zeugnis mehr fur den Beginn dieser eigenartigen Verknilp- 
fung schon im 13. Jahrhundert. Ein ganz anderes Bild von 
Bertholds Verhaltnis zmn Heiligenkultus gewiihren die lateini- 
sehen Texte, naturlich zuvorderst die Prcdigten im Rusticanus 
de Sanctis. Daraus erhellt, daB Berthold niclit bloG fur jeden 
Heiligentag des Kirchenjahres, dem er cine Predigt widmet, 
sich die Kenntnis der zugehorigen Legende vcrschafft hat, 
sondern daB er eine Masse legendarischen Materiales beherrscht, 
die crstaunlich groB genannt werden muB. Ubrigens war auch, 
wie einige Stellen Bertholds zu schlieGen gestatten, die Be- 
kanntschaft mit den Legenden in der zweiten Iliilfte des 13. 
Jahrhunderts schon viol starker verbreitet und erstreckte sich 
mehr auf Einzelnheiten und Anekdotisches, als man sich heute 
auch in katholischen Kreisen vorstellt. Berthold fuhrt die Le- 
genden der Heiligen in den Predigten zu ihren Festen an, 
allerdings in selir verschiedenein AusmaB: hisweilen ganz knapp 
und nur die Hauptsachen, dann wieder selir breit, je nachdem 
Zweck und Disposition der eiuzclnen Rede ihm es wunschens- 
wert erscheinen lieB. IManchmal hat er hei der Ausarbeitung 
der Predigt den Legendentext zur Hand und schreibt ihn aus, 
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bisweilen am Anfang und am Ende des Sermons ein Stuck. 
Vielmals sind die Anfulirungcn so genau, daB bei reicher Uber- 
lieferung sicli aus Bertholds Worten die Fassung feststellen liiBt, 
deren er sicli bediente. Solches geschielit, wie Studien 5 gezeigt 
ltaben, besonders bei den Legenden neuer Heiligor, aber aucli 
sonst, und man wil’d beim Untersuchen der Entwicldung von 
Legenden wold tun, an Bertliold niclit achtlos vorbeizugehen. Er 
selbst ist sicli des Unterschiedes genau bcwuBt, der zwischen 
deni Wertc verscliiedener Legenden bestebt: er weiG z. B. daB 
die Georgslegende kircldich niclit anerkannt ist und auf dcm 
ersten Index librorum prohibitorum stand: er tadelt sie ah fab u- 
losa und minus autentica; aucli an der Legende Maria Magda- 
lenas zweifelt er und sagt von einem Vorgange darin: ,wofern 
sicli das so verhiilth Er zeigt sicli liber die Einfulirung von 
Hciligenfesten sehr gut unterrichtet und verweilt gern auf den 
niiberen Umstiinden. Er bcsitzt eine weitgrcifendc Ubersicht der 
Heiligennamen und stellt z. B. einmal die wichtigsten Miartyrer 
aus den Cliristenverfolgungen zusammen, ein andermal die 
Heiligen des Alten Testamentes, dabei setzt er die bezeichnen- 
den Unterscliiede zwischen ilinen und denen des Neuen Bandes 
aus einander. Er spriclit aber von Legenden niclit bloB an den 
zugehorigen Eesttagcn, sondcrn erwahnt aucli in den anderen 
Rusticanis und in den Ubrigen niclit autlientisclicn Samm- 
lungen vielfach die Heiligen, erziildt Zitge aus ibrem Leben, 
Details aus ihren Martyrien. ja er ist aucli mit einer ziemliclicn 
Anzalil von Marienmirakeln vertraut, denen er vollen Olauben 
beimiBt, Es ergibt sicli daraus, daB wirklich, wie ich sagte, 
die deutsehen Texte eine viillig andere und, wie ich meine, 
ganz unriclitige Vorstellung dem Lescr von der Art beibringen, 
wie Bertliold sicli zu dem Heiligenkultus verliielt, an dem er 
ebenso teilnalira wie seine gebildeten Zeit- und Urdensgcnossen 
und wie die Masse des Volkes iiberliaupt. DaB die deutsehen 
Texte in diesem Bezuge auders beschaffen sind, Unde ich 
eigentlicli merkwtirdig, zumal es niclit durch die Abneigung 
wider ein gelelirtes Material erkliirt werden kann, da docli 
gerade das stoffliche Interesso der Legenden die Zuliorersehaft 
anzog. Es macht sicli bier bei der deutsehen Bearbeitung 
wiederum dieselbe Richtung geltend, die schon vorhin zu be- 
merken war: Leser, die unter dem Banne der Ideen der Mystik 
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standen, liaben den Heiligcnlegendcn — mit geringen Aus- 
nahmen — nur schwache Neigung entgegengebracht. 

Zu diesen Wahrnelimungen stimmt es. wenn die deutschen 
Texte aueli von der kirchUclten Liturgie viel weniger Gebraueli 
macben als die lateinisclien. Sclion Jakob hat S. 126 ff. aus- 
einander gesetzt, dab Zeremonien und Texte des Gottesdienstes, 
von den Perikopen an. als eine Ilauptquelle fur Bertliolds 
lateinisclie Darlegungen anzusehen sind. Davon haben die 
deutschen Texte nur Geringes belialten, so die gelcgentliche 
Frwahnung von Evangelium und Epistel, die gesuitgen werden, 
und einen Leis odor Verse tines deutschen Kirehenliedes. 
Zwar gibt es zwei deuGehe Predigtcn Bertliolds ttber die Messe, 
deren jede ihre Eigenheiten und Vorziige besitzt (vgl. liber sie A. 
Franz, die Messe im deutschen Mittelalter, S. 044 ff., die latei- 
nischen Stiieke S. 741 IT. i, allein im Ganzen wurde man aus 
den deutschen Texten nur eine selir klimmerliclie Vorstellung 
von Bertliolds Vcrtrautheit mit der Liturgie schopfen kbnnen, 
die in den lateinisclien ,anf jedem Blatte stehP oder wenigstens 
in jedem Stuck vorkommt. Bcsonders lehrrcich ersehcint mir 
eine Predigt, welch e zeigt, wie vollstiindig Berthold den litur- 
gischen Stoff, den die Fcste des Kirchenjahres enthalten, be- 
herrsehte und wie leicht er ihn handhabte. Jakob hat von 
dicsem lateinisclien Text — es ist die neuute Predigt der Ser- 
mones Speciales, Lips. 400, 50, 4. — bereits S. 128 cine Probe 
gegeben, ieh babe Studien 3. 03 ff. die wichtigsten Particn aus- 
gehoben. Audi in bezug auf die Liturgie liiOt sicb nicbt recbt 
einsehen, weshalb die deutscben Texte ihrer so selteu gedenken. 
da doch gerade der Zcremonialdicnst der kirehlichen Feste all- 
gemein bekannt war — sie gewabrten die Anhaltspunkte fur den 
Fortschritt des Jalires und den gediiehtnismaGigen Kalender — 
und ein gutcr Teil der personlichen Auft’assung der glaubigen 
Laien von der Kirebenlchre auf ibtien berulite. Man kann sieh 
nur denken, daB der Charakter der deutschen Texte als pri- 
vater Lektiire bei der Ubertragung der lateinisclien Vorlagen 
AnlaB gab, die Bezielmngen auf die Liturgie fallen zu lassen. 

Sehr viel begreiflicher muG es sebeinen, wenn bci den 
deutschen Stlicken die Hinweise auf die geistliebe (iesetzgebung, 
das Kirclienreclit, ganz verschwunden sind und weder das 
Decretum Gratiani, nocli die Uecretalen irgend zitiert werden. 
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Dicse spielen in den lateiniscken Sammhingen eine bedeutende 
Rolle, die groGte natiirlieli in soleken Predigten, die sick an 
Priester und Religiosen wen den. Da iinden sick sekr ausfUhr- 
licke Allegate aus den Quellen des kircklicken Recktes und 
auck die Erliluterungen beriikmter Recktslekrer und Rechts- 
kenner werden vorgebrackt (vgl. Beigabe Nr. III). Ick glaube 
allcrdings nicht, dad Bertkold bei dieser Besckaftigung die von 
den Ordensvorschriftcn gezogenen Grenzen (vgl. Hilarin Felder, 
Gesckickte der wissensckaftlieken Studien ini Franziskanerorden 
S. 38Gff. ) einkiilt, allein ilber die gebriiucklicke Benutznng und 
Erklarung der Summa des Raimundus de Penaforte greift seine 
Beicktkasuistik und seine Erbrterung von Sakramenten und 
Sakramentalien (vornekinliek des Priesteramtes und seiner 
Pllickten) crkebliek kinaus. Die Frage, wie Bertkolds Predigten 
sieli zu den deutscken Recktsbuckern, insbesondere zu dem 
Landreekt des .Schwabenspiegels* (diese Bezeieknung wird 
wold die bequemste bleiben) verkalten , lasse ick einstweilen 
unberukrt. 


Es kat sick aus den biskerigcn Darlegungen ergeben, dad 
die deutscken Texte der Predigten Bertkolds von Regensburg in 
ganz wescntlichen Punkten ikres Sackengekaltes von den lateini- 
scken Stricken, die ilire Vorlage bildeten, sick untersekeiden : 
beide Klassen der Uberlieferung verfahren ganz versckieden 
mit den Anfuhrungen aus der keiligen Sckrift (dad Bertkold so 
zitiert kaben kbnne, wie es die deutselien Texte angeben, sckeiut 
unmoglick); in der Benutzung der kircklicken Literatur, der 
Legenden, der Liturgie (und des Kirekenrecktes) verkalten die 
deutscken Texte sick ganz anders als die lateiniscken. Dad 
kier Zufall walte, sckeiut ausgeschlossen, denn es kann nickt 
angenonunen werden, daG die sekr versckiedenen Gruppen und 
Sammlungen deutscker Predigten, die unter sick in diesen 
Punkten der Differenz von den lateiniscken Tcxten i'tberein- 
stimmen, dazu durck einen gemeinsainen BesckluG gelangt sein 
werden. Andererseits stekt die bis jetzt im allgemeinen gel- 
tende Ansickt, es seien die deutscken Texte als Reden Ber- 
tholds anzuerkennen, die ebenso unmittelbar (nur durch Nach- 
sckreiber verruittelt) von itim kerriihren wie ein groGer Teil 
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der lateinischen, meinem Ermessen nach mit den bereits ge- 
sicherten Tatsachen in Widerspruch. Audi wenn icb nicht 
glaube, daG die lateinischen Texte, wie sie in mdglidist autlien- 
tischer Form von ilnn vorliegen, jemals von ihm werden Wort 
fiir Wort in deutscher Spradie gcpredigt worden sein — was 
zu der improvisierenden Freilieit eines Volksredners sich libel 
schickte — so bin icli doch iiberzeugt, daG in alien Ilaupt- 
saehen das Bild. welches wir von Bertholds Predigtwcisc aus 
den lateinischen Texten gcwinnen, der Wirklichkeit niilier 
steht, als das uns von den deutschen Texten gewahrte. Diese 
scheinen mir in anderer Absicht aufgezeiehnet, fur ein anderes 
Publikum bestimmt, nicht darauf bercclinct, gehdrt, sondern 
geleseri zu werden, sie tragen ini ganzen nicht mehr in deni 
MaGe den Charakter der Predigt an sich, wie das bei den lateini- 
schen Stuekcn der Fall ist. 

Sind die Eindriieke von der Verschiedenheit des Stoffes 
in den deutschen und lateinischen Predigtsammlungen, die ich 
bei deren Vergleiehung empfangen babe, richtig und babe ich 
sie richtig wieder gegeben, so erlibrigt nocli, die beiden Reiben 
in bezug auf ihre Form, Anlage und Durchfiihrung aneinander 
zu lialten und auf etwaige Verschiedenheiten bin zu priifen. 

Alle lateinischen Predigten haben Texispriiche , manche 
bieten sogar zwei und mehrere zur Wahl dar, wahrscheinlieh mit 
Riicksicht darauf, daG dann derselbc Sermon fur versehiedene Ge- 
legenheiten gebrauclit werden konnte. Die Rusticani lialten sich 
mit ihren Textspriichen in dor Regel an die kireliliohen Perikopen, 
am genauesten der Rusticanus de Dominicis, oder sie erwahneu 
zum mindesten nach der Aufiihrung des Textspruches das 
Evangelium oder die Epistel des Tagcs. Ein Zusamnienhang 
zwisehen dem Textsprucli und der Disposition der Predigt ist 
nur selten vorhanden, zumeist wird ein Mittelglied cingeschaltet. 
Bei den deutschen Stiicken verhiilt sich dieSache insofern anders, 
als eine ziemliehe Anzalil davon iiberhaupt keine Textsprliche 
haben, niimlich folgende Nummcrn, bei deren Aufzahlung ich 
neben die unsicliercn Falle ein Fragezeichen setze: 4. 7. 11. U>. 
21. 28. 96. 3S(?i. 39 (Vi. 40. 41. 42. 46. 47 (?). 54. 60. 61. 64. 65. 
Es besitzen also unter den 74 deutseben Predigten der Ausgabe 
von Pfeiffer-Strobl 19 keine Textspriiclie, das ist ein gutes 
Viertel. Die sechs Ivlosterpredigten sind mit ordnungsgemaGen 
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Textspriicben ausgestattet, Nr. 6 liat nacli der Handschrift A 
zwei Textspriicbe. In diesem Sacliverhalt er])licke icb eine 
gewisse Nacbliissigkeit in bezug anf die Beliandlung der Pre- 
digtform bei den deutscben Texten. 

Dagegen zeichnen sich diese vor den lateiniseben durcli 
eine Eigentiimlichkeit aus. Es besitzen mimlich einige von 
ihnen formliche Eingilnge, Exordien, in dencn mit oder oline 
Anknupfung an den Textsprueb das Tliema der Predigt be- 
sprocben und mit einer Formel geseblossen vvird, welcbe die 
Glaubigen auffordert, ein Vaterunser und Ave Maria zusanit 
dem Prediger zu beten, auf daB diesem die Fiihigkeit ver- 
liehen werde, seines Amtes in wiirdiger Weise zu walten. 
Solcho Exordien mit GebetsschluB gehoren aueb heute zum nor- 
malen Bestande der katholiscben Predigt, bei den lateiniseben 
Siueken felden sie wold nur desbalb, weil ibre bekannte Anwen- 
dung fur die studierenden Prediger niebt angefiibrt zu werden 
brauclite. Weil nun die vier ersten Stiieke in dem Pfeiffersehen 
Bande der Predigten Bertbolds solclie Exordien besitzen, iindet 
sieb in der Fachliteratur wiederholt die Bemei’kung, Bertbolds 
Predigten besiiBen solehe Exordien scldechtweg. In Wirklichkeit 
steht die Sache so: Exordien mit Gebetsformel besitzen die 
Nummern: 1. 2. 3. 4. 9. 20. 21. 24. 27. 28. 59. Einige Fade gibt 
es, die der Gebetsformel entbebren, bei denen sieb aber Aus- 
dri'teke gebrauebt linden, die zur Not als Andeutung eines 
Exordienschlusses aufgefaBr werden kiinnen; diese sind: 22 
(341, 30). 26 (409, 14). 32 (507, 14 1. 36 (567, 34). 37 (2, 2, 31). 
49 (2, 125, 15). 55 1 2, 185, 28). 57 (201, 25). Die seeks kurzen 
Klosterpredigten besitzen selbstverstiindlieh keine Exordien. 
Es ist meines Eracbtens niebt anzunelimen, daB diese Exordien 
bereits in den lateiniseben Vorlagen der deutscben Predigten 
miissen gestanden baben; andersfalls moehte ibre Verwendung 
bei einer Anzabl deutseber Texte daftir zeugen. daB diese Vor- 
lagen benutzten, die wir nicht mehr besitzen und kennen. Die 
Bearbeiter der deutscben Stiieke werden gewuBt baben, daB 
ein Exordium mit seiner ScbluBformel zu einer reebten Predigt 
gebcjrte. 1 und deshalb gerade in den ersten vier Nummern es 


1 Bei Du Cange findet sich 7, 438 eine Stelle aus Parid. de Gratis Cere- 
77ion. capell. Papal . MS. angefiihvt, von der ich allerdings nicht weifi, vie 



Studien zur Geschichte der altdeutschen Predigt. 


G1 


eingefiigt hnben, urn sie als Predigten zu charakterisieren. Die 
35 Nummern von Strobls Bande weisen nur eine mit Exordium 
auf, die meist spateren Redaktionen liaben also entweder (was 
mich unwalirscheinlich diinkt) das Exordium niclit fi'ir einen 
ordmingsgemUCen Bestandteil der Predigt gehalten, oder sie 
liaben keinen Wert darauf gelegt, ihre zur Lektiire bestimmten 
Texte durcli Exordien als Predigten zu kennzeichnen. Ini 
ganzeu sind unter 71 Nummern nur 11, also ein Siebentel, 
sicker mit Exordien ausgestattet. 

Erbeblicli wichtiger sclieint mir folgendes. Die lateitii- 
sclien Predigten besitzen mit iluBerst geringen Ausnaliuien nacli 
den Siitzen des Eingangs die historia , das ist eine kleine Er- 
ziihlung oder aucli nur das Moment einer Erzahlung, die meistens 
aus dem Alten Testament genoimnen wird. Tecbniscb dient diese 
hist or la, die irgendwie zu dem Textspruche, dem Feste des 
Tages oder dem Thema in Bezieliung gebracht wird, dazu, die 
Einteilungsgrtinde fiir den Aut'bau der Predigt zu liefern. Der 
Regel nacli sind das Zalilen, die sick entweder in der historia 
selbst tinden oder in sie hinein gedeutet werden. Auf solche 
Zahlen kin wird dann das Thema aufgeteilt, bisweilen ganz iiuBer- 
lieli, jedesfalls aber bestimmend fur die Gliederung der Scrmones. 
Anders verfahren die deutsclien Texte. Sie bauen sick zwar aucli 
gewohnlich in einer von Zahlen belierrschten Disposition auf, 
allein diese wird vielfach ganz ohne historia ins Werk gesetzt. 
Ich fiihre nun die Fiille vor, in welchen die historia der lateini- 
sclien Texte den deutsclien fehlt, und gebe zugleich an, wo 
Zweifel erilbrigen. Koine historia liaben also die Nummern: 
1 (die drei DavidsbuBen 9 f. kommen zuspilt: vielleicht sind 
zwei lateinische Stileke in eins verschmolzen). 2. 4. 5 label - 
66, 3.i. 68, 9. 69, 2U). 6 (mangelhaft iiberliefert, vgl. 81, 3. 87. 21. 
'9, 4). 7. 8 (vielleicht eine Spur in der Erwalinung des Aus- 

weit ihre Geltung reichte: quoniam hi decern et novem ordinarii (Ser- 
mone?) in eantati evangelii cuirontis expositionem, et in laudem Dei 
aguntur, Sacri vocantur: ideoque nun nisi inter sacra mis^arum soleinnia, 
et po&t evangelium cum petitione benedictionis, ac Angelicae salutationis 
praetatione recitantur. si qui vero extraordinarii, ut pro paeis sen victo- 
riae publicatione, sive alia causa, aut in laudem alieujus defunct i hunt, 
quia sacri non censentur, ideo post missam et absque benedict ione ac 
sine Angelieae salutationis praefatione recitantur. 
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satzes). 10 (151, 32?). 11. 15. 16. 17 (233, 24?). 18. 19. 20. 22 
(349, 8 ?). 23, 25 (etwa 398, 24?). 26. 27 (435, 38 ?). 28 (443, 23?). 
30. 31. 32. 34. 35. 39 (24, 1?). 44. 45. 49—53. 55 (169, 38?). 
[56. 59. 02 fallen weg], 57. 61. 64. 65. 66 —71. Unter 7 1 Nummern 
haben also 45 koine historic. das ist die starke Mehrzahl. Nooli 
ftlhre ich die deutsehen Predigten an, in denen die historic, 
vorkommt und venvendet wird wie bei den lateinischen, mn 
die Naehprufung zu erleielitern : 3 liandelt die historic nach 
Judic. 20 von der Stadt Gab a des Stammes Benjamin, der 
dreimal von den Israeliten angegriffen nnd erst das dritteinal 
besiegt wird. Die Darstellung ist auffallend kurz und 37, 22 
wird dann cine zweite Erzahlung (vom Richter Gedeon) nach 
Judic. 6 angesclilossen: vielleicht sind diese Stoffe zwei ver- 
sehiedenen Predigten entnommen. 7 bildet der Engelsturz (am 
Michaelsfest) selbst die Voraussetzung fUr den Kampf der sieben 
Tugenden mit den sieben Eastern. 9, vgl. 129, 10. 12, vgl. 173, 27. 
13, vgl. 183, 35. 14, vgl. 203, 32. 21, vgl. 310, 35. 24, vgl. 378, 9, 
erschlossen aus dem ganzen Buche Esther. 29, vgl. 463, 8. 33, 
vgl. 522, 12? 36, vgl. 567, 16. 37, vgl. 2, 3, 3: in diesem Stuck 
sind zwei Dispositionen ineinander geschoben. 38, vgl. 21, 2. 
40, vgl. 34, 32. 41, vgl. 44, 11 und schon frliher Ochozias. 42, 
vgl. 55, 28. 43, vgl. 67, 11. 46, vgl. 96, 5. 47, vgl. 109, 1. 48, 
vgl. 117, 8. 54, vgl. 179, 22. 58, vgl. 215, 27. 60, vgl. 229, 37 
und 1, 129, 10. 63, vgl. 243, 30. 

Die historia ist hauptsachlich als ein technisches Ililfs- 
mittel fur die Anordnung des Prediglstoffes aufzufassen, das in 
der Predigt des dreizehnten Jahrhunderts aufkommt (schon 
frUhor in Frankreich) und dessen Gebrauch dann ausdauert, in 
Folgeerseheinungen bis zur Gcgenwart. Die illtere deutsche, 
noch weiter zurilck die franzbsisclie und die Predigt der V Li ter 
kennen sie nicht, ihr Auftreten bildet eines der Merkmale fiir 
die neue Predigt des neuen Zeitalters, das nach dem Ende des 
zwolften Jahrhunderts heranbriclit und aucli dadurch gekenn- 
zeichnet wird, daC der EinfluB der Kirchenvater aufhort, ilire 
Werke nicht mehr abgeschrieben, sondern dureh die Selibpfungen 
der Scholastik ersetzt und abgelost werden. Wenn die Bear- 
beiter der deutsehen Texte groBenteils auf einen so wichtigen 
Belielf der Predigtform keine Rilcksicht nahmen und ihn fallen 
lieBen, so scheint mir das ein deutliches Zeichen mindestens 
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dafllr, daO sie solehe Stiicke nieht fi'ir ein Publikum von Pre- 
digern herstellten, die daraus lernen sollten, denn diese batten 
in den Historien eine wertvolle Stiitze des Gedi'iehtnisses ent- 
behrt; fur Lescr war die histnria leicbter zu vermissen. Viel- 
leiclit la6t sick aucli darauf hinweisen. daC die mystisehe Rich- 
tung die Beziige zwischen deni Alton Testament and dem Neuen 
nicht mehr in den Vorderurund stellte und aus deni Alten Bunde 
nicdit litnger die Aualogicn flir Moralisationen entnahm. 

Zu diesen Beobachtungen scbickt sich eine andere, welcbe 
die Titel betrifft, die den deutschen Texten von den Hand- 
sehriften gegeben werden. Sie weisen zn einem Teile auf die 
Gliederung der Predigt, ohne Riicksicbt auf den Inhalt, und 
bedienen sieh demgeiniiC eines Bildes oder Vergleiches: von 
drei Hinterlialten, von sieben Planeten, von vier Stricken, von 
Josuas zwiilf Heerscharen usw. Zum andern Teil bezeichnen 
sie Disposition und Inhalt zugleieb : von sieben iibergroBen 
Siinden, von zvveiundvierzig Tugenden, von den sieben Siegeln 
der Beichte u. dgl. Endlieh fassen die Uberschriften nur den 
Inhalt ids Gauzes zusammen: von der Ehe, von der Beichte, 
von des Leibes Krankheit und dem Tod der Seele. Jedesfalls 
sind die Titel, welche an sich eine Xeuerung der Predigt des 
13. Jalirhunderts darstcllen, so beschaflen, dad sie ebenso zweck- 
miidig tiber Traktaten oder Lescstiicken stehen kdnnten; es 
geniigt, die Uberschriften bei den Abhandlungen der Mystiker 
zu vcrgleiclien. Anders verfaliren die Sammlungen lateinischer 
Predigten Bertholds, und zwar ist dabei zu unterscheiden. Die 
von Berthold selbst ausgegangenen Rusticani enthalten in der 
Regel zwei Uberschriften, deren cine das Thema dec Predigt, 
die andere die historia fiir die Disposition, z. B.: De triplici 
via mirabili , j)er qitam ])ms sanctus suos illicit acl veram pro- 
missionis terrain. Historia de filiis Israel it de triplici eorum 
via , per mare, per desert um et per Jordanem. Kicht inimer sind 
die Uberschriften so ausfi'ihrlicli, zuweilen werden beide in einen 
Satz zusammengezogen oder die zweite nur mittelst et an die erste 
gehlingt. Im allgemeinen verfahrt auch bier der Rusticanus de 
Dominicis genauer als die beiden anderen Rusticani. In den 
unautorisierten Sammlungen herrscht keine Regcl: etlichemale 
werden beide Uberschriften angegeben, dann wieder nur eine, 
in diesem Falle iiberwiegt dann die Angabe des Themas. So 
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verhiilt es sicli auch l>ei der Freiburger Handschrift, die aller- 
dings immer den Textspruc-h an die Spitze stellt, fast durchwegs 
das Thema, meistens die histovia angibt. Innerhalb dieses Ko- 
dex ist versehiedene Behandlung wahrzunehmen: das Thema 
wird oft dureli einen ganzeti Satz angegeben, wie der Prediger 
ilm spreehen kiinnte, mit oder ohne Ankniipfung an den Text- 
spruch, mit oder ohne Bezng auf die histuria. Hiiufig treten 
andere kleinere Differenzen hinzu, so daB gemiiB diesen Merk- 
malen Gruppen von verschiedener Provenienz gesondert werden 
diirfen. Jedesfalls zeigt sieh auch in diesem Betraehte ein 
niclit unwesentlicher Abstand zwischen den deutsehen und den 
lateinischen Texten, bei denen von den autlientischen zu den 
nieht authentischen Sammlungen Ubergiinge stattfinden. Im 
Zusammenhalt mit den Ergebnissen von Studien 5 lehren aueh 
diese Umstiinde, daB Berthold die von ihm selbst ausgehenden 
Sammlungen in jeder Hinsieht korrekt herstellen wollte; man 
kdnnto sagen, der Abstand der Autoritat zwischen den hand- 
sehriftliehen Ubevlieferungon lasse sicli an dem Unterscliiede 
der Strenge, mit denen die Forderungen formaler Korrektheit 
erfiillt werden, so ziemlicli bemessen. 


S. 19 f. meiner Abhandlung ,Uber cine Grazer Handschrift 
lateiniseh-deutscher Predigten ! (1890) hatte ich micli liber das 
Verlialtnis zwischen den lateinischen und den deutsehen Auf- 
zeichnungen der Predigten Bertbolds von Regensburg folgender- 
maBen geiiuBert: ,Die deutsehen Predigten Bertbolds sind niebt 
von ihm selbst aufgezeichnet, daher auch nicht von ihm selbst 
berichtigt worden, und sind im groBen und g’anzen identiscli 
mit den lateinischen; man darf zu bebaupten wagen, daB jedes 
deutsehe Stuck in den liocli ungedruckten groBen lateinischen 
Sammlungen seine AViderlage und Entsprecbung findeth S. 45 
war ich nacb gepflogener Untersuchung zu der Ansiclit vorge- 
schritten: ,ich nehuie an, daB die uns in dentsclier Sprache 
iiberlieferten Predigten Bertbolds von Regensburg aus den ihnen 
entsprechenden lateinischen Fassungen ubersetzt, oder, besser 
gesagt, bearbeitet sindh Dieser AufFassung entspricht es, wenn 
ich nunmehr die 71 Xummern der Pfeiffer-Strohlschen Ausgabe 
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von Bertliolds deutsclien Predigten mit iliren lateinischen Vor 
lagen oder Voraussetzungen zusammenstelle. GroGere Partien, 
etwa durch Druck paralleler Kolumnen, miteinander zu ver- 
gleichen, scheint mir iiberfliissig, da dock (nacb Strobls Ab- 
handlung von 1876 und nach Jakob) in meinen Studien 2—4 
hinUlnglich viele Absehnitte and ganze Stiicke in lateiniseher 
und deutscher Fassung bereits veriiffentliclit sind, um iiber 
den Sachverhalt ein Urteil zu ermoglichen. Uberdies wird cine 
Ausgabe der lateinischen Predigten Bertliolds das ganze Material 
an die Hand geben, und es sohiene mir Raumverschwendung, 
hier noeh besonders Blatter mit Parallelen zu filllen. Bei meinen 
Naclnveisen habe ich durch = solche Nummern verbunden, die 
mir im wesentlichen ,identisch*' seheinen, wobei ich dieses Wort 
in den Sinne fasse, wie ich ihn Anz. f. d. Altert. 10, 48 um- 
grenzt habe: .Ich halte fur identisch zwei Predigten. die bis 
ins Detail dieselbe Disposition aufweisen, bei den einzelnen Ab- 
teilungen derselben Kxempel sich bedienen, dieselben Schliisse 
daraus ziehen, gegen dieselben Laster in derselben Weise sich 
wenden. Die stellenweise versehieden eingehende Behandlung 
fiillt mir nicht ins Gewieht, denn sic ist durch die Aufzeichungon 
[Bearbeitungen] veranlaGt, besonders Berthold selbst hat burner 
die Praxis des Predigers vor Augen, der seine Sammlungen 
benutzen will/ In den Fallen, wo ich Identitiit nicht annehme, 
habe ich durch die Anordnung der angezogenen lateinischen 
Stiieke die grbGerc oder geringere Niilie zu den deutschen 
Stricken ausgedrtiekt, tiberall jedoeh durch Anfiihrung mehrerer 
lateiniseher Predigten den wesentlichen In ha It der deutschen 
Texte erschiipfen wollen: was davon der einen lateinischen 
Fassung feldt, tindet sich in den anderen. 

I Dornin. 38 (andere historic). Spec. 8. Freib. 158. Sanet 
37. Die vier Dingo, vor denen man sich htiten soli, und die drei 
Weisheiten begegnen noch sonst wiederholt. Zu Davids BuGen 
vgl. Studien 4, 109. 

II = Sanct. 18. Jakob S. 152. Vgl. Nr. 39 (von Bertliolds 
deutschen Predigten). 

III — Sanct. 35. Jakob S. 1G0. Studien 4, 104. Vgl. Nr. 42. 

IV — Sanct. 14 (genau, nur Jits Lunar und dirs Mercurii 
vertauscht). Freib. 148 (vgl. Studien 2, 131’.). Die Einleitung 
tlber Gottes Bucher steht Freib. 148. 

8it/-ung&ber. <1. pbil,-hist. Ki t *1,1 II lid 1 \bb 5 
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V == Comm. 26. Spec. 15. Vgl. Sanct. 46. 

VI — Comm. 52. 67. 69. Die himmelschreienden Siindeii 
Freib. 211, wo die Ufberschrift frei gestellt wil'd. 

VII — Comm. 19, vgl. Comm. 13. 24. Freib. 176. 114. 
Spec. 3. 25. Baumgb. 85. 

VIII = Freib. 1. (202). Comm. 39. Vgl. Nr. 48. 

IX — Freib. 208 (sev interfeetores). 210. 190. Vgl. Nr. 43 

X — Sanct. 15. Comm. 70. Freib. 22. Sanct. 42. 93. Zur 
Einleitung Freib. 108. 

XI = Freib. 13. Vgl. Sanct. 42 (andere Einleitung). 11. 39. 

XII — Comm. 25. Jakob S. 167. Vgl. Nr. 52. 

XIII = Comm. 31. Jakob S. 169. Vgl. Nr. 46. 

XIV — Spec. 25. Jakob S. 174. Studien 4, 97. Vgl. Nr. 47. 

XV — Sanct. 90. Jakob S. 166. 

XVI. Am nachsten Freib. 238. 263. 211. Spec. 10 ( Ex- 
kurs de convivio celesti). 20. 12. 34. Studien 4, 53. 114. Vgl. 
Nr. 63. 

XVII Comm. 37. Jakob S. 168. Vgl. Nr. 49. 

XVIII = Domin. 44. Jakob S. 152. 

XIX = Domin. 48. 49. Jakob S. 146. Studien 4, 39. 
Vgl. Nr. 56. 

XX = Relig. 34. Freib. 68. Vgl. Nr. 45. 

XXI — Comm. 58-f-63 64. Jakob S. 170 (reicht niclit 
aus). Vgl. den groGen Ivomplex Freib. 177 — 181. 

XXII = Sanct. 51 (76). Freib. 246. 252. Jakob S. 162. 
Vgl. Nr. 59. 

XXIII = Comm. 70. Jakob S. 170. Vgl. Nr. 62. 

XXIV — Sanct. 67. Jakob S. 165. 

XXV = Spec. 1. Jakob S. 170, 

XXVI = Sanct. 34. Jakob S. 152. Einleitung Spec. 23. 
Vgl. Nr. 3. 30. 50. 

XXVII = Comm. 52. Jakob S. 168. Vgl. Nr. 57. 

XXVIII = Comm. 6. Sanct. 118 (dort sind die 42 Tugen- 

den auf 42 mansiones aufgeteilt). Vgl. Nr. 65. 

XXIX = Domin. 14. Jakob S. 152. Vgl. Nr. 53. 

XXX vgl. Nr. 3. 26. 50. 

XXXI — Domin. 21. Jakob S. 152. A. Franz, Die Messe 
im deutschen Mittelalter, S. 650. 658. (Cgm. 1119, 16 ff. steht niclit 
bei Strobl S. 683 ff., sondern ein anderer Text). 
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XXXII = Sanet. 7. — 116. 124. Freib. 160. Studien 
4, 138. Vgl. Nr. 41. 

XXXIII = Freib. 184 (duodecim pessimi peccatores). 
12. 164. 171. Comm. 54. 55. Baumgb. 84. Vgl. Nr. 51. 58. 
XXXIV — Sanct. 11. Freib.' 106. Vgl. Nr. 44. 

XXXV. Zunaclist Baumgb. 118. 108. 109. Sanet. 93. 75. 
Relig. 31. 54. 85. 

XXXVI. Zunaclist Sanct. 53. 51. Dann Sanct. 76. 55. 64. 
94. 95. Spec. 27. Freib. 246. 252. 256. 183. 281. hhtoria Domin. 
55. Die Anknitpf'ung an die Apokaly pse stammt vielleiolit aus 
Bertholds cigenem Koinmentar. 

XXXVII — Baumgb. 116. Vgl. Comm. 42. Studien 4, 109. 
XXXVIII = Sanct. 54. 

XXXIX vgl. Nr. 2. 

XL = Sanet. 46. 

XLI vgl. Nr. 32. hhtoria Sanet. 77. Studien 4, 138. 

XL 1 1 vgl. Nr. 3. 

XLIII vgl. Nr. 9. 

XLIV vgl. Nr. 34. 

XLV vgl. Nr. 20. 

XLVI vgl. Nr. 13. 

XL VII vgl. Nr. 14. 

XLVIII vgl. Nr. 8. 

XLIX vgl. Nr. 17. 

L vgl. Nr. 3. 26. 

LI vgl. Nr. 33. 58. 

LII = Comm. 25. Jakob S. 167. 

LIII = Dornin. 14. Jakob S. 152. Vgl. Nr. 29. 

LIV vgl. Nr. 7. Comm. 31. hisluria Comm. 44. 

LV Domin. 10. Studien 4, 31. 

LVI vgl. Nr. 19. 

LVII vgl. Nr. 27. Comm. 52. Jakob S. 168. 

LVIII vgl. Nr. 33. 51. 

L1X vgl. Nr. 22. 

LX = Sanct. 30. Comm. 25. 

LXI vgl. Nr. 4. 

LXI1 vgl. Nr. 23. 

LXIII vgl. Nr. 16. 

LXIV = Spec. 10. Relig. 53. 74. Spec. 14. Domin. 46. 
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LXV = Comm. 6. Jakob S. 167. Vgl. Nr. 28. 

LX\ r I. Relig. 57. 68. Freib. 177. 

LXVII. Spec. 8. Relig. 27. 58. 

LXVIII. Relig. 10. Spec. 12. 18. 

LX LX. Spec. 37. Sanct. 59. 

LXX. Relig. 11. Sanct. 39 (Spiegel Sanct. 93). 

LXXI. Relig. 54. 

Es ist dadurch moglich geworden, den Bezug dor deutschen 
Sti'icke auf die lateinisclien nachzuweisen , dab ich so wold fur 
die einen als fur die and ere n alphabetised geordnete Sachver- 
zeichnisse angelegt und die Stiicke nach ihren Materien ver- 
glieben babe. Da Titel, Textspruch, Exordium, historia und 
Thema in beiden Textgruppen keineswegs fest verbunden sind, 
sondern nur in einem ganz lockeren, immer wieder versetzbaren 
Zusammenhange sich beiinden, hiitte sich die Verwandtsehaft 
mancher deutscher und lateinischer Stiicke dem Blick entzogen, 
der nur auf diesc Hauptkennzeichen der einzelnen Fassungen 
sich gerichtet hiitte. Was man mit solchem Beobachten erreichen 
konnte, dahin war Jakob bereits gelangt, der fiir 22 unter 71 
deutschen Numinern die lateinisclien Vorlagcn (nicht immer 
richtig und ersehopfend) aufgezeigt hatte; daruber hinaus wiire 
nicht zu kommen gewesen. Dieser Tatbestand liibt auch schon 
etwas von dem Verhiiltnis der deutschen Texte zu den zuge- 
hiirigen lateinisclien erkennen : jene stellen keineswegs Uber- 
setzungen dieser schleehtweg vor (was ich auch nicht behauptet 
hatte), sondern frei wiihlende Bearbeitungen, trotzdem allent- 
halben kleinere und grobere Strecken fast wdrtlicher und ganz 
wbrtlieher Ubereinstimmungen begegnen. 

Verlangt man von den lateinisclien Texten, die ich als 
Vorlagen der deutschen bezeichne. dab die entspreclienden 
Stiicke sich auch nur in ihren Ilauptpunkten genau decken 
sollen, dann entspricht den deutschen Sammlungen von Predigten 
keine der uns bis jetzt bekannten lateinisclien Sammlungen. 
Das scldosse ja an sich nicht aus, dab einmal eine solchen 
Bedingnissen genau entspreehende lateinisclie Kollektion wirk- 
lich vorhanden war. sie brauchte nur eine von den manchen 
unautorisierten gewesen zu sein, die uns verloren gegangen 
sind. Allein man hat eben nicht notig zu fordern, dab die 
deutschen Texte und ihre lateinisclien < legenstiicke Punkt fur 
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Pankt miteinander stimmen. Begniigt man sich mit dem Ver- 
langen, es sei, um die von inir bebauptete Abliiingigkeit der 
deutschen Predigten zu erwcisen, notwendig, daB fur alle Stoffe, 
Par alle ,Sachen £ , die niclit zur Stilisierung im engeren Sinne 
gehuren, in den lateiniselien Texten die Widerlage der deutschen 
hegegne (S. 6f>\ dann, glaube icli, genugt die Vergleichung der 
von mir aufeinander bezogenen Stiicke solchem Begehreu und 
man braueht niclit noch die Existenz anderer Sammlungen von 
Bertholds lateiniselien Predigten zu vermuten, aus denen die 
deutschen geschopft hittten. 

X eh men wir als gesichert zuuachst eine Tatsache an — 
die von alien Forschern zugegeben wird — , daB die deutschen 
Texte insbesonderc fur Laien ieventuell Frauen in geistlicheu 
Hausera) bestimmt waren, indes Berthold seine Rustieani fur 
Prediger angelegt hatte und auch die Sammlungen ohne seine 
Autorisation auf solehe Absieht ausgingen, und bemiBt man 
von diesein Punkte aus die von mir Studien 5 nachgewiesenen 
Abstandc zwischen den verschiedenen lateiniselien Kollektionen, 
so wird man erwarten, da 6 die deutschen Texte sich am meisten 
an die freieren lateiniselien, wie sic z. B. die Freiburger Iiand- 
sehrift darbietet, ansehlieBen werdeu. Das ist nun zwar in 
bezug auf die vom Prediger vorgefiihrten Einzelnheiten aus 
dem praktischen Leben wirklieh der Fall, niclit aber in der 
Hinsicht auf Thema und Aufhau. Vielmehr steht die Sache 
so, daB die Iiusticani unter den lateiniselien Stficken, die ich 
mit einem Oleichheitszeiclien versehen neben die deutschen 
stellen durfte, selir stark tiberwiegen: 1- solehe lateinisehe Texte 
gehoren dem Rustieanus de Sanctis an, 12 dem Rusticanus de 
Communi, f> dem Rustieanus de Dominieis; dann stammen 4 
aus der Freiburger Handsehrift, 3 aus den Sermoncs Spceiales, 
je einer aus Sermones ad Religiosos und der Baumgartenherger 
Handsehrift. Allerdings darf dabei niclit vergessen werden, daB 
bier unter Freiburger Handsehrift nur solehe Stiicke zu verstehen 
sind, welelie dieser Sammlung eigentunilioli angehiiren und sich 
sonst nieht naelnveisen lassen: wollte man die lateiniselien Stiicke 
aus den Rusticanis etc., die sich auch in der Freiburger Hand- 
schrift linden, dieser zureehnen. so wiirde deren Ziffer hedeutend 
steigen. DaB der Rustieanus de Communi. wcil seine Predigten 
der bestimmten Bezuge auf ein Kirchenfest entbehren und mehr 
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allgemeineren Inhaltes sincl, in den deutschen Bearbeitungen be- 
v-orzugt werde, hat schon Jakob gemeint. Nicht mit Recht, wie 
man sieht, denu dem Kusticanus de Sanctis sind trotz seiner 
engen Verkniipfung mit den Heiiigenfesten dock ebenfalls zvvcilt 
Vorlagen fur die deutscbcn Sti'ickc entnommen worden, freilich, 
llachdem die cliarakteristisehen Details weggeschiilt waren. Da- 
gegen komint unter den lateinischen Stricken, die ieb deut- 
schen Texten nicht gleich, sondern nur zuniichst stellen durfte, 
der Kusticanus de Sanctis gar nicht vor, der de Dominicis 
zweimal, der de Communi, die Freiburgcr und Baumgarten- 
berger Handschrift je einmal. Wieder anders verlialt es sieh 
bei den seeks Klosterpredigten: vier davon finden ihre Ent- 
sprechung in den Sermones ad Religiosos — - sehr begreiflicher- 
weise — -, zwei unter den Sermones Speciales, die ja gleichfalls 
eine Menge von Predigten enthalten, welche sich an eine geist- 
liche Zuborerschaft adressieren. 

In diesem Zusammenhange wird cine Beobacbtung lehr- 
reich, die sich beim Studium der Sanunlungen lateinischer Pre- 
digten Bertholds xnachen liiOt. Unter diesen enthalten namlich 
die nicht autorisierten Ilandschriften — alien weit voran die 
Freiburger Kodizes — eine groBe Anzahl von Exempeln, wie 
sie sonst hauptsachlich der franzcisischen Predigtliteratur der 
Zeit eigen sind. Auch die Sermones Speciales bringen etliche, 
den Rusticanis hingegen fehlen sie ganz. diese envahnen nur 
einige Fabeln. Das begreift sich: die Rusticani wollen Muster- 
predigten vorlegen, befleiBen sich daher der Korrektheit, sind 
gelehrt und zurliekhaltend. Berthold selbst wird beim miind- 
lichen Vortrage auf solche wirksame Beispiele nicht verziehtet 
haben, und die nicht kontrollierten Ilandschriften. welche, wie 
die Freiburger, seiner Redewcise nither stehen, geben daher 
auch die Exempel wieder. Da ist nun merkwiirdig, daB die 
ganze Masse der deutschen Texte nur ein einziges solches 
Exempel bringt 1, 572, 14, und zwar aus franzdsischer Quelle 
(vgl. Uher eine Grazer Handschrift, S. 53 f.). Wenn die deut- 
schen Texte Bertholds Vortragsweise ,vom Munde weg‘ iiber- 
lieferten, inuBten sie gerade soldier Marlein viele iibei’liefern. 
Das geschieht nicht und erkliirt sich. wie ich meine, daraus, 
daB die deutschen Ausarbeitungen sich ernst und gemessen 
haltcn, zu ihrem Charakter als Erbauungslekture mdchten sich 
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solche Geschiehtlein libel schieken. Ahnlich vcrhalt es sich um 
die Anspielungen auf Zeitereignisse : die Rustieani bringen gar 
keine, schon weil sie auf Benutzung durch spatere Generationen 
rechnen ; die Sermones ad Religiosos gleichfalls nicht, deim sie 
diirfen das Getiimmel der Weft nicht in die Klosterraume tragen, 
und wie in anderem stimmen die Sermones Speciales (Specials 
ent, ubi prop fie uniuscujusque facta enarrantur, Du Cange 
7, 547 ) tier mit ihnen iiborein. Nur die freieren Uberliefernngen, 
die Freiburger und Baumgartenberger Handsehriften, erwahnen 
Ezzelino da Romano und erortern Vorgange der jiingsten Zeit. 
Nicht ganz auf derselben Stufe steht es, wcnn einmal in den 
deutsclien Predigten 1, 01, o5ff. ein Riickblick auf die Kriege 
der letzten Epoche geworfen wird, doch bekunden wolil auch 
dadureh die deutschen Texte die nahere Verwandtschaft ilirer 
Ausflibrungen (nur dieser i mit den freieren lateinischen Fassungcn. 
Noch will ich bemerken, daG mir die Anspielungen der deut 
schen Texte auf Ort und Zeit des Abhaltens der Predigt, die 
sehon oft und ausfiihrlich erortert warden, von selir geringer 
Bedeutung zu sein seheincn. Dcnn sie sind niimlicb keineswegs 
mit dem bezugliclion deutschen Stuck selbst entsuuulcn (was 
doch der Fall sein mi'iGte, wenn man sie crnst nebincn wollte), 
sondern aus den lateinischen Vorlagen ubernommen, ja sogar, 
wo mehrere lateinische Stiicke zu einein deutschen zusammen- 
gearbeitet wurden, sind sie aus einein der mit versehmolzenen 
Texte in den deutschen iibergegangen. Berthold hat selbst 
ihnen offenbar keinen Wert beigemessen, denn er hat sie auch 
in den Rustieanis stehen lassen, wohl im Vertrauen, daG kUnftige 
Prediger solche Angaben liber Ort und Zeit ihren eigenen Um- 
stiinden angemessen andern wurden. 

Einen Begriff von der Art, wie die deutschen Texte her- 
gestcllt wurden, geben uns schon die sicheren Fillle, wo minde- 
stens zwci lateinische Stiicke sich in der deutschen Bearbeitung 
zu einem verbanden: also Nr. 10 liber die zelin Gebote, Nr. 21 
liber die Ehe, Nr. 22 liber die Beichte: meine Liste flihrt noch 
mehrere Beispiele an, die ich aber nicht fur sicher lialte. Man 
ist in bezug auf die Ausdehnung der von Berthold gesprochenen 
Predigten auf bloGe Vermutungen angewiescn. Ich miichte je- 
doch glauben, daG man mit einiger Wahrscheinlichkeit annehmen 
darf, die lateinischen Stiicke der Rustieani mindestens, die als 
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Vorwiirfe zur Ausfiikrung dienten und in ihrer tiberlieferten 
Gestalt sell werlick wortgetreu gesprocken warden, seien im all- 
gemeinen kiirzer, als Bertholds Reden wirklieli waren, anderer- 
seits seien mehrere deutscke tStiicke, vor allem die Ehepredigt. 
lunger, als Bertholds Predigten gemeinhin zukam. Das liiOt 
sick gerade an dem Beispiele der Predig t von den zehn Geboten 
abnekmen, der zwei lateinisclie Stiicke zugrunde liegen. Studien 
4, B9. 47 Audi diese Wahrnelimung stimmt zu der Ansiclit, 
die deutseken Predigten seien als Erbauungslektiire auf’gezciehnet 
worden. Der Ausdruek biitchelin, der gelegcntlich in den Hin- 
wcisen auf anderc Stcllcn gebraucht wird, wenngleich er durck - 
aus nieht aut‘ gr">Beren Umfang gedeutet werden darf i sekon ein 
kleines Gedieht kann so genannt werden, und libellus bezciclmet 
bereits eine einzelne Urkunde), weist dock auf das Lesen und 
ist anders zu fassen als das deutseke block = ,Lage‘ der Frei- 
burger Handsekrift und die iibrigen Zitate a us andcren Predigten 
in den lateinisehen Sammlungen. Uberkaupt untersekoiden sick 
die Verwcisc innerkalb der deutseken Texte von den lateini- 
seken Zitaten der Rusticani und der iibrigen Kodizes, die 
Studien 5 bekandelt wurden. Diese lateinisehen Zitate liaben 
namliek eine rein praktiseke Bedeutung, sic ersparen die Aus- 
fiikrung an der Stelle, wo sie beigebraokt werden. Die Ver- 
weisungen innerkalb der deutseken Texte sind sozusagen 
literarisch, aus iknen erkellt aufs deutlickste, daB die deutseken 
Stiicke gar nickt melir als Predigten gedacht sind, denn durck 
die Aufnakme der angefilkrten Stellen wiirde diese oknedies 
iiberlangen Texte ins Unsinnige aufsekwcllen. Der Bearbeiter 
einer solcken Sainmlung iiberblickte allerdings das gesamte 
Material, er muBte es eingekend studiert liaben. 

Verleiken sekon die bisker besproclienen Eigcnsckaften 
den deutseken Texten melir den Ckarakter von Traktaten als 
von Predigten, so wird dieser Eindruck nock verst&rkt durck 
die Besckaftigung mit deni Inkalt dieser Stiicke. Es weist sick 
namliek — was sekon anderen Forsckern aufgefallen ist — , daB 
die deutschen Texte eine verkaltuismaBig geringe Auswakl von 
Stoffen bekandeln. Diese Einfdrmigkeit beginnt sekon, mockte 
ick sagen, bei der Erwahnung von Heiligenfcsten im Eingange 
der Predigten (wobei ick von den Stiicken des zweiten Bandes 
abseke, die nur andere Fassungen von solcken des ersten dar- 
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stellem: nicht weniger als vierinal werden Stiicke an Maria 
Magdalena angekniipft, und zwar die Numniern 31. 35. 43. 44; 
18 und 28 (vgl. Nr. 65) sehlieCen sich an Maria Geburt; 3 (vgl. 421 
und 30 an Martyr or, dann je ein Stiiek an A fra (6), Alexius 
( 2), Franziskus [O), Petri Kettenfeier (151. Kemigius (12), Ulrich 
(8) (vgl. die Bemerkungen v. Rockingers, Abhandl. d. Bayr. 
Akad. III. Kl. 23, 2, 220). Sieht man dabei von den Lokal- 
beiligen ab, so ist nicht zu verkennen, daB insbesondere solche 
Heiligent’este bevorzugt werden, die fiir cine fromme Gemcin- 
schaft (vielleicht von Frauen) wichtig sind. Ganz beachtens- 
vvert ist nun eigentlich die geringe Zald der Themata. Weitaus 
uberwiegend keliren sich die deutschen Texte wider Siinden 
und Faster in alien Erschcinungsformen, wobci starkes Gewicht 
auf die iiblen Praktiken von Handwerk und Kaufmannschaft 
gelegt wil’d (was auf ein stiidtisches Publikum weist). Darnach 
werden die Tugenden und das Verhalten tugendhafter Menschen 
(Fasten 38) mehrfach crortcrt, nebst den Frcudcn des Himmels, 
die ihrer warten (Engel 7. 10. 54). Ferncr die Sakramente, 
sowohl in ihrer Gesamtheit, als gesondert die Ehe und die 
Beichte (zweiinal: 22. 36). Damit ist die Liste der behandelten 
Stoffe bereits ersehopft. Und nun vcrgleiehe man damit die 
lateinisehen Sammlungen (natiirlich auch mit RUcksicht auf den 
Unterschied der Zahl) und man wird erstaunen liber die Mannig- 
i'altigkeit der Stoffe, die sich fast unliberschaubar liicr ausbreitet. 
Den deutschen Stlicken felilcn alle Predigten fur die lichen 
Zeiten der Kirehe (Passion, Ostern, Pfingsten, Weihnaclit, Coena 
Domini usw.), welelie sich nicht bloC in den Rusticanis, sondern 
auch in den Sermones Speciales und ad Religiosos linden: weiters 
alle Standespredigten, alle Lehrpredigten, beinahe ganz die Pre- 
digten iiber den katholischen Glauben und (lessen Artikcl, liber 
den Gottesdienst, Ver&torbcne u. dgl. Ware die Aufnahme der 
deutschen Texte void Zufall bestimmt worden, wie er bei dem 
Entstehen der unautorisierten lateinisehen Sammlungen mitge- 
wirkt hat, dann konnten unmoglieh so ganze groOe Gattungen 
und Gruppen feliien. Es gibt gar keinen Zweifel dartiber, daB 
hier eine Auswahl vorgenommen wurde, ein sichtendes Urteil 
gewaltet hat (auch in der Verbindung verschiedener lateinischer 
Stiicke) Und das isi meinem Ermessen nach nur daraus zu 
erklaren, daB es sich bei der Herstellung der deutschen Hand 
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sehriften um Lcsestoff fur erbauliohe Zwecke gehandelt hat, 
urn fromine Lckture. lvein Prediger hatte aus den deutsehen 
Texten lernen konnen, wie er sein Amt iiben sollte: abgesehen 
von den formalen Mangeln batten sie ihm viel zu wenig Material 
und von zu geringer Yerschiedenheit dargeboten. Wir we r den 
also wicderum gedrilngt, uns einen bestimmten Zweek vorzu- 
lialten. der die Erstellung der deutsehen Sammlungen veranlaGt 
hat, und vverden abermals auf die Kreise frommer Laien oder 
aueh frommer Gemeinschaften mystiseher Riohtung gewiesen, 
aus denen diese deutsehen, zum Toil traktatmafligen Bearbei- 
tungen Bertholdscher Predigten hervorgegangen sind. 

Aus der nachgewiesenen Beschriinkung des Inhaltes bei 
den deutsehen Texten erkljirt sich noch eine andere Wahr- 
nehmung, die sieli vornehmlich durch das Sachenverzeiehnis 
mir aufgedrangt hat. Es treten in den Stlieken zahlreiche 
Ubereinstimmungen auf, die sich auf kleinere und groGere 
Strecken liin zum Teil wortlich ausdehnen. Sic weisen auf die 
Einheit der Bearbeitung innerhalb derselben Sammlung ganz 
so wie der Gebraueh formelhafter Ausdrlicke und Wendungen, 
den man bereits beobaehtet hat. Nun trifft es sich auch bei 
den lateinisehcn Predigten, daB bei Behandlung derselben Gegen- 
stande die Darstellung sich ahnlicher oder derselben Phrasen 
bedient, dock geschieht das im ganzen viel weniger oft und 
nicht in so aufdringlieher Wcise wie bei den deutsehen Texten, 
weil eben jene so viel mannigfaltiger nach Zweek und Inhalt 
gestaltet sind als diese. Ubrigens besteht neben diesen Wieder- 
holungen aueh eine gewisse Ungleichheit in den deutsehen 
Texten: so ist z. B. die Predigt vom Frieden 2, 124 — lo6 reeht 
schon und ausfuhrlich liberliefert, indes die ubrigen Stiicke 
dieser Sammlung ganz augenfallige Mangel und Schiiden auf- 
weisen. Uberhaupt muG ich in bezug auf die deutsehe Text- 
gestalt, insbesondere der beiden Handsehriften A und a, bei den 
Anschauungen bieiben, die ich im Anzeiger f. d. Altert. 7, 372 ff. 
dargelegt babe: die Bemerkungen von Bernhardt S. lift’, haben 
meine Ansieht nicht zu iindern vermocht. A und a stellen zwei 
verschiedene Redaktionen dar, nur eine davon oder gar keine, 
aber nicht beide konnen auf Berthold unmittebar zuruckgehen : 
bei a moistens klcine Siitze, in A lang hinrollende Perioden: 
Knappheit des Ausdruckes in a, Fulle in A (wobei ich die 
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sehlechte Uberlieferung von a beiseite ltissej Das Mindeste, 
was man behaupteu darf, sehoint: es ist in diesen beiden Text- 
gruppen der Anted der deutsehen Vcrmittlung an der Gestalt 
des Textes so erheblich , dad er die Persdniichkeit Bertholds 
einigermaBen fur uns verdcckt. Von alledem nebme ieb die 
seeks Klosterpredigten aus, wclclie in ganz anderen Haud- 
schriften uberliefert sind und einen gut erhaltenen, sicheren 
Text gewahren. 

Die Gesckickte der deutsehen Texte von Bertholds Pre- 
digten ist heute noeh nieht gekliirt. Sie ware cs vielleieht, 
wenn A zuverliissig und a uberhaupt und nieht bloB dureli 
Angabe der Lesarten verdffentlicht ware, wo die groBen Unter- 
schiede der Bearbeitung sofort sick dem Auge darboten. Viel 
leicht kiinnte aueh der besondere Wortsekatz jeder dieser iieiden 
Handsehriften lokalisiert werden, ebenso wie bei den anderen 
Gruppen der Uberlieferung. Daraus lieBe sick wold ein Urteil 
da ruber gewinnen, welche deutseke Textgestalt Bertkold niiher 
stekt, welcke als die ,echtere‘ angesehen werden darf. Da ist 
denn nock eines zu erwiigen, die Besckaffenkeit der deutsehen 
Worte in den lateinischen Tcxten. St. 5 hake ieh gezeigt, daB 
sie in der auf Berthold zuriickgehenden Uberlieferung sekr 
spiirlieh vorkommen: gar nieht in dem korrektesten Rnstieanus 
de Pfominicis, sehr selten in den beiden anderen, hilufiger in 
den Sermones ad Religiosos und den Sermones Speciales, am 
allerhaufigsten in der Freiburger Handschrift. Meine friihcr 
geituBerte Ansicht (Uber -eine Grazer Handschrift, S. 37 ft'.) 
von dem Ursprung dieser deutsehen Worte, daB sie als An- 
satze einer Ubertragung ins Deutsche aufzufassen seien, wenn 
aueh im Nachklang der Rede Bertholds, und somit von den 
Sehreibern herriihrteu, kabe ich sekon lang aufgegeben, vor- 
nehmlich auf den Einspruch Edward Schroders kin, und ich 
bin jetzt der Meinung, daB sie auf Bertholds eigene Sprech- 
weise zuriickgehen. Wenn sick das aber so verkiilt, so muB 
sekr aulfallen, was nunmehr mittelst des Abdruckes der ganzen 
Masse in Studien 5 festgestellt werden kann, daB so wenig 
Ubereinstimmung zwiseken diesen deutsehen Ausdriicken und 
den deutsehen Texten sichtbar wird. Das spricht entsekieden 
gegen die Authentizitiit der Uberlieferung in den deutsehen 
Predigten. 
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Hub also jeder genauere Zusammenhang zwischen diesen 
deutsclien Texten und Bartholds eigcuer Redeweise geleugnet, 
niub ihncn alle ,Echtheit‘ aberkannt wcrden? Ich glaube das 
ebcnsuwenig wie vormals. Unter den Iateinischen Predigten 
gebcn die Mustersammlungen der Rustieani am wenigsten den 
Gang der Rede Bertbolds wieder, vielmelir den Inhalt. Etwas 
melir naliern sich dem ecliten Berthold gute unautorisierte iSamm- 
lungen, am meisten die der Freiburger Ivodizes. Und da 
ist es lehrreich, zu erkennen, dab gerade diese Gruppe der 
Iateinischen Ubcrliefcrung mit den Partien der deutsclien, welche 
das allgemeine Interesse am starksten auf sick ziehen, weil sie 
aus der Anschauung des tiigliclien Lebens schtipfen, auch am 
meisten sich venvandt zeigen. Diese Ubereinstimmung biirgt 
fiir die ,Echthcit‘ der einander entsprechenden sowohl lateini- 
sclien als deutsclien Fassungen: beide enthalten etwas von dem 
leidenschaftlichen Tempo, der volkstiimlichen Formelhaftigkeit 
des Ausdruckes, ohne dab dieses Gemeinsame sicli auf die 
Einzelnheiteu des Wortlautes und der Satzfiigung erstreckte. 
Darum habe ich wiederholt (Anz. f. d. Altert. 7, .H41 ; Uber eine 
Grazer Handschrift, S. 48') davor gewarnt, die deutsclien Tcxtc, 
insbesondere in ihrer sprachlichen Stilisierung durch Pfeiffer, 
als Grundlage fur syntaktische Untersuchungen zu nehmen, 
unter der Voraussetzung, dab in ilmen sich Bertholds Rede 
ungebrochcn darstellte. Das ist von den Syntaktikern giinzlich 
unbeachtet geblieben, weil diese zum Schaden ihrer Arbeit sich 
von dem Einflusse der Literaturgeschichte vollkommen fern- 
halten, indes nach meincr Ansicht die syntaktische Forschung 
nur dann lebendig bleibt und fruchtbar wird. wenn sie den 
engsten Bezug zur literarhistorischen festhiilt. Die deutsclien 
Texte der Predigten Bertholds von Regensburg bieten uns nicht 
eine klassische mittelhochdeutsche Prosa, welche geschichtlich 
auf eine Linie mit der Poesie des Nibelungenliedes gestellt 
werden diirfte, diese Prosa stimmt in ihrer Farbe melir zu 
dem vierzehnten, als zu dem dreizehnten Jahrhundert, sie ist 
schon stark beeinflubt durch die auf das Lesen gerichtete Ab- 
sicht der deutsclien Fassungen. Hatte Pfeiffer, wie man heute 
zu tun pflegt, die Spraehfornien der Ilandsclirift von 1370 
unangetastet gelassen und ihnen nicht das Gewand von 1210 
umgeworfen , su ware man nie der Tauschung verfallen , hier 
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eine Prosa zu lesen, die der Zeit Bertliolds tatsiicldich vorauf- 
liegt. Der echte Bertliold mud uns erst gewonnen werden, 
und das kann niclit friiher geschehen and alle liier bcriikrteu 
Fragen kbnnen nieht elier endgiltigen Entscheid erfahren, bevor 
niclit eine Ausgabe der lateinischen Sammlungen veranstaltet 
worden ist, ungefalir in der Weise, wie ich am Sclilub von 
Studien 5 sie skizziert babe. 

Es sollen nunmehr nocli die wichtigsten Einwiirfe in Be- 
tracht gezogen werden, die sich wider meine ib'JU aufgestellte 
These iiber das Verlmltnis zwischen den lateinischen und deut- 
schen Aufzeiclinungen der Predigten Bertliolds seitdem er- 
hoben haben. 

Zunitchst entstcht die Frage, wie man sich bei dem 
deutsehen Texte die Aufnahme deutsclier Stellcn aus einer bc- 
reits vorhandenen Uberlieferung der Poesie oder Prosa zu er- 
klaren liabe. Hat Bertliold solche Stellen selbst gesprochen 
oder hat die deutsche Bearbeitung sie nachtraglieli eingefiigt? 
Es wird zu unterscheiden sein. Deutsche Spriehwurtcr, selbst 
mit Reim, linden sich gelegentlich in lateinischen Aufzeichnungen 
von Bertliolds Predigten, niclit aber in den Rusticanis, die nur 
lateinische Spriiche, und diese selten, anfiiliren, mogen sie aueli 
nocli so deutlieli ihren deutsehen Ursprung zu erkennen geben. 
Trotzdem mbehte ich es niciit wagen, daraufhin versifizierte 
deutsche Spriiche, die mit Freidank uhereinstimmen ( Strobl. 
S. XXIV), Bertliold abzuei-kennen, sobald sie in den deutsehen 
Texten vorkommen; sie brauchen ja dann niclit unmittelbar aus 
der fertigen Spruchsammlung zu stammen, sondern kbnnen aueli 
aus dem sclnvebenden Material der Volksiiberlieferung ent- 
nommen sein, das im Freidank verbunden ist. Dab hingegen 
Bertliold aueli in gesprocliener Rede eine deutsche Dichtung 
zitiert butte, halte ich fur dnrehaus unwahrscheinlich. Die 
Spuren seiner Kenntnis dcutschcr Poesie sind ungemeiii diirftig. 
Er nennt fahrende Leute, wie den Helhviur , den xtarken Pcqjpe, 
ohne sie jedoch als Dichter zu bezeichnen; er gedenkt der 
bosen Frau Kriemhilt, allein ohne ein Gedicht zu zitieren; nur 
einen rumor de iJiiricu erwiihnt er (Studien 2, 91 — 90 1 . Dazu 
liibt sich anfiiliren, dab Anspielungen auf die nationale Ilelden- 
sage und auf die Stoffe der Artusromane in franzb^Fchen Pre- 
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digten vor dern vierzehnten Jahrlmndert recht selten sind (die 
von E. Pasquet edierten nenn wallonischen Fastenpredig’ten vor 
1250 erwahnen Roland, vgl. Romania 18 [1889], 1911'.). Da- 
gegen kommen franzdsische Sprichwbrter in lateinischen Auf- 
zeiclinungen franzdsisclier Predigten aus dem dreizehnten Jahr- 
hundert selir hilufig vor: die Sammlung des Guy d'Evreux, die 
ich deshalb exzerpiert babe, ist damit vollgestopft. Sehr spiit 
und meines Wissens vor dem 15. Jahrlmndert iiberbaupt niclit, 
werden in franziisischen Predigten Dichter und Dichtungen in 
der nationalen Spracbe genannt; es ist ein rares Vorkommnis 
im 15. Jahrlmndert, wenn ein Sermonale Francescano aus dieser 
Zeit Verse von Dante, Ceceo d’Ascoli, Petrarca und Jaco- 
pone da Todi einflicht (M. Faloei-Pulignani in den Miscellanea 
Franciscana 3 [1888], 3, 65 — 69). Fiihren Bertholds deutsche 
Predigten die Strophe an: Nu biite wir den heiligen Geist etc., 
so gehdrt diese, welche auch in der lateinischen Fassung zitiert 
wird, zur Liturgie, und kommt also hier niclit in Betracht. 
Dagegen meine ich wohl, daC Berthold, der so eifrig lateinisohe 
Dichter verwertet und anfiihrt, schwerlich ein deutsches Diclit- 
werk, auch wenn es religios gefarbt war, zitiert hatte, und 
deshalb sind mir Bezuge zwischen Berthold selbst und dem 
,jiingeren Titurel* sehr unwahrscheinlich. Pruft man genau, 
was Strobl S. XXIV ff. vorgebracht hat, so ist nur ein Zitat aus 
deni jungeren Titurel sicher zu erweisen. 1, 157, 12 — 158, 2 
(Nr. XI) wird jiing. Titurel 6180. 6182. 6183. 6184 (vgl. iiber 
diesen Abschnitt Borchling, Der j. Titurel, S. 104f.) verwertet, 
doch ist die Predigtstelle durch Pfeiffers falsche Interpunktion, 
die ich schon Anz. f. d. Altert. 7, 347 f. berichtigt babe, so ver- 
derbt, dad sie unverstandlich wird. Dalicr drucke ich die 
beiden entspreclienden Partien nebeneinander. 

Jitngerer Titurel. Berthold 1, 157, 13ff. 

6180: durch daz diu Als tet der guote sant Bernhart: 
sele begernde ist edler ,ich suoche den gehiuren an alien 

wernder wsehe, der got kreatiuren. 1 so mbhten alle kreatiure 

den lip was wernde von wolsprechen, obsiekunden sprechen: 

himel. daz er sie beide j ,unser vil manicvalten wunder en- 
smhe — . 6182: Ich suoche haben wir von uns selben nilit, wir 

den gehiuren, schaffer haben sie eon dem, des din sele gernde 
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aller dinge, an alien krea- ist.‘ ,Sb stioehe ich den gehiureu an 

tiuren, und viude in an alien kreatiuren, an aller seiten 

in alien sunderlinge: icli klange.‘ so miihte aller vogeline sane 

vinde in an dem siiezen unde harpfen klanc wol spreelien, ob 

vogelsange, an aller bluo- sie kunden spreelien: , unser manie- 

nien varwe, wurze smae valte wiinnecliclie stimme und unser 

und an der seiten klange. siiezen stimme die haben wir von uns 

15183: Bluomen smac und selben niht: wir haben sie von dem, 

varwe und saf den wurzen des din sele begernde istd ,Ich suoche 

gebende ist got al eine be- den gehiureu an alien kreatiuren , an 

garwe, nacli dem min sele aller bluomen varwe und an aller 

ist sus im jiimer lebende; wurze href ted so mdhten vil wol 

sit daz er elliu wunder also spreehen bluomen unde wurze, ob sie 

wsehet, so kan si niht ge- kunden spreelien: , unser maniger leie 

rasten, e daz si gote, ir lielite varwe die haben wir von uns 

vater, wirt genaehet. G184: selben niht; wir haben sie von dem, 

Durch daz so bin ich des din sele begernde ist, und unser 

gernde, daz nn min lip | wiinnecliehe siieze hr a ft. 1 und also 

ende — . 6179: — sit er i hat der almehtige got alliu dine dem 
uns mensche viz erde ge- j menschen ze dienste und ze nutze 
schuof und elliu dine von gesehajfen zuo dem libe unde zun 
erste uz nihte. der sele. 

Das poetische Zitat bei Berthoid will aus St. Bernard von 
Clairvaux geschdpft sein. Stammte es von Berthoid, so ware 
das eine Luge, denn dieser wuCte, daC Bernard keine deutschen 
Gedichte gemacht hat; hat er doeh nicht einraal lateinisehe ver- 
faCt (auCer vielleieht einige Rhythmcn in seiner Jugend; vgl. 
Haureaus vortreffliche Untersuchung: Les poemes latins attri- 
bues a Saint Bernard, 181*0), sodaB aueh kein Anklang des 
Inhaltes auf diesen Namen hiitte flihren konnen, der einfach zu 
dem richtigen Zitat (vgl. oben S. 52) gehort 158, 13: ,ich lerne 
ez an den bdumend Einer solchen torichten Verwirrung kann 
sich Berthoid nicht schuldig gemacht haben. Man beachte noch 
das Verfahren des Zitierenden: er zerlegt seine Anfiihrung und 
bringt sie in drei Wiederholungen mit je einem neuen Zusatz 
(was ich kursiv gedruckt babe); das ist allerdings eine poetische 
Technik, ungefahr wie bei der Erzahlung eines Kindermarchens, 
aber bei Berthoid von Kegensburg entbehrte der Fall jeder 
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Analogie. Was Strobl sonst noch a. a. O. an Entlelinungen 
aus clem jiingeren Titurel vorbringt, lialte icb fiir unrichtig: 
die Stellen, welclie er anzieht, stammen aus tier Bibel und 
linden sicli mit ilirer Interpretation ini lateiniscben Text; die 
Ausleg'ungen sclibpfen aus der Glossa. Ebenso besteht keine 
Beziehung zwischen 2, 198, llff. und dem jiingeren Titurel 801 ff., 
wie Strobl 2, 640 meint, diese Stelle ist bereits durcli den Ab- 
druck der lateinischen Vorlage, Studien 4, 42 erledigt (die Ge- 
lebrsamkeit stammt aus der von Bertbold allerorts benutzten 
Historia scliolastica). Es kommt also nur eine einzige Anfiibrung 
aus dem jiingeren Titurel in Betracbt und diese schreibe icb, 
zumal unter den Umstiinden der Veranderung, unbedenklich 
dem Bearbeiter des deutscben Textes zu, nicbt Bertbold selbst. 
Wenn die Datierung des jiingeren Titurel vor 1272 (dem Todes- 
jalire Bertbolds) sicli auf kein anderes Moment griindet, als 
auf dieses Zitat in der deutscben Predigt, dann stebt sie auf 
sclnvacben FiiOen (vgl. Liter. Zentralbl. 1880, 1203). 

Ein sebr schwieriges Problem bietet das scbon oft und nus- 
fiibrlicb eriirterte Verhaltnis der deutscben Texte von Bertbolds 
Predigten zu zwei deutschen Kechtsbiichern dar, dem Dmtschnn- 
spiegtl und dem sogenannten Sehwabensp legal. Audi bier sind 
an die Beziige zwiscben verschiedenen Stellen Folgerungen auf 
die Abfassungszeit der beiden Recbtsbiicber gezogen worden, die 
teils an das feste Datum von Bertbolds Tode am 14. Dezember 
1272, teils an die vermuteten Jahre seines Predigens sicb 
kniipfen. Scbon mit Riicksicbt auf die Bedeutung, welcbe diese 
Frage fiir die Recbtsgescbicbte besitzt, kann icb ilire genauere 
Eriirterung bier nicbt vcrmeiden. 

Aus der umfangreichen Literatur fiber den Gegenstand 
nenne icb vorzugsweise folgende Scbriften : Julius Ficker, Uber 
einen Spiegel deutscber Leute WSB. 23, 115 — 217. 221 — 292 
(1857); Die Entstebungszeit des Sacbsenspiegels und die Ab- 
leitung des Scbwabenspiegels aus dem Deutscbenspiegel (1859) 
S. 58 ff.; Derselbe: Entstebungszeit des Scbwabenspiegels, WSB. 
77 (1874); P. Laband, Beitriige zur Kunde des Scbwabenspiegels 
(1861); Ludwig von Rockinger: Sitzungsbericbte der Miincbner 
Akademie 1867. 1873. 1889; Derselbe in den Abbandlungen 
der Miincbner Akademie, III. (Hist.) Kl. XIII. XVII. XVIII. 
XXIII, 2 ( 1 903). 3 (1905): Joseph Srobl, WSB. 91 (1878). Fur 
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die folgende Darlegung habe ich alle Stellen, welche in den 
genannten Scbriften erbrtert wurden, lieu durekgepriift und 
die deutschen Texte sowie die Iateiniscben Aufzeichnungen der 
Predigten auf diese Materien bin wieder gelesen, ohne melir 
als ganz unwesentliche Nachtrage zu gcwinnen. Ferner hat 
mil’ die Dissertation meines lieben Scliiilers Eugen Freiherrn von 
Muller (vom Jabre 1903) vorgelegen: ,Der Deutschenspiegel ini 
Verhiiltnis zum Sachsenspiegel und Sehwabenspiegek. Dieser 
sorgfiiltigen pbilologischen Vergleichung der drei EechtsbUcher 
verdanke ich manclie bessere Einsiclit. 

Zunachst stelle ich die Tatsachen zusammen, auf welche 
die verschiedenen Auffassungen von dem Verhiiltnis zwischen 
den deutschen Texten der Predigten Bertholds von Regensburg 
und den beiden Reehtsbiichern, dem Deutschenspiegel und dem 
Sehwabenspiegel, sieh begriinden. 

Zwischen dem Deutschenspiegel (Dsp.) und Bertholds deut- 
schen Texten bestehen unleugbare Beziehungen. Von den Stellen, 
welche hierher gehoren, hatte bereits Wackernagel in seiner 
Ausgabe des Schwabenspiegels (Schwsp.) von 1840 diejenigen 
in den Anmerkungen notiert, welche dem Dsp. mit dem Schwsp. 
gemeinsam sind. Anderes vermerkte von Daniels im Spiegel 
der deutschen Leute S. 140 ff., Laband S. 2ff , alles vor Pfeiffers 
Ausgabe von Bertholds Predigten, nach den Drucken von Kling 
und Gobel. Es kommen in Betracht: 

1. der Satz, welcher besagt, daB der Kaiser dem Papst den 
Stegereif halten musse Dsp. 1 (S. 35) = Berth. 1, 363, 25 — 29 
(= Schwsp. LaBb. Vorw. e, S. 5 = Sachsensp. [Ssp.] 1, 1). 
Obschon der Wortlaut zwischen Dsp. und Berth, nicht voll- 
kommen stimmt (man muB die Varianten bei Strobl 2, 392 hin- 
zunehmen l, ist die Differenz dock geringfugig, zumal Berthold 
(mit banne statt geistlichem gerihte ) gegen alle drei Spiegel 
steht. Diese Stelle (Ficker 23, 275. Entst. 58 ff.) seheint mir 
daftir beweiseud, daB Bertholds deutscher Text der 23. Predigt 
,von den drei Mauern 1 aus Dsp. sclmpft. Doch ist in diesem 
deutschen Texte keineswegs alles in Ordnung, wie ich bereits 
Anz. f. d. Altert. 7, 357 gezeigt habe ; 27 fehlt niht zwischen 
banne und gerihten. Berthold fiihrt erst 29 ff. die Segnung der 
Ritterschwerter an, aber nicht die zwei Schwerter, die in den 
Spiegeln vorangehen und durch die or vielleicht erst auf diesen 

Sitzungsber. d, phil.-bist. K1 CLI1I. Bd. 4. Abb. 6 
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Nachtrag gekommcn ist. Rockinger hattc 23,241 die 62. Predigt 
Bertholds 2, 238 ff. nicht an fill iron sollen, da diese nur einen 
Auszug von Nr. 23 darstellt und nielit den Wert eines selb- 
standigen Zeugnisses besitzt. Bei Bernhardt 8. 30 sind die 
Stelien falscli verstanden. Nach Rockinger 23, 257 ff. soil Ber 
thold seine Ansicht liber die zwei Sell wer ter gcandert liaben, 
daf’iir fehlt der Beweis. 

2. die Stelle Dsp. 286 = Berth. 1, 362, 33 = Ssp. 3, 52, 2 
(Fieker. Entst. 60), wornacli der Kaiser, wo er nielit selbst sein 
karin, die Geriehtsgewalt libertragt, scheint mir gleichfalls, wenn 
auch nicbt so sicker, fur dieses Verhaltnis zwisehcn Dsp. und 
Berthold zu zeugen. Jedesfalls bleibt der Parallelismus der 
Ausdriickc fur Papst und Kaiser Berth. 361, 15 und 362, 33 
merkwiirdig, auf den Rockinger 23, 267 aufuierksam gemaeht 
hat. Der deutsehe Text muB den Passus liber den Papst nach 
dera iiber den Kaiser ahnlieh stilisiert haben. 

3. Dsp. 208 = Ssp. 3, 7, 3 = Berth. 363, 1 — 5 stehen 
gewiB in Zusammenhang, dock lieBe sich aus ihncn die Prioritat 
von Dsp. und Berth, nielit cntschciden. Denn Dsp. hat einen 
Felder gegen Ssp., indem die Worte ocler ttit ein ungerikt an 
ini an das Ende des Satzcs und damit an eine falsche Stelle 
geraten sind. Berth, hat diese Worte liberhaupt nicht. Die 
drei Bertholdstellen gehoren samtlich der 23. Predigt (von den 
drei Mauern ) an. 

4. Dsp. 6 = Ssp. 1, 3, 3 == Sehwsp. 3a = Berth. 212, 23 
beweist niclits daftir, daB Dsp. die Quelle Bertholds war, sondern. 
wie bercits Strobl S. 216 f. gezeigt hat (Fieker, Entst. 60 liielt 
die Stelle fiir ,weniger sieher‘), die Ausdrlicke fiir die sippezal 
stimmen zwischen Berth, und Sehwsp., nieht zwischen Berth, 
und Dsp. Berthold bricht beim vierten Gliede ab, weil er nicht 
mehr fiir seine Darstellung des kirchlichen Ehehindernisses aus 
der Verwandtschaft braucht. Ungemein lehrreich ist Sehwsp 
3a die Einschaltung (gegen Dsp.): die chraft hunt si von der 
heiligen v — niht sint wan ein Up, weil sie aufs deutlichste 
zeigt, wie der gcistliche Bearbeiter die bindende Kraft der Ehe 
vom Sakrament ableitet. 

5. Rockinger 23, 230 ff. halt Dsp. S. 8 mit Berth. 1, 74, 26ff. 
(5. Predigt, von den zwei Wegen) zusammen. Allein genane 
Betrnchtung lehrt, daB diese Erzlihlung von der Fahrt der 
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Sulme Jakobs zu Joseph naeh Agypten bei Berth, und Dsp. 
oaiiz versehiedenartig gestaltet ist- Der Wortlaut trifft so wenig 
tiberein, daB imr die geineinsame Vorlage des biblischen Textes 
die Ahnlichkeit zu verantworten braucht. 

Viol umfangreieher sind die Stellen. welche fin- die Ver- 
wandtschaft zwisehen dem Schwabaisjiieijtl und den deutschen 
Texten Bertholds von Regensburg augezogen werden kdnnen. 
Sie zerfailen in drei Gruppen, und zwar: 

1. solche, die durcli weitgehende wortlielie Hbereinstimmung 
einen unmittelbaren Zuuimmenhang beweisen. Dahin gehort 
zuvorderst der am SchluB des Sehwsp. bcfindliche groBe Artikel 
377 (LaBb. 163 — 1677 von dev r, von unrehten kinden. Diesel - 
ist, wie Rockinger 13, 200 ft’.. Strobl 207)6'. gezeigt haben, aus- 
gezogen im Ant’ang aus der 20. Predigt Bertholds (von den 
sieben Heiligkeiten dann und zum griiBten Teile aus der 21. 
(von der Ehe). Die leielit aufzuwerfende Vermutung, dieser 
kompilierte Artikel gehijre nieht zu dem alteren Bestande des 
Sehwsp., ist mit Rockinger 23, 251 f. abzuweisen, wold auch 
wegen des in mehreren guten Handschriften gelieferten Hin- 
weises im Art. 38 : daz satjen wir uch baz hernuch von der r. 
Die Exzerpte aus der Ehepredigt sind so meclianisch in das 
Rechtsbueh aufgenommen, daB die Rerthold eigentumliche Dispo- 
sition des Stoffes (naeh Fliigeln und Federnt mit cinging. Ebenso 
beschaffen ist die sogenannte ,gute Herrenrede* einiger alter 
Handschriften des Sehwsp., welche naeh Rockinger 23, 255 ff. 
freilich unsiehcren Ursprunges sein soil. Allein, wenn man das 
Stuck, das Rockinger Jliincli. Sitzber. 1867, II. 200 f. hat drucken 
lassen, genau mit Bertholds Nr. 37 (2. 2 — 4) vergleieht, so cr- 
geben sich besonders in den SehluBsiitzen (4, 10) so starke wiirt- 
liche Ubereinstimmungen, daB liber den engen Zusammenhang 
kein Zweifel aufkommen kann. Strobl meint allerdings S. 220, 
die sicheren Gleichungen zwisehen Berthold und dem Sehwsp. 
erstreckten sich noeli weiter, allein ich muB die von ihm ange- 
fiihrten Stellen sclion zur nachsten Gruppe rechnen. 

2. die Vorrede zutn Sehwsp. bezeichnet Rockinger 13, 180 
23, 248 als eine Mosaikarbeit oder Blumenlese aus Berthold 
und David von Augsburg. Die Stellen aus David sind in der 
Tat im Sehwsp. genau wiedergegeben. nieht so aber die aus 
Berthold, so daB ich die Moglichkeit often lassen muB, diese 

o* 
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Fassungen desselben Inlialtes gingen nuf eine gemeinsame Vor- 
lage zuriick. Dasselbe ist der Fall mit der Stelle iiber Eid 
und Meineid (Strobl S. 217 ff.), wo Schwsp. 170 und Bertliold 
1, 266, 5ff. (19. Predigt, von den zelm Geboten) sich nahe stehen 
(vgl. Studien 4, 44). Hier ist von Rockinger 13, 178 ff. die 
Summa des Raimund von Peniaforte als gemeinschaftliche 
Voraussetzung nachgewiesen worden. Ganz abnlicli verhalt es 
sick mit der Beruhrang zwiscben Schwsp. 313 und Bertliolds 
10. Predigt (von den zehn Choren der Engel), wo das Zitat 
aus Jeremias (Berth. 1, 143, 11 — 15. 23) noch die stiirkste Ein- 
stimmung aufweist. Doch gebe ich gerne zu, daC mit Riick- 
sicht auf die unter 1. erwithnten sicberen Stellen des Bezuges 
zwischen Bertbold und dem Scbwsp. aucb fiir diese zweite 
Gruppe eine gewisse Wakrscheinlichkeit sieli ergibt, sie mochten 
direkt zusammenhangen. 

3. endlicb eine Reihe von Parallelen zwiscben Scbwsp. 
und Berth., gesammelt von Rockinger 13, 172 ff . und dann 23 
von ihm vermehrt, in denen verwandte oder sogar identiscbe 
Gedanken (allerdings zumeist Formeln und religiose Gemein- 
platze) sicb ahnlich ausgedruckt finden. Ficker bat (mit Laband 
und Frensdorff) WSB. 77, 809 diese Ankliinge richtig einge- 
schatzt, wenn er meinte, sie bewiesen ,das Einleben in Gedanken 
und Redeweise* des einen Autors in den anderen. Icb mdcbte den 
Wert dieser Ahnliehkeit gar nicht gering anschlagen, sie bilden 
einen bedeutsamen Hintergrund fiir die genauere Einstimmung 
in der ersten und die etwas geringere in der zweiten Gruppe, 
die zum mindesten die Entstebung des Scbwsp. und der deut- 
seben Texte Bertholds in demselben Arbeitskreise vermuten 
laRt. Hingegen kann icb mit dem Material an Vergleiehungen, 
das Rockinger 23, 275 — 297 aufgebracht bat, nichts anfangen. 
Von diesen Stellen beweist keine fur sich etwas und daher 
besitzen sie auch alle mitsammen niebt die Kraft eines Zeug- 
nisses. Rockinger mi!3t 23, 294 f. der Ubereinstimmung in den 
Ausdriicken fiir Strafe: villen, hut und hdr ah slahen, hesem 
und schcere (Schwsp. 361, Berth. 1, 267, 11—19 [19. Predigt, von 
den zehn Geboten]; Schwsp. 287. 310, Berth. 1, 557, 25 — 31 
[35. Predigt, von vier Dingen] erbeblichen Wert bei, icb gar nicht, 
denn z. B. an der letztgcnannten handelt es sich im Schwsp. 
um Diebstahl, Raub, Meineid, bei Berth, um Ehebruch. 
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Den vorgefiihrten Bestand von Tatsachen haben die Rechts- 
historiker in verschiedener Weise ausgelegt und zu verschiedenen 
ScklUssen verwendet (wobei ieh niclit in Envagung ziebe die 
liingst zu den Toten geworfene Hypothese von Daniels, der 
Ssp. beruhe auf dem Schwsp. und der Dsp. sei eine Kompilation 
ans jenen beiden). 

Richer bat angenommen, die Ubereinstimmungen zwischen 
Dsp. und Berth, erklarten sich daraus, daB Berth. den Dsp. benutzt 
habe; hingegen die weit zablreicberen Ubereinstimmungen zwi 
sehen Berth, und Schwsp. daraus, daB der Schwsp. Bertholds 
Predigten ausgeschrieben habe. Da Ficker die Abfassung des 
Schwsp. um 1275 ansetzte, Berthold aher am 14. Dezember 1272 
gestorben ist, hielt es Ficker fur natiirlicher. das Verhiiltnis zwi- 
schen Berth, und Schwsp. so zu interpretieren, daB dieser als 
das spiitere Werk erschien. 

Rockinger riickt die Abfassung des Schwsp. viel weiter 
ins 13. Jahrlmndert zuriick und setzt sie um 1259/GO an. In 
seiner Arbeit von 1877 (13, 165 ff.) driickt er sich nocli nicht 
ganz bestimmt aus iiber die Prioritat zwischen Bertli. und Schwsp., 
docli Sitzber. Munch. 1889, S. 173 ff. meint er bereits gegen 
Strobl S. 219, Berth, habe aus dem Schwsp. geschopft (seine 
Studicn 18, 27 off. 561 ff.) und seine beiden Abhandlungen von 
1903 und 1905 (23) sind ganz dem Erweise dieser Auffassung 
gewidmet. Daher stellt sich ihm das Verhiiltnis Bertholds zu 
den Rechtsbiichern folgendermaBen dor: 1. Berth, hat den Dsp. 
benutzt; 2. Berth, hat den Schwsp. benutzt; 3. Berths, iiltere 
deutsche Predigten sind von dem Schwsp. benutzt worden. 
Durcli diese Ansicht meint Rockinger seine Datierung des 
Schwsp. mit dem Umstande, daB Berth. 1272 starb, in Ein- 
klang bringen zu konnen : der Hauptsaclie nach (Rockinger 
18, 610 — 614) hat Berth, den Schwsp. ausgeschrieben (die Pre- 
digt von den drei Mauern ist cin ,Mosaik‘ aus dem Schwsp.); 
die Stellen, wo sich das nicht festhalten liiBt (weil z. B. die 
Disposition der Ehepredigt in den Schwsp. Aufnahme fand), 
mlissen dadurch erldart werden, daB dem Schwsp. Predigten 
Bertholds aus den fiinfziger Jahren des 13. Jahrhunderts zn- 
giinglich waren und von ihm benutzt wurden. 

Die Meinung Labands, Berthold von Regensburg habe den 
Scltwabenspiegel verfaBt, fand seit Fickers Einwiinden wenig 
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Beifall : Friedrich Seliolz hat in seinem Buche : Geschichte der 
deutschen Schriftsprache in Augsburg bis zum Jahre 1374 (Acta 
Germanica V, 2. Berlin 1898) S. 2 schr bestimmt behauptet, 
David von Augsburg sei der Autor des Schwabenspiegels, doch 
ist bis zur Stuude keine Schrift zu meiner Kenntnis gelangt, 
in welcher diese Ansiclit erwiesen worden ware. 

Die Tliesen von Ficker und Rockinger griinden sieh beide 
auf die Annahme, die deutschen Tcxte dor Predigten Bertliolds 
von Regensburg seien von diesern selbst verfaGt und niederge- 
schrieben, sic konnen also nach deni 14. Dezeniber 1272 nieht 
mehr entstanden, mlissen vor diesem Datum abgefaBt sein. Diese 
Annahme halte ich fur fulscli, vielmehr bin ich iiberzeugt, daG 
die deutschen Texte der Predigten Bertliolds nieht von ihm 
selbst verfaGt sind, sondern daG sie nach den vorhandenen 
Sammlungen lateinischer Aufzeichnungen ausgearbeitet wurden. 

Nocli in einem anderon. nieht minder wichtigen Punkte 
muG ich gleich von vorneherein Ficker und Rockinger wider- 
sprechen. Die Reehtshistoriker nelmien unbedenklich an, Ber- 
thold von Regensburg babe Anfiilmingen — wenn auch nieht 
mit ansdrucklicher Bezeiehnung des IVerkes — - aus dem Deut- 
schenspiegel (eventuell deni Schwabenspiegel) in seinen ge- 
sprochenen Predigten vorgetragen und in seine geschriebenen 
Predigten aufgenommen. Das halte ich fur gauz unmdglich, 
jedesfalls ware ein seiches Verhalten Bertliolds vijllig ohne 
Gleichen in der Geschichte der kaiholischen Predigt des Mit- 
telalters (und wold auch der Neuzeit). Nieht einmal das 
riimische Recht oder cine kaiserliche Konstitution sind jemals 
nachweislich in einer mittelalterlichen Predigt zitiert worden. 
Nur das kanonische Recht und seine Erkliirer sowie theolo- 
gisehe Schriften verwandten Inhaltes werden angefiihrt. Ber- 
thold von Regensburg war selir wold vertraut mit deni kano- 
nischen Recht, er zitiert Gratian, die Dekretalen, die Kanonisten 
seiner eigenen Zeit (Gottfried von Trani f 1245), die Poenitential- 
biieher, Hugo und Richard von St. Victor, Petrus Lombardus 
den Magistcr sententiaruin, vor allem die Summen des Raimund 
von Peniaforte, Alexander von Hales, die Schriften des Johannes 
de Alta Rupelia und andcrer Pariser Doktoren und Professoren 
( zumal in den Predigten, die sieh an sacerdotes wenden i, aber 
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niemals eine Quelle des weltlichen Reclites. So in den Sainm- 
lungen der lateinisclien Predigten, ohne Untersehied, ob ihre Aus- 
gabe von ihm autorisiert war oder nicht. Wenn dalier die 
deutschen Texte der Predigten Bcrtholds von Regensburg un- 
leugbar Stellen enthalten, die aus deni Deutsclienspiegel schiipfen, 
so balte ich das allein sclion fiir einen Beweis, daG diese Texte 
niclit von ihm selbst herriihren, aueh nicht gcnau den Inhalt 
lateinisclier Predigten wiedergeben, sondern uberhaupt fur einen 
Beweis, daG meine schon mehrfach erwiihnte Ansicht zutreflfe, 
diese deutschen Stficke seien gar nicht als Predigten gedaeht 
und ausgearbeitet. sondern als Lesestiicke, Traktate. In solo, hem 
Falle waltete kein Anstand ob wider die Beziehung auf ein 
autoritiitsloses Rechtsbucli weltlichen Charakters. 

Ergiinzend und bestiltigend tritt eine andere Wahrnelimung 
hinzu. Da ich der Meinung bin, diese deutschen Texte seien 
nicht selbstandig, sondern Bearbeitungen der lateinisch aufge- 
zeichneten Predigten Bertholds, so gait es mir nattirlich als 
Pflicht, die Stellen juristischen Inhaltes, welche den deutschen 
Texten und den Rechtsbiichern gcmeinschaftlich sind, in den 
lateinisclien Vorlagen is. oben S.GutT.) anfzusuehen, Das babe ich 
getan, allein ich babe in den lateinisclien Aufzeichnungen keine 
Spur davon gefunden. Nun mbgen ja meine Alischriften und 
Exzerpte mangelhaft sein und besonders die Ausziige aus den 
Handsehriften lateinisclier Predigten sind wiihrend der Jalire 
18SJS und lsyy nicht mit Riicksieht auf solclie Untersuchungen 
angelegt worden, zu denen sie mir jetzt helfen liiiissen. Sie 
sind jedocli immerhin umfangreich, und bei dem Umstand, daG 
Berthold sich gem wiederholt und auf dieselben Gegenstande 
zuriiekkommt, niiiGten sich doch Stellen solchen Inhaltes finden 
lassen, wofern sie vorhanden waren. Allein aueh mit Hilfe des 
Saehenverzeichnisses und in den spitter hergestellten Exzerpten 
aus den Grazer Sermones ad Religiosos, aus der Baumgarten- 
berger und Wiener Ilandschrift lilGt sich keine Erwiihnung 
der sippezal auftreiben, des Verhilltnisses zwischen Kaiser und 
Papst u. dgl. Der Komplex lateinisclier lieden, der die Unter- 
lage der deutschen Ehepredigt ausmacht, enthalt eine Masse 
kanonistischen Materials und eine Menge von Details des ehe- 
liclien Lebens und seiner Bedingungen, die der kircldichen 
Reehtsprecliung uuterlagen, aber gerade die Stellen nicht, welclie 
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in dem deutschen Stuck am genauesten mit den deutschen 
Rechtsbiichern iibereinstimmen. Daraus ergibt sich meines 
Erachtens, dab sie bei der Bearbeitung der lateinisehen Vor- 
lagen in den deutschen Texten hinzugefiigt warden, und daraus 
wiederum darf ohne Zdgern der Riickschlub gezogen werden, 
die deutschen Texte stellten in der Tat eine literarisehe Leistung 
dar, die nieht Berthold von Regensburg selbst zum Verfasser hat. 

Die Riickwirkung dieser meiner These auf das Urteil iiber 
das Verhiiltnis der deutschen Texte von Bertholds Predigten 
zum Deutschenspiegel und Schwabenspiegel ist unschwer zu 
bemessen. Das zentrale Datum, urn welches sich die Folge- 
rungen der Rechtsliistoriker fiber die Abfassungszeit der beiden 
siiddeutschen Spiegel bewegten, verliert nunmehr seine ganze 
Bedeutung: es ist fur diese Fragen gleichgiltig, ob Berthold 
von Regensburg am 14. Dezember 1272 gestorben ist oder nicht, 
denn von ihm selbst riihren die deutschen Predigten unter 
seinem Namen nicht her, sie konnen wilhrend seines Lebens 
nach den lateinisehen Vorlagcn hergestellt sein, aber anch nach 
seinem Tode. Wir wissen gemiib meinen Darlegungen Studien 5, 
dab die authentischen Rusticani von Berthold in der Zeit zwi- 
schen 1250 und 1255 redigiert worden sind: nicht von ihm 
autorisierte und Uberpriifte Sammlungen lateinischer Predigten 
hat es nachweislich schon vorher gegeben, denn gerade ihre 
Existenz veranlabte Berthold zur Erstellung der Rusticani. Ge- 
wib aber sind auch nach den Rusticanis solche unauthentische 
Kollektionen entstanden. Dafiir liibt sich noch eine merkwiirdige 
Beobachtung geltend machen. Es hat sich uns schon frilher 
gezeigt (oben. S. 69), dab die deutschen Texte ihrem Inhalte 
nach, z. B. in der drastisehen Vorfiihrung von Einzelnheiten 
aus dem Leben der Herron, Burger und Bauern in der Zeit Ber- 
tholds, der Freiburger ITandschrift nilher stehen als den Rusti- 
canis. Nun stimmen, wie man sich aus Studien 4, 145 — 175 
leicht zusammenstellen kann, die Predigten der Freiburger 
Ilandschrift viel haufiger mit den Rusticanis als mit den Ser- 
mones ad Religiosos und den Sermones Speciales : 138 mal 
fallen sie ganz oder teilweise mit jenen, 54mal mit diesen 
zusammen. Ganz iihnlich die deutschen Texte, die <ranz oder 
teilweise 64 mal aus den Rusticanis, 29 mal aus den beiden 
anderen Sammlungen schopfen. Auch in bezug auf die Be- 
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nutzung der Rusticani herrscht bei der Freiburger Hand- 
sehrift und bei den deutschen Texten ein ahnliches Verhaltnis : 
am wenigsten wird der Rustieanus de Dominicis gebraucht, 
mehr jene de Communi und de Sanctis, und zwar so, daB 
die Freiburger Handschrift haufiger mit den Predigten de 
Communi iibereinstirumt, die deutschen Texte hiiufiger mit denen 
de Sanctis. Da nun die Freiburger Handscliriften und die 
deutschen Texte in bezug auf ihr Verhiiltnis zu den lateinischen 
Sammlungen keineswegs auf derselben Linie stehen, indem jene 
verschiedene Niederschriften der in den andcren Kollektionen 
vorhandenen Predigten darstellen, diese aber aus den Kollektionen 
wahlen und bearbeiten, so liiBt sich aus diesen Verhaltnissen 
nur der eine SchluB ziehen (der Umfang der lateinischen Samm- 
lungen kommt dabei nieht in Betracht), daB so wold die Frei- 
burger Handschrift als die deutschen Texte von derselben Ten- 
denz erfiillt sind: sie mciden die eigcntlich gelehrtenund korrekten 
Stttcke (Rust, de Domin.), ebenso die filr den engeren Kreis 
von Religiosen und Priestern bestimmten, und neigen sicli mehr 
den Stiicken zu, die mit realistischem Detail ausgestattet sind 
Am wenigsten beriihrt wird von meiner Aulfassung des 
Entstehens der deutschen Texte Bertholds Fiekers Datierung 
des Deutschenspiegels : sind die deutschen Texte mindestens 
nach Vollendung der Rusticani gearbeitet, so ki3nnen sie sehr 
wohl nach 1260 verfaBt sein, um welche Zeit man die Arbeit 
am Deutschenspiegel ansetzt. Ware dieses Jahr als positives 
Datum aufzufassen, dann gabe es einen terminus ante quem 
non fur die Bearbeitung der deutschen Texte von Bertholds 
Predigten. Das ist leider nicht der Fall und das Jahr 1260 
ist nur ein terminus medius zwischen den auBersten Grenzen 
1235 (wegen der Benutzung des Mainzer Landfriedenst und 
1275 (wegen des Verhiiltnisses zum Schwabenspiegel). Flir 
die Entstehung der deutschen Texte Bertholds bleibt vorlaufig 
der niedrigste Zeitpunkt, vor dem sie nicht bearbeitet sein 
konnen, 1255/6; der Ansatz flir den Deutschenspiegel um 
1260 wird also davon nicht beriihrt. Ebensowenig einstweilen 
Fiekers Datierung des Schwabenspiegels um 1275 (vorsichtig 
hat er hinzugefiigt: oder einige Jahre darnach). Es fiillt nur 
das Argument fort, welches in der Benutzung der deutschen 
Predigten Bertholds durch den Schwabenspiegel bestand, dem- 
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gemaO clieser erst nach Bertholds Tode abgefaBt sein konnte, 
also naeh 1272. Da wir von den deutschen Texten Bertholds 
vorlaufig nur wissen, daB sie nach 1255 ausgearbeitet warden, 
so bietet ibre Benutzung durch den Scliwabenspiegel keinen 
Einwand wider desseu Datierung auf 1275. Ficker lmt ja 
seinen Ansatz hauptsiichlieh auf die staatsreclitlicben Bestiin- 
mungen des Scbwabenspiegels gegriindet. Verhielte es sich so, 
wie icb annahm, und verstiinde sicli das Verhilltnis zwischen 
den deutschen Stiicken Bertholds und dem Scliwabenspiegel 
aus der Verwertung jener in diesem, so ware wenigstens fiir 
die dabei in Betracht kommenden Predigten das Jabr 1275 als 
terminus post quern non gewonnen. 

Hingegen ruuB nieine These die Aufstellungen von Rockin- 
ger zerstciren. Und zwar nicht bloB, weil die deutschen Pre- 
digten von Berthold herriihren und das Datum 1272 keine 
Rolle mclir spielt. Roekingers schon an sich wenig wahrschein- 
liche Annalmie, Berthold babe den Scliwabenspiegel benutzt, 
andererseits seien seine alteren Predigten durch den Sehwaben- 
spiegel benutzt worden, vertragt sich mit meiner Auffassung 
gar nicht. Vor allem hat Rockinger 23, 22111'. es unternommen, 
einzelne deutscbe Predigten Bertholds in einer Weise zu datieren, 
die ich fiir unbegriindet und unbegriindbar halte. Uber diese 
Frage babe ich miek schon 1881 im Anz. f. d. Altert. 7, bes. 38111'. 
ausgesproehen, und icb bedaure lebhaftest, daB Rockinger alle 
Arbeiten von Georg Jakob und mir liber Bertholds lateinische 
und deutscbe Predigten gar nicht zur Ivenntnis genommen bat, 
obwohl sie Jahrzehnte weit zuriickreiehen. Ja wenn nicht aus 
einer Stelle der Abhandlung 23, 292 zu ersehen ware, daB er 
Strobls Aufsatz WSB. 84 (1878) gelesen bat, so miiBte man nach 
seinen sonstigen AuBerungen vermuten, daB ihm die Existenz 
der lateinischen Predigten Bertholds iiberhaupt unbekannt ge- 
blieben ist. Sehr zum Eacbteil seiner Beweisfiilirung. Denn 
diese stiitzt sich im wesentlichen darauf, daB Berthold selbst in 
den zu seinen Lebzeiten aufgezeichneten deutschen Predigten 
den Schwabenspiegel ausgcschrieben hat und daB infolgedessen 
dieser vor 1272 abgefaBt sein muB. Da glaube ich schon das 
cine nicht. der Scliwabenspiegel sei eine Quelle fiir Berthold 
gewesen — aus dem oben S. 8lif. angefiihrten Grunde, der micli 
entscheidend diinkt — aber icb halte auch die deutschen Texte 
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niclit fiir Bertliolcls Werk. womit jede Moglichkeit. die Ab- 
t'assungszeit des Schwabenspiegels mit Bertholds Todesdatum zu 
begriinden, dahinfallt. Nun bleibt freilich nocli zu erwligen, ob 
der Schwabenspiegel von den deutschen Texten ^niclit Bertholds) 
ausgeschrieben wurde oder umgekehrt. 1st gerrniB Rockingers 
Behauptungen das erste der Fall, dann rntiCte erst eine genauere 
Datierung der deutschen Texte aufgestellt werden kiinnen, um 
zu entscheiden, ob und was von Rockingers Ansiitzen iibrig 
bleibt. Ich gestehe, daB ic-li nur davon iiberzeugt bin, der 
Schwabenspiegel babe die deutschen Predigten unter Bertholds 
Namen venvertet, niclit aber davon, diese deutschen Predigten 
hiitten den Schwabenspiegel exzerpiert. Bin ich damit im Rechte, 
dann siml Rockingers Positionen allerdings unhaltbar. 

Sie werden es auch, von einem anderen Punkte aus ge- 
sehen. Ich habe schon friiher (S. 76 f. ) aufmerksam gemacht, 
daB die handschriftliche Uberlieferung, aus der Pfeiffer und 
Strobl die deutschen Texte von Bertholds Predigten hcrstellten, 
aus spiiter Zeit stammt. Zeitschr. f. d. Altert. 35, 21 If. habe 
ich die Datierungen der Ilandschriften zusammengestellt, sie 
sind siimtlich im 14. und 15. Jahrhundert entstanden. Nun ge- 
hricht es ja einzelnen nicht an Zeichen, daB sie aus iilteren 
Vorlagen abgeschrieben sind, die viellcicht bis ans 13. Jahr- 
hundert heranreichen : solches vermutet z. B. Gemoll fiir seine 
Bruchstiicke, Zeitschr. f. d. Philol. 0, 409 f. Allein erst das Inns- 
hrueker Fragment (Zeitschr. f. d. Alter. 35, 209 ff.) darf wirklich 
an die Grrenze des 13. und 14. Jahrhunderts geriickt werden, 
und das Stiickchen, auf das Keinz, Zeitschr. f. d. Altert. 38, 157, 
hingewiesen hat (Cgm. 5250, 0°), das er jedoch leider nicht ah 
druckte, setzt er noeh ins 13. Jahrhundert. Es gehiirt zu einer 
der seclis Ivlosterpredigten, zu Strobls Nr. 09 (2, 270) und 
scheint mit einem anderen kurzercii Stuck, Nr. 00, verbunden. 
(Auch die Halberstadter Bruchstiicke, die Zaclier in seiner 
Zeitschr. 12, 130 ff. 180 ff. behandelt hat, standen in der Iland- 
sclirift nehen asketischen Stiicken :. Die seclis Ivlosterpredigten 
sind auch in dem Mtinchner Cg. 0247 enthalten, der vielleicht 
nocli ins 13. Jahrhundert hereinreicht, dort hilden sie den SehluB 
eines groBen Erhauungshuches. das ich nocli eingehender be- 
sprechen muB. So fiihren die bis jet/.t hekannten Reste von 
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deutschen Texten (allerdings befindet sich kein Stuck der groBen 
Fassungen aus der Heidelberger Handschrift Nr. 24 darunter, 
die Pfeiffers ersten Band Pullen und aus denen wir unsere Yor- 
stellung von dem Prediger abnelimen) bis an den Ausgang des 
13. Jabrliunderts zuriick, jedocli nicht bis in Bertliolds unmittel- 
bare Niihe. Dorthin geleitet uns a'lerdings die Annahme, der 
bereits 1275 entstandene Scbwabenspiegel babe die dentschen 
Texte von Bertholds Predigten benutzt. Dabei mag erinnert 
werden, daB dieses Verbiiltnis sich vielleicht nur auf eine kleine 
Gruppe von Stiicken beziebt (Strobl, S. 220), 

Ins dreizebnte Jabrbundert binauf gelangen wir nocb. 
wenn wir eine Stelle prtifen, die wunderlicherweise bisher 
noch nicbt (wenigstens meinem Wissen nacb) genauer beachtet 
worden ist. In der 6. Predigt, von rufenden Siinden, best man 
von der dritten (Mord, BIutvcrgieBen, heute nacb dem Katecbis- 
mus Romanus : vorsatzlicber Totschlag) bei Pfeiffer 1, 91, 2Gff: 

Diu dritte ruofende siinde ist aller siinden grcestiu unde 
wirstiu, sie selbe vierde, die diu werlt ie gewan oder iemer mer 
gewinnen mac. unde wsere sie dannoch grcezer niht, s6 wrere 
sie oucli der vier ruofenden siinden einiu niht. unde wirt ir 
noch so vil vor dem jungesten tage, rehte glicb der sintfliiete, 
unde sie lieizet eht mcinslaht. der wirt als vil bi dem ende der 
werlt, daz relit ein bluot in daz ander fliuzet, und als vil wirt 
der selben siinde, daz so grbz urliuge unde strit wirt habende 
sich, daz sie sich so sere under einander slahent, daz ir beider 
bluot under einander fliuzet. (1) unde dnz hat sich tool ml er- 
hnhen , do der von Ungern unde der von Beheim dd strife)), daz 
manic man den lip verlbs. (2) unde der kiinic von Frankrtr.he , 
der ouch einen grozen strit. jenslt. mers tet ; (3) unde der grave 
Peter von Savoi unde grave Rudolf von Hnbichesburc ; (4) unde 
grave Herman von Hennenberc unde der bischof von Wirzeburr, 
(5) unde der kiinic Primze mit tiutschen liuten. mi seht, diz 
ist allez in kurzen jdren geschehen — . Das Stuck ist nur in A 
iiberliefert, die Lesarten (2, 317) ergeben nicbts. 

Der Abschnitt ist dazu bestimmt, die Greuel des Tot- 
schlages im Kriege zu beleuchten. Am Ende der Welt wird 
diese himmelschreiende Siinde allenthalben herrschen (was ja 
auch die evangelischen Vorhersngungen ankiindigen), aber solche 
Frevel geschehen auch schon jetzt, wo gemiiB dem allgemeinen 
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Glauben fund vorziiglieli der Joacliimiten \ die Welt dem Unter- 
gange zustrebt. So werden denn fiint' Kriege aufgezilhlt, die 
sich in unserer Zeit, uiul zwar innerhalb weniger Jahrc ereignet 
liaben. Diese fiinf sind: 

1. ein Kampf zwischen den Kdnigen von Ungarn und 
Biilimen (nicht der fruhere, den die Seblacbt von KreuGen- 
brunn am 12. Juli 12G0 beendete'), und zwar zwischen Otakar II. 
Premysl und Stephan V. wuhrend der Jahrc 1272 und 1273, 
vgl. Huber, Gesehichte Osterreiehs 1, 55S, 562 ff. 

2. ein Krieg, den der Kdnig von Frankreich jenseits des 
Meeres ftihrt. Das ist Ludwig IX. der Heilige, abcr nicht die 
Kiimpfe um Damiette und von Akkon aus 1249 — 1254, sondern 
der Feldzug gegen Tunis, in dem der Kdnig von Frankreich 
am 25. August 1270 starb, wird hier verstandeu. 

3. die Fehde zwischen dem Grafen Peter von Savoyen 
und dem Grafen Rudolf von Habsburg, die with rend der Jahre 
1265/6 geftlhrt wurde und zum Naehteile Rudolfs abschloB, 
vgl. Redlich, Rudolf von Habsburg S. 105 ff. 

4. der Streit zwischen dem Grafen von Henneberg und 
dem Bischof Berthold von Wurzburg, der 1279 wegen der 
Miinzstatte in Sehwarzacli entbrannt war, ganz Mitteldeutscb- 
land und Oberfranken ins Mitleid zog und erst im September 
1282 auf dem Tage zu Boppard durcli Kdnig Rudolf beglicben 
wurde, vgl. Redlich, S. 442 f. 

5. der Krieg des Konigs von Bobmen mit den Deutschen. 
Der bobmisebe Kdnig wird Priinze (Handscbrift Prime) genannt, 
das ist Otakar II. als Pfemyslide, und gemeint ist sebwerlieb 
der Feldzug von 1276, der am 25. November mit dem Wiener 
Frieden endete, sondern der von 1278, dessen Sehicksal die 
Schlacht bei Dtirnkrut auf dem Marehfelde besiegelte. 

Die Bescbaffenbeit und der Zusammenbang der Stelle 
passen vortrefflicb zu den liistoriscben Daten, denn in kurzen 
jdren muff alles vorgegangen sein: die ermittelten Ereignisse 
fallen in wenig mehr als ein Jahrzebnt. Zugleicli wird sicb 
annebmen lassen, daC kurz nach dem letzten Ereignis (1278/9) 
der Passus niedergesebrieben wurde. 

Das Erstaunen darob, daC diese ungemein wichtige Stelle 
der deutseben Texte von Bertbolds Prcdigten lusher nicht ein- 
lafilicber untersuebt wurde, verringert sich, wenn man erwagt 
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! was ich allerdings nut' vermute): der Kampf zwischen Ungarn 
und Bohmen wunle stillschweigend als der von 1260 angesehen; 
unter dem Feldzuge jenseits des Meeres ward der Ludwig des 
Heiligen von 1249 — 1254 verstanden : daraufhin sind dann die 
drei weiteren Kriege gar nicht mehr in Betraeht gezogen worden. 
zumal Rudolf von Habsburg hier noch ,Graf‘ genannt wil'd — 
seine Wahl zum Konig fund am 1. Oktober, die Kronung am 
24. Oktober 1273 statt, zelm Monate nach dem Tode Bertbolds 
von Regensburg — wodurch man sicb vollig beruhigt glaubte. 
Hat doch Rockinger 23, 233 sich damit abgefunden, daB nach 
dieser Stelle die sechste Prcdigt ,erst nach 1266/67, wenn nieht 
spiiter, gehalten worden' sei. Da er Vortrag und Niederschrift 
einer deutschen Predigt Bertholds fur gleichzeitig hielt, konnte 
es ihm gar nicht in den Sinn kommen, daB dieser Passus fiber 
die fiinf Kriege nach dem Tode des Predigers entstand. In- 
wiefern die Erorterung dieser Stelle fur die Datierung des 
Schwabenspiegels etwa bedeutend sein konnte, das zu unter- 
suchen muO ich den Rechtshistorikern iiberlasscn. 

Das cine ist nunmehr wohl sicker: diese Stelle der sechsten 
Predigt und damit das ganze Stuck hat nicht Bertbold von 
Regensburg in dem iiberlieferten Wortlaute verfaOt. Wer glaubt, 
dab dadurch nur fiir diese eine Predigt etwas besagt sei, keines- 
wegs aber fiir die ganze Sammlung, den muB ich bei seiner 
Meinung lassen. Meiner Ansicht nach ( sclion oben S. 90) laBt 
sich keiner der deutschen Textc von Bertholds Predigten auf 
bestimmte Zeitpunkte fcstlegen ; gab es in den lateinischen Vor- 
lagen Anhaltspunkte (was ich fiir ganz unwahrscheinlich halte), 
dann sind sie bei der deutschen Bearbeitung beseitigt worden. 
Vielmehr hiBt sich jetzt mit aller Bestimmtheit vermuten, daG 
die Vorlage der Heidelberger Handschrift Nr. 24 erst nach dem 
Tode Bertholds hergestellt worden ist. Damit stimmt alles iiber- 
ein, was ich im Verlaufe dieser Untersuchung an Wahrneh- 
mungen und Schliissen zu erbringen vermochte. Ferner erhellt 
aus der eben behandelten Stelle, daB wenigstens hier die Vorlage 
— fiir mich lateinische Tcxte — von dem Bearbeiter mit groBer 
Freiheit behandelt wurdc: den ganzen Zusammenkang dieses 
Passus kann Bertbold nicht gesprochen, nicht aufgezeichnet, 
und Niemand kann ihn ,vom Munde des Redners weg‘ nieder- 
geschrieben haben. Zu ganz demselben Ergebnis fuhrten be 
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reits die Beobachtungen, die an den Bibelzitaten. an den An- 
fuhrungen aus der ki roll lie lien Literatur, an der Anlage und 
dem Aufbau der deutsclien Texte, an ihrexn Verhaltnis zu den 
Rechtsbuchern zu machen waren. Es scheint rair demnach, 
daC meine These, diese deutsclien Texte gingen niclit auf Ber- 
thold von Regensburg unmittelbnr zurtiek, sondern mfiBteu als 
Bearbeitung von dessen lateinisehen Predigten angesehen werden. 
iiber das Niveau einer bloBen Vermutung zu erheben ist, da 15 
ihr ein holier Grad von Wahrscheinliehkeit zukommt, und da!5 
mein Freund Elias Steinmeyer, der einzige unter meinen 
Fachgenossen, der sich zu meiner Auffassung bekannte und 
dies in seinem Artikel fiber Berthold in der dritten Auflage 
der Protestantischen Realenzyklopiidie darlegte, keine Ursache 
hat, diese seine Zustimmung zu meinen Resultaten zu bereuen. 

Es ist mir, und zwar besonders nacli dem Erscheinen 
meiner Abhandlung , iiber eine Grazer Handselirift lateinisch- 
deutscher Predigten 4 ( 1890), des ofteren vorgehalten worden, 
meinc Hypothese iiber das Entstehen der deutsclien Texte von 
Bertholds Predigten sei zu ,kiinstlieh‘ und verdicne sehon des- 
halb keinen Glauben, Jostes sagt von ihr (Jlistorisches Jahr- 
bueli der Gdrresgesellschaft 12 [1891], 366) : ,Wenn das Ein- 
faehste das Wahrseheinlichste ist, dann kann diese Ansieht auf 
Wahrscheinliehkeit keinen groOen Ansprucb machen'. Mit Ver- 
lauh : das Einfachste ist cben niclit das Wahrseheinlichste. und 
diese Voraussetzung, die noeli iinmer von Forschung und lvritik 
wie ein Axiom gehandhabt wird, ist grundf'alseh. Sie ubertragt 
gewisse Ansehauungen aus naturwissenschaftlichen Disziplinen. 
vornehmlich aus Mathematik und Physik, auf die Probleme der 
Historic und Philologie. Und zwar ganz unberechtigtenveise. 
denn alles mensehliche Wirken , Schopfen und Handeln steht 
unter so vielfiiltigen, so verzweigten, unter sich versehlungenen 
Bedingungen, dafi sich die einzelnen Falle kaum Jemals durch 
eine geradlinige, von nirgeiidher gestbrte und abgebogene Kausa- 
lita t erklaren lassen. Vielleicht darf ich midi auf meine Erfa li- 
ning berufen : bei den dock ziemlich verschiedenen Aufgaben 
literarhistoriseher Arbeit, mit denen ich mich zu befassen hatte. 
sehienen mir die Dinge nur so langc einfach zu liegen, als ich sic 
blob von der Oberflache aus kannte und wenig von ihnen wuBte; 
je tiefer ich drang und je genauerc Einsicht ich mir verschaffte. 
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desto verwickelter entfalteten sich die Verhaltnisse, desto klarer 
wurde das Einwirken von Umstanden, die an fangs sich der 
Beachtung giinzlich entzogen liatten. Und so liabe ich es noch 
fast jedesmal erlebt, daft eindringendes Untersuchen aucli ein 
anscheinend kleines Problem in einen groften Zusainmenhang 
rtickte, und nieht selten zwang inich ferner ein geringer Stuff, 
wcitreichcnde Mittel fur seine Bewiiltigung aufzuwenden, ja 
selbst die Grenzen der altdeutschen Philologie deshalb zu iiber- 
schreiten. Audi diinkt midi, daft ich mit solchen Erfahrungen 
keineswegs allein stehe. 


Es wird sich wold nodi lolmcn, zu iiberlegen, ob zu der 
ungefahr erniittelten Zeit in einer Gegend Siiddeutschlaiids sich 
giinstige Umstiinde zusammenfinden, welche es verstehen lassen, 
wie man dazu kam, aus den lateinischen Predigten Bertholds 
von Kegensburg die Sammlungen deutscher Texte zu gestalten. 
Da bote sich zunachst ein plnlologisches Mittel dar: es kbnnte 
versucht werden, den Wortsdiatz der deutschen Texte zu lokali- 
sieren. Die Untersudiung diirfte sich allerdings nieht auf die 
Handschrift A beschranken, sondern niiiftte auf a (Strobl hat 
2, 287 ff. einen Anfang des Unterscheidens gemacht) und sogar 
auf die anderen Gruppcn der Ubcrlieferung ausgedehnt werden. 
Nun besitze ich zwar kein starkes Vertrauen auf die Art, wie 
man es jetzt unternimmt, ortliche Grenzen des Wortvorrates 
bei mittdalterlidien Schriftstellern abzustecken — sicherer wird 
das Vorgehen werden, sobald wir den gesamten Schatz alt- 
deutschen Schrifttums im Druck werden iiberblicken konnen — , 
trotzdem habe ich schon einige Vorarbciten dafiir angestellt, 
und ich unterlasse es bier nur, sie weiterzubilden und vor- 
zufiihren, weil ich fiirchten muft, daft dutch solch weites 
Abschweifen dem Leser die Ubersicht der Darstellung ver- 
loren gehe. 

Doch will ich nieht versaumen, wenigstens etliche Fiiden 
aufzuzeigen, die allcm Anscheine nach in einem Punkt zusammen- 
laufen. Einer davon laftt sich an die Entstehung der deutschen 
Rechtsbiicher des dreizehnten Jahrhunderts kiiupfen. Es ist 
bekannt, daft die Abfassung des Sachsenspiegels durch Eike 
von Repkow von der Rechtshistorie der Gegenwart in die Jahre 
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1215 — 1235 verlegt wird, manche Anzeiclien sprechen fur die 
Zeit vor 1232 (vgl. Rich. Schroder, Lehrbuch der deutschen 
Rechtsgeschichte, 3. Aull., S. 648 if.). Desgleichen ist bekannt, 
daB der Sachsenspiegel einen Niederschlag ostfalischen geltenden 
Rechtes darstellt, das allerdings von Eikes Spekulation und Trieb 
des Systemisierens durchdrungen und dabei gelegentlich ver- 
iindert wurde (wie besonders die Forschungen v. Zallingers 
ermittelt haben). Sehr rasch hat der vom Sachsenspiegel ge- 
gebene AnstoB auf das benaehbarte Magdeburg gewirkt, von 
welchem Erzbistum verschiedene der Geschlechter als Mini- 
sterialen abhangig waren, deren rechtliche Stellung im siichsi- 
sehen Rechtsbuch zum Ausdruek gelangt (vgl. die Untersuchungen 
aus den Urkunden bei v. Zallinger, Die Schoffenbarfreien des 
Sachsenspiegels, 1887; Schroder a. a. O. S. 668 if.). Nun wurde 
zu Magdeburg im Jahre 1230 das erste Studium des Minoriten- 
ordens fiir die Provinz Deutschland errichtet (vgl. H. Felder, 
Geschichte der wissenschaftlichen Studien im Franziskanerorden, 
1904, S. 245 ff.). Dorthin begaben sieh alsbald die jungen deut- 
schen Minoriten, die nicht etwa ausdriicklieh nach Paris ge- 
schickt wurden. In einer nachstfolgenden Abhandlung beschaf- 
tige ich mich mit ,Leben, Bildung und Personlichkeit Bertholds 
von Regensburg' und nelime deren Ergebnisse vorweg, wenn 
ich jetzt schon behaupte: Berthold gehorte zu den ersten, die 
an dem Magdeburger Studium ausgebildet wurden und der 
1231 dahin aus Paris berufene Bartholomaeus Anglicus war 
sein Lehrer. Hdchst wahrscheinlich hat auch David von Augs- 
burg, der jiingere Ordensbruder Bertholds, der bald darnach 
dessen socius = Arbeitsgehilfe, Amanuensis, ward, das Studium 
zu Magdeburg besucht und dort seine Ausbildung erfahren. 
Ich vermute nun, daB damals, in der Zeit von 1230 bis unge- 
fahr 1235 — vielleicht auch noeh um ein paar Jahre weiter 
hinauf — die beiden siiddeutschen Minoriten, zuniichst wenigstens 
Berthold von Regensburg, zu Magdeburg mit dem Sachsen- 
spiegel bekannt geworden sind. Allerdings war die Leitung 
des Minoritenordens juristischen Studien wenig geneigt (vgl. 
Felder, a. a. O. S. 386 ff.), allein sie wurden doch betrieben; 
Berthold zumal war sehr genau vertraut mit dem kanonischen 
Recht, wie sich an vielen Stellen erweist : als Probe drucke 
ich eine Predigt auf den Thomastag in den Beigaben ab. DaB er 

Sitzungsber. d. phil.-hist. Kl. CLIJI. Bd. 4 Abb. 7 
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sicli fur solche often thebe Verhaltnisse interessierte, deren Beur- 
teilung mit einer gewissen Kenntnis des weltlieben Rechtes ver- 
kniipft war, das erforderte schon seine personliche Tiitigkeit in 
der Vermittlung langwieriger Besitzstreite, die uns historiseli 
ttberliefert wird, das bekunden uns aucli einzelne Stellen seiner 
lateinischen Predigten. Nur zwei Momente sollen hier kervor- 
gelioben werden: sein Verhaltnis zu den Stiidten und ihrer 
Entwickelung, seine Ansichten uber die Stiinde des deutsclien 
Yolkes. Was das erste anbelangt, so veroffentliche ich als vierte 
Beigabe den Sermo de eivitatibus der Baumgartenberger Hand- 
sekrift, ein sehr merkwurdiges Dokument. Berthold nimmt 
darin Stellung zu den neueu Aufgaben, welche die Entwicklung 
des deutschen Stitdtewesens seinerzeit dem Missionar und 
Voiksprediger darbot, zu den sittlicben Schiiden, die der Volks- 
seele neu aus dem engen Zusammensein groCer Menschenmengen 
erwuchsen. In drei Gruppen gliedert sicli ihm, was er am 
meisten zu fiirchten hat. Die erste wird ganz allgemein dadurch 
gebildet, daft es zur Verbreitung von Lastern und siindhaften 
Gewohnheiten beitragt, wenn viele Leute sich aneinander 
drangen. Die zweite Gruppe wird eingehend spezialisiert, indem 
Berthold die versebiedenen Arten unreebten Erwerbes aufzablt, 
die im stadtischen Leben geiibt werden. Es sind das zum groBen 
Teil dieselben scblecbten Praktiken im Handel und Wandel, 
deren lebbatte Darstellung in den deutsclien Texten so anziehend 
wirkt. Der Prediger bebndet sich dabei mehrfach im Gegen- 
satz zu Einrichtungen des stadtischen Gemeinwesens. Er wendet 
sich zuniichst wider den Zwischenbandel der underchujfel, das 
sind aber Kaufleute, deren Tatigkeit z. B. das Augsburger 
Stadtrecht von 127ft (ed. Chr. Meyer, S. 69 ft’.) legabsiert : ihre 
Zahl ist dort auf zwiilf besebrankt. Uber das pfantreht der 
Gastwirte, das Berthold zunackst verwirft, belehrt ausfuhrbcli 
Haupts Anmerkung zu V. 875 von Hartmanns Erec. 2 Die 
ungekeure Ausdebnung der Spielwut im 13. Jahrhundert wird 
nicht bloB durch Stellen wie S. 219 ft. des .Augsburger Stadt- 
rechtes bekundet, sondern auch durch die Erzablungen Tiber 
verunglUckte Spieler, die sich bei Caesarius von Heisterbacb, 
Thomas von Ckantimpre etc. finden. Die iibrigen MiBbrauche 
und Betriigereien, deren Berthold gedenkt, sind meistens wohl- 
bekannt: das MaB verschlecbtern l Augsb. Stadtr. S. 132), auch 
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indem Pech in die Krtige und Becher geklebt wird fAugsb. 
Stadtr. 193); XI fur XII geben, vgl. Studien 2, 105 f. ; Schaum 
beim Einschenken. BerufsmiiBige Fursprecher und Richter 
benacliteiligen das Volk ( wo r liber auch der Schwsp. handelt). 
Fabrende Frauen und Hiibscblerinnen verwirft Bertbold, indes 
das Augsburger Stadtrecht sie duldet (hurhus ira Schwsp. 
Gengler 295), obgleicli es sie schlecht bebandelt S. 69. 1901. 
Vor Geldweclislern und Goldsclnnieden wird gewarnt, vgl. 
Augsburger Stadtr. S. 15 ff. Die apothecarii werden die ,GroB- 
h&ndler* sein (vgl. Gengler, Deutsche Stadtrechtsaltertiimer, 
S. 452 ff.), die altes, abgestandenes Gewiirz fur frisches ver- 
lcaufen und es zudem durch Zutaten verfalschen. Was die 
Wollenweber und Tucbmacber angebt, spricbt sick Bertbold 
gegen manclie ihrer Handwerkskniffe (z. B. brennen ) aus, die das 
Augsburger Stadtrecht anerkennt. Verkauf in Kellern gestattet 
dieses, Bertbold verbietet es. Reine Wolle wiinscben beide. 
Finniges Fleisch duldet das Augsburger Stadtrecht, aber mit 
Vonvissen des Kaufers und nur auf einer Bank (S. 183f.), Ber- 
tbold will es bier und anderwiirts vom Verkauf ausgescblossen 
wissen. Faule Fische verkaufen beiBt die Menschen umbringen. 
Die Ivilnste der RoBtauscher sind gleicbfalls sundhaft rind 
ebenso die von den deutschen lund lateinischen) Texten aus- 
fUhrlieh beschriebenen Ivniffe der Schuster. Die dritte Gruppe 
ist wobl die wichtigste, sie kehrt sicb gegen malas conjurationes. 
Diese werden bewerkstelligt zur Unterdriickung benachbarter 
Burger (vgl. zerworfnusse zwischen den buryern im Augsb. Stadtr. 
S. 64), in Parteiungen, wo einzelne Burger sicb auf die Seite aus- 
wiirtiger Adeliger und Machthaber scblagen: diese mussen dann 
den Schaden ersetzen, der deni Gemeinwohl zugefligt wurde. 
Auch soli es vermieden werden, neues Recht (zumal illicitum ) auf- 
zusetzen ( stcituere ), durch das der Burger und ihrer Nachfahren 
Seelenbeil geschiidigt wurde. Besonders sind Eingriffe in die 
Freiheit der Kirche nacbteilig, sie ziehen die Exkommunikation 
nach sich, in der viele sterben. Gerade Vorgiinge der letzter- 
wiihnten Arten baben wobl in alien groBen Bischofstadten 
Deutschlands beim Ubergange zur Stellung von Reicbsstildten 
stattgefunden, fur Augsburg z. B. sind Ereignisse dieser Art 
unter Bischof Hartmann 1248. 1251. 1270 uberliefert (Cbr. Meyer, 
Einleitung zum Aug3b. Stadtrecht, S. XVII. XIX. XX). So er- 
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weist sieh Berthold in dieser inhaltvollen Predigt mit dem Stadt- 
leben aufs genaueste vertraut, es wird vornehmlich seine aus- 
gedehnte Beichtpraxis ihm zn solcher Sachkenntnis verholfen 
haben. Noch wichtiger sind Bertbolds Mitteilungen iiber die 
Stiinde der Menschen, die genau den Verhiiltnissen, besonders 
der Stiidte seiner Zeit, entsprechen. Doeh muB deren Erbrterung 
dem Hefte der Studien vorbebalten bleiben, das Bertholds Bio- 
grapbie behandelt. 

Soweit reicht allerdings scbon das bislier Vorgebraehte, 
nm die Vernmtung zu rechtfertigen, in dem Kreise Bertholds 
von Regensburg, seiner Ordensgenossen und Schuler (unter 
denen David von Augsburg an erster Stelle sich befindet), seien 
Interessen wirksam gewesen, die es erklaren, wenn man dort, zu- 
viirderst in Augsburg, sich an die Bearbeitung des in Magdeburg 
bekannt gewordenen Saehsenspiegels machte. (Nebenbei, fast 
alle von Edward Schroder DLZ. 1883, S. 1257 als bezeicbnend 
fiir den Schwabenspiegel herausgehobenen Worte lassen sich 
aueh im Augsburger Stadtreclit nachweisen, namlich: dwesel, 
beliumen , diupheit, Jluhtsal, geswistride, heimstmre, litgebe, lit- 
hus, twancsal.) Nun babe ich gerade aus der oben S. 81 zitierten 
Dissertation des Freiherrn von Muller die Tendenzen genauer 
kennen gelernt, welche die Verfasser des Deutschenspiegels und 
Schwabenspiegels bei ihrer Bearbeitung des Saehsenspiegels 
leiteten : moglichst starkes Heraustreten der religibsen Momente, 
enge Verkniipfung der weltlichen Rechtsinteressen mit denen 
der Kircke, Betonung der Papstgewalt, Begrtindung des Land- 
rechtes auf kirchlicbe Uberlieferung (deshalb diinkt mich Fickers 
Vermutung weniger wahrscheinlich, das Buch der Konige alter 
Ee sei bereits dem Sachsenspiegel vorangestellt gewesen). Das 
ist auch durchaus die Haltung, welche David von Augsburg 
in seinem Traktate wider die Waldesier (Studien 3, 100 ff.) 
einnimmt. 

Und nun sei noch vorlaufig auf ein Prosawerk aus dem 
letzten Drittel des 13. Jabrhunderts hingewiesen, mit dem 
ich mich eingehend beschaftigt babe und iiber das ich eine 
ausfiihrliche Untersuchung demnachst vorlegen werde. Das 
ist der ,Geistliche Baumgarten', ein Erbauungswerk, das Dicht 
vbllig unbekannt war: Strobl hat die sechs Klosterpredigten 
Bertholds daraus gescbdpft und noch andere Stiicke kopiert; 
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Preger nennt es, Geschichte der deutschen Mystik des Mittel- 
alters 2, 51 Anm., und lehnt es mit den Worten ab: — ,enthalt 
Anweisungen und Gebete und beriihrt unser Gebiet nicht*. 
Das war ein arger Irrtum, denn dieses Werk stellt fur den 
Minoritenorden ebenso den Anfang der deutschen Mystik dar, 
wie Denifle den korrespondierenden Zweig im Orden der Domi- 
nikaner nachgewiesen hat: beide wurzeln in der Betatigung 
der geistlichen Lehrer aus den Mendikantenorden fur die religiose 
Heranbildung und Erziehung ihrer weiblichen Ordensgenossen 
(aber aucli der Benediktinerinnen usw.) in Frauenklostern. 
Dieser ,Geistliche Baumgarten' besteht nun hauptsachlieh aus 
Schriften, die auf Berthold von Regensburg und David von 
Augsburg zuriiekgehen. Besonders unsere Kenntnis von Davids 
schriftstellerischem Wirken erweitert sich dadurch sehr, denn 
das Werk enthalt so wold bekannte als unbekannte deutsche 
Stticke von Davids Hand, aber auch Stiicke deutscher Bearbei- 
tungen von Davids bisher nur lateiniseh iiberlieferten Schriften. 
Es entstammt meinein Ermessen nach demselben Kreise von 
Minoriten, dem die deutsche Bearbeitung der lateinischen Pre- 
digten Bertholds von Regensburg zugewiesen werden muB, 
aber auch die siiddeutschen Gestaltungen des Sachsenspiegels. 
Erwhlinenswert scheint mir, daB auch dieses Prosawerk, ebenso 
wie der Sachsenspiegel mit einer Einleitung in Reimversen aus- 
gestattet ist: solche technische Einzelnheiten sind wertvoll, weil 
sic mit dem allgemein bewahrten Bediirfnis zusammenhangen, 
die eigene Arbeit nach einem Muster zu gestalten, dem man 
abnehmen kann, wie etwas ,gemacht £ wird. Ferner verzeichne 
ich einstweilen als Behauptung das Ergebnis von Beobachtungen, 
wornach der Wortschatz gerade dieses , Geistlichen Baumgartens' 
in iiberraschender Weise sich verwandt zeigt mit der Sprache 
siiddeutscher Urkunden aus demselben Zeitraume. 

Sind die vorgetragenen Kombinationen richtig, dann liiBt 
sich vermuten, daB die Stadt Augsburg wiihrend der letzten De- 
zennien des 13. Jahrhunderts, und wieder vornehmlich der Ar- 
beitskreis der Augsburger (und Regensburger ? ) Minoriten den 
Mittelpunkt eines bedeutenden literarischen Betriebes gebildet 
hat: von dort waren ebenso wohl die siiddeutschen Bearbeitungen 
des Sachsenspiegels als die Anfange der deutschen Minoriten- 
mystik ausgegangen, und eng verkniipft mit beiden wichtigen 
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Unternehmen stiinde die Herstellung deutscher Texte der latei- 
nisclien Predigten Bertholds von Regensburg, ein dauerndes 
Denkmal fiir den Mann, welcher durcli lange Jahre die hervor- 
ragendste Personlichkeit innerhalb seiner deutschen Ordens- 
genossen gewesen war, unvergleichlich als Prediger, aber auch 
als anregende und vermitteinde Kraft eine Potenz ersten Ranges 
im Stiden Deutschlands. 


Beigaben. 

I. tiber (lie sieben Todstimlen. 

Dr. Wilhelm van Ackeren hat 1904 (Dortmund bei 
Ruhfus) seine Greifswalder Dissertation drucken lassen unter 
dem Titel : ,Die althochdeutschen Bezeiehnungen der septem 
peccata criminalia und ihrer filiaeb Die Schrift scheint ein 
Nebenergebnis von Bemiihungen um die Erzahlungsliteratur der 
Exempelsammlungen, die sich an die mittelalterlichen Traktate 
De septem vitiis capitalibus anschlie!3t, und liefert nach einem 
Verzeichnis der benutzten Handschriften zunachst eine Anzahl 
kleinerer Stlicke aus sehr verschiedenen Jahrhunderten mit latei- 
nisehen und deutschen Siindenlisten, im Hauptteile S. 25 — 57 
eine geordnete Zusammenstellung der ahd. Siindennamen. Die 
Literatur des Gegenstandes ist weit verzweigt und so darf man 
sich nicht wundern, daB der Verfasser dieser Dissertation 
manches tibersehen hat. So ist ihm entgangen, da!3 die von 
ihm S. 11 — 14 herausgegebenen poetischen und prosaischen 
Stlicke bereits durch Hoffmann von Fallersleben aus einer 
Handschrift des 13. Jahrhunderts des Klosters Weissenau (jetzt 
der flirstl. Lobkowitzschen Bibliothek zu Prag) in den Alt- 
deutschen Bliittern 1 1 1836), 362 — 366 gedruckt worden sind. 
Ferner hat J. Strobl im Anhange seines zweiten Bandes der 
Predigten Bertholds von Regensburg, S. 670 ff. aus den Hand- 
schriften KDMmW die deutsche Beschreibung eines arbor 
vitiorum abgedruckt. Endlich habe ich in meinen Miszellen 
aus Grazer Handschriften. erste und dritte Reihe (1898. 1900) 
S. 62 ff. 126 ff. liber ,Siindenspiegel‘ gehandelt, einige Stlicke 
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veroffentlicht unci auf die Schriften von Geffcken unci Hasak 
hingewiesen, wo weiteres Material zu iinden ist. 

Die Handschrift Nr. 712 der k. k. Universitatsbibliothek 
zu Innsbruck, Papier, 14. Jahrlmndert, 11 X 1-6 cm, enthalt in 
21 Lagen, die einheitlich beziffert und von einer Hand iiber- 
gangen wurden (die auch l ab ein Verzeichnis des Inhaltes bei- 
geftigt bat ), eine Sammlung verschiedener Stucke, welclie jedoch 
groBenteils von einer Hand niedergeschrieben sind. Ibr Inhalt 
ist folgender: zunachst lateinische Predigten, worunter 4“ff. die 
Bertholcls von Regensburg tiber das jiingste Gericht, auch in der 
Innsbrucker Handschrift Nr. 312 f. 93 J ff., beidemale ohne deut- 
sche Worte. Ferner von 17“— 26“ lateinisch-deutsche Marien- 
precligten, die hier unter Nr. 2 abgedruckt werden. Im weiteren 
Verlaufe verschiedene Stucke, die als Bertholdsches Gut zu 
erkennen sind. 73“ — 77 h Informatio religiosorum, worunter die 
Mahnung: cadente horilogio (vgl. meine Miszellen aus Grazer 
Handschriften 3, 84f.), mox in momento et quasi in ictu oculi sur- 
gens statue in animo tuo te audire vocem illam terribilem, que fiet 
in judicio. 97“ De premio corone, 105“ Von der Messe, beide 
Stucke hier unter Nr. 2. — I05 h Berthold MeBpredigt, jetzt 
gedruckt bei Franz, Die Messe im deutschen Mittelalter S. 741 ff. 
— 109 b das gute und das bose Kloster (hier Nr. 2). 127“ das 
hier folgende Stuck. 130“ Incipiunt auctoritates de virtutibus et 
vitiis de diversis libris sanctorum. 143 h eine Sammlung von 62 
Mirakeln aus verschiedenen Quellen, aufgezeiehnet durcli frater 
Ul(ricus) de Stain (wohl das Kloster Stein am Rhein). 162“ 
Passio Domini nach Anselm von Canterbury, 167’’ Reste der 
deutschen Bearbeitung von Anselms Sterbefragen (hier Nr, 2), 
168’’ Verse iiber die Schule von Salerno. Temperamente etc. 
Ich lasse nun aus dieser Handschrift zunachst das Stuck iiber 
die sieben Todsiinden folgen : 

127": De VII capitalibus peccatis. LYIII. 

Superbia est majoratio ex proprio honore innaseens, alios 
superbire contendens, et dicitur a super et eo, is. Augustinus : 

, superbia est perverse celsitudinis appetitusk filie autem ejus XII 
sunt scilicet: inobedientia, id est ungehorsam. hoc est non servare 
mandata Dei vel prelati. secunda est inanis gloria, id est uppic- 
hait , et est inordinatus animi vel corpioris motus. quo aliquis 
propriam desiderat excellenciam, ut alios honore precellat. tercia 
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est elatio, id est ubermut, et est animi tumor, quo quis non 
vult priorem vel parem pati. quarta est arrogancia, id est g&den 
vel giiften, et est animi motus, quo quis movetur de se ad 
jactandum, quod non habet, vel aliorum ascribere probitatem 
5 sibi. quinta insolentia, id est ungepdricha.it, et est extra com- 
munem usum hominum quasi pre ceteris verba, facta, gestus, ha- 
bitum specificare. sexta est eontentio, id est krieg , et est suam 
litem, licet sit injusta, verbis defendere vel factis. septima est con- 
temptus, id est ungevolgechait, et est id, ad quod tenetur, neg- 
10 ligenter facere vel secundum velle suurn in aliud commutare- 
octava est presumptio, id est benennunge , et hec est, que specia- 
liter sibi ascribit, quod aliorum est. nona est contumacia, id est 
verschmdhdd, et est auctoritati majoris ex contemptu obviare, 
vel parem aut minorem despieere. decima est jactantia, id est 
15 rum, et est se de factis vel non factis, bonis vel malis, ore pro- 
prio (127 b ) commendare. undeeima irridencia, id est spotten, 
et est risus de factis vel dictis alienis, non ex cordis letitia, 
sed elatione consurgens. duodecima est irreverencia, id est 
unerberchait, et est rnajori reverentiam, pari concordiam, minori 
20 misericordiam denegare. 

Secundum peccatum est ira, zoren, et est animi tempestas, 
qua quis adversus alium commovetur. habet enim XIIII blias 
sive species, que sunt iste: prima odium, id est haz, et est in- 
veteratus diu rancor, secunda discordia, id est mishellung, et 
25 est aliquorum dissensio, quos prius amoris vinculum colligavit. 
tercia inimicitia, id est vientschaft, et est, si quis malum alicui 
macliinatur, familiaritatem subtrahendo debitam vel consuetam. 
quarta rixa, id est raizzen , et est verbo vel facto aliquem ad 
discordiam provocare. quinta terror, id est schrekken, et est ad 
so timorem aliquem verbo vel facto provocare. sexta injuria, id 
est unreht, et est aliquem vel opinione, id est arquan, verbo 
vel facto verhandelan, offendere sine causa, septima impatientia, 
id est ungedult, et est commotio importuna super illatis injuriis 
sive malis. octava protervitas, id est vrdvel, et est objectis 
35 majorum inconsulte et precipitanter respondere. et componitur 
ex superbia et ira. nona raptio, id est gdhe , et est subitaneus 
motus in verba objecta. decima nequitia, id est schalchait , et 
est, quando quis dolose offendit, quern forte sine dolo offendere 
non valeret. undeeima malitia, id est ubeli, et est illatio mali, 



Studien zur Geschichfce der alt dents chen Predigi 


105 


non ad suam utilitatein, sed ad dampnum alterius, ex inimico 
corde procedens. duodecima malignitas, id est fi lichen, et est 
mala voluntas et mala optatio, cum ultra offendere non possit. 
terciadecima furor, id est tohsuht, et est animi tempestas rationem 
prosternens. quarta deeima homicidium, id est toclrech, quod 5 
est actu vel voluntate moi’tem alicui machinari. 

Tercium peccatum invidia, id est nit, et est dolor ex aliena 
felicitate consurgens, invidentis animam torquens. et liabet VII 
iilias, que sunt hec: prirna detractio, id est nachred, et est 
bonum aliorum denigrare, quod tit verbo vel facto, secunda 10 
susurrium, id est besagen, et est per internuntia discordiam se- 
minare. tercia depravatio, id est vevchusten, et est ( 1 28 a ) bona 
alterius avertere et mala advertere : quantum ad aversionem 
boni, dicuntur vercherdr, id est perversores ; quantum ad adver- 
sionem mali, dicuntur felliti, nitgallen. quarta ingratitudo, id 15 
est undankndm, et est de beneficiis grates non agere. quinta 
inventio mali, id est lugetihten, et est impingere malum alicui, 
quod est falsum ad hoc, ut offendatur. sexta compressio, id est 
underdrukke vel verhelen, et est alterius bonum nolle dicere. 
septima invidentia, id est unwirden, et est alterius successus 20 
nolle videre. 

Quartum avaritia, id est gitkait, et est animi pestis cum 
eupiditate acquirendi vel retinendi, que habet XIII Alias, que 
sunt hec: prima ambitio, id est ergitekait, id est ambitus honoris, 
secunda symonia, id est studiosa cupiditas emendi vel vendendi 25 
spirituale vel annexum spirituali. tercia usura, id est gesiich, 
et est studiosa cupiditas recipiendi aliquid supra sortem. quarta 
fenus, id est %irgesuch, id est quando de usura recipitur usura 
alia, quinta preemptio, id est furchouf. sexta desuper emptio, 
id est uberkouf. septima supertaxatio, id est iibersaz, scilicet 30 
quando venditur ad futurum tempus pro XXX, quod ad pre- 
sens daretur pro XX. octava thesaurizatio, id est schatzunge. 
nona fructuum repositio super earistiam, id est icchren. deeima 
obligatio, id est satzunge. undecima dolus, id est untruwe, et 
est cum unum fingitur et aliud agitur. duodecima mendacium, 30 
id est luge, et est falsa significatio vocum cum intentione fallendi, 
quod est avaritie, quia frequenter ratione lucri fit. cujus tres 
sunt species: falsus, fallax, mendax. falsus est, qui dicit falsum 
et putat dicere verum. fallax est, qui dicit verum et intendit 
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dicere falsum. mendax est, qui dieit et intendit perjurium, id 
est mainaicle, est mendacium cum juramento firmatum, et quia 
maxime ratione lucri, pertinet ad avaritiam. furtum, diepstal, est 
usurpatio rei aliene latens, invito domino, latrocinium, id est 
5 schachrop, est contrectatio rei aliene, invito domino, in nemori- 
bus vel in nocte. rapina, id est rop , est violenta predatio rei 
aliene. violentia, id est gewalt , et est injuria coacta. injusta 
judicia (128 b ), scilicet cum leges causa timoris vel amoris vel 
odii vel muneris pervertuntur. inquietudo, id est ungemach, et 
10 est injusta commotio, ad hoc, ut vexatio redimatur. obstinatio, 
id est vertiefen, et est pertinatio in malo. 

Quintum peccatum gula, id est ungenuht, quo modus ex- 
ceditur, et habet IX filias. prima crapula, id est v rashait, et 
est nimius esus ciborum. item ebrietas, id est trunchenha.it, et 
15 est excessus in potu. item prodigalitas, id est giidung, et est 
danda vel non danda effundere, et ascribitur gule, quia libe- 
rales hospites hoc solent facere, et maxime in conviviis. item 
inabstinentia , id est ungebitecha.it, et est statutum tempus 
comedendi vel bibendi prevenire, item immoderantia, id est 
20 gerischeit, et est ciborum nimius appetitus. item inverecundia, 
et est inutilia vel fedalia proferre, et ascribitur gule, quia talia 
solent in conviviis exerceri. item impudicitia, id est unscham- 
chait , et est exterioribus signis luxuriari vel per pernitiem 
aniraam demonstrare. item inhonestas, id est uner , et est lau- 
•25 tiora fercula querere et appetitus operam dare, id est ndtlichait. 
item immodestia, id est unrndzzichait , et est nimiorum fercu- 
lorum vel potuum usus. 

Sextum peccatum est luxuria. est enim luxuria incon- 
tinentia corporis ex pruritu libidinis nascens, et habet VII filias, 
30 que sunt hec: fornicatio, id est hur, et est concubitus, qui fit 
cum corrupta soluta. adulterium, id est uberhiir , et est spon- 
sam vel uxorem alterius cognoscere. stuprum, id est magdehur, 
et est virginem corrumpere. raptus est concubitus violentus, 
id est notzogung. contra naturam, id est unnaturlich , et est 
.35 voluntaria seminis projectio, extra vas muliebre semen de- 
putatuin. 

Septimum peccatum accidia, id est trachait , et est animi 
torpor, quo quis aut bona negligit incoare aut incoata per- 
ficere. et habet VIII filias, que sunt hec: prima desidia, id est 
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lashfj.it, et est segnities. qua quis bonum aggredi formidat. 
pigritia, id est trachait , et est mentis inertia vel animi fati- 
gatio, qua quis bonum incoatum fastidit (129 a ) consummave. 
pusillanimitas, id est Jcranchm&etchait , et est mentis angustia, 
qua quis timet aggredi magna. negligentia, id est sAmechait, 5 
et est animi torpor, quo quis minus diligens est in exequendo, 
quod debet exequi. inprovidentia, id est umbesihtechait , et est 
obtenebratio mentis, qua quis minus est providus in discutiendo 
preterita vel futura. incircumspectio, id est umbeschaidenhait, 
et est animi vitium, quo quis minus eaute diseernit contrarie- 10 
tatem vitiorum, ut si quis evitando avaritiam prodigalitatem in- 
currit. tepiditas, id est slafhait, et est animi torpor, in quo 
quis in illius rei insecutione, in qua debet fervere, remittitur, 
ignavia, id est unverrihtechait, et est animi vitium, quo quis 
in nullo tempore vel opere discretionem debitam adhibet. et 15 
sic patent ista. rogate ergo etc. 


II. Lateiniseh-deutsche uud deutselie l’redigten. 

Zuniiehst teile icli aus derselbcn Innsbruckcr Handsclirift 
Nr. 7 12 die in der Beschreibung unter Nr. 1 bereits ver- 
merkten Stticke mit. 

17 a : In Purifications. 

Suscepimus, Deus, misericordiam tuam in medio templi 
tui etc. Hodie , fratres karissimi , sacra representat Ecclesia 
illam diem salutiferam, in qua Maria regina virginum suum go 
dilectum filium, quern Deus Pater ei dedit , hodie presentavit 
in templum. hodie namque impletum est, quod diu ante per 
Malachiam prophetam est predictum: statim veniet ad templum 
sanctum suum dominator, quern vos queritis, et angelus testa- 
menti, quod vos vultis. hodie iste dominator ad templum venit 25 
et Maria ipsum obtulit et Symcon ipsum in ulnas suas suscepit 
et dixit: nunc dimittis, Domine, servum tuum etc. quantum 
nobis salutem hec dies contulerit, hoc David in verbo propo- 
sito ostendit dicens: suscepimus, Deus, misericordiam tuam etc. 
unde nota, quod misericordia Dei est Jhesus tilius ejus, cui 30 

18 Psalm. 47, 10. 23 Malach. 3, 1. 26 Luc. 2, 2Sf. 
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idem David dicit in psalmo: Deus meus misericordia mea. 
Nunc misericordiain Maria hodie offert in templo omnibus, qui 
devotis mentibus concupiscunt earn, utinam et nos, fratres, 
sicut docet apostolus intrantes templum, ad tronum gratie Dei 
5 Mariam aceederemus, ut ab ejus virgineis manibus banc miseri- 
cordiam digne et laudabiliter susciperemus ! 

In primis ergo est notandum, quod Jhesus in quadruplici 
templo est oblatus mediante matre sua. propter quod ipsa est 
sortita hoc nomen Maria , quod quadrupliciter interpretatur. 
to interpretatur enim primo Maria illuminatrix, secundo stella 
maris, tercio mare amarum, quarto domina. primo dico (a. R. 
primum principale): Maria interpretatur illuminatrix, quia Jhesus 
in primo templo est oblatus. primum enim templum, quod 
Jhesus intravit, in se altare aureum habuit, in quo ignis semper 
15 arsit. templum autem hoc fuit Marie, altare cor Marie, in quo 
ignis divini amoris nunquam extinctus fuit. ad quid Jhesus 
hoc templum intravit, innuit, cum dicit: ,vado immolari pro 
vobish humana enim conditio post lapsum pro magnitudine 
ruine nichil pro peccato suo Deo offerre poterat, quod accep- 
20 taret, sicut dicitur in psalmo: holocaustum pre peccato non 
postulasti. tunc dixit filius ( 17 b / ): ecce venio; qui dixit , Pater, 
mitte et offer me pro salute hominumh Deus ergo Pater more 
summi pontificis ex virtute Spiritus Sancti optulit nobis Filium 
in primo templo, scilicet in utero virgineo. propter quod Maria 
25 appellata est illuminatrix, quia illuminat omnem hominem ve- 
nientem in hunc mundum. prius enim erant tenebre super 
faciem abyssi, sed postquam Maria celi fenestra facta est, mox 
per earn lux resplenduit in mundum. sicut enim fenestra primo 
suscipit radium solis et post hoc per earn tota domus illu- 
30 minatur, sicut Maria suscepit in se radium ilium divinum, dul- 
cissimum Jhesum, qui a sole, id est a Patre, procedit et effudit 
eum mundo tenebroso. unde ipse dicit: ,ego sum lux mundih 
bene igitur Maria dicitur illuminatrix, unde Bernardus: ,tolle 
corpus hoc solare, quod illuminat mundum, tolle Mariam bane 

1 Psalm. 58, 18. 17 iin Wortlaut unbiblisch, kombiniert aus 

1 Cor. 5, 7: Pascha nostrum immolatus est Christus und dem Vado verschie- 
dener Joanneischer Stellen. 20 Psalm. 39, 7. 32 Joann. 8, 12. 

33 Bernard von Clairvaux, Sermo in Nativitate B. Jlariae Virginis, bei Migne, 
Patrol. Lat. 183, 441 B. 
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maris stellam. quid nisi caligo involvens et umbra mortis et 
densissime tenebre relinquentur?‘ quid nos miseri et obtene- 
brati, quid in nocte hujus seeuli faceremus, si tam lucidam 
lucernam non haberemus? quid enim totus mundus valeret, si 
solem non haberet? item Bernardus: , Marie presentia totus 5 
illustratur orbis et ipsa jam celestis etiam patria clarius rutilat 
virgine lampadis irradiata fulgore.' (a. R. Teutonicum) Wol 
unde reht ist Maria gesprochen ain erluhterinne , won si mit 
ir maigdlicher geburt erluiht het alle die uf dem himelrich 
unde uf dem ertricb unde in der helle sint, die vor uns sint 10 
gewesen, die nu sint, die nach uns kunftig hinz an den jun- 
gesten tag. die vor uns sint gewesen, daz sint die patriarchen, 
die wissagen, die zwelf potten und alle hailigen, die ze himel 
sint komen, den Maria daz lieht der gerelitikait vor getragen. 
die nu sint, den hilfit si mit irer barmherzigen minne zu dem 15 
waren lieht, daz got selber ist. alien den, die naeh uns kunftig 
sint, ist Maria gesezet zu ainem claren spigelvenster und zu 
(18 a ) ainer liehten porten des hohen himelriches. und da von 
billich lobent, erent, prisent alle creatur Mariun die gesegenten 
gotz milter, won alz sant Bernardus sprichet: ,in ir und mit ir 20 
und von ir alles, das du guttig hant dez almaibtigen gottez het 
geschafen, daz alles waz verdorben und verlorn, daz ist allez 
sament widerbraclit und wider erkuket zft dem ewigen lebenb 
und aber sprichet von ir sant Bernhart : ,du bant dez alrnaih- 
tigen gotes du nit anders kunde denne straphen und slahen, 25 
du ist also gebunden von ainer zarten maigde, daz si nit an- 
ders kan denne erbarmen allewegent und vertrageih. 

Secundo ( a . R. secundum prinicipale) vocatur Maria stella 
maris, quia Jhesus in secundo templo est oblatus, sicut hodie 
celebramus. preceperat enim lex Levit. XII, quod mulier, que 30 
suscepto semine filium peperisset, inmunda esset VII diebus, 
inmunda scilicet a consortio hominum et ab ingressu templi. sed 
completis septem diebus munda quidem efficiebatur a consortio 
hominum, sed adhuc usque ad XXXam diem quoad ingres- 
sum templi inmunda erat. tandem completis XL diebus, XLo 35 


5 Bernard von Clairvaux, Sermo in Nativitate B. Mariae Virginia, 
bei Migne, Patrol Lat. 1S3, 441 B. 20. 24 an? derselben Predigt. 

30 Levit. 12, 2 ff. 
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die templum intrabat et puerum cum muneribus offerebat. si vero 
feminam peperisset, duplicabantur dies quoad consortium homi- 
num et quoad ingressum in templum. quare autem Dominus pre- 
cepit, ut XLo die puer in templum offerretur, triplex potest esse 
5 ratio, priina, ut per hoc intelligatur, sicut puer in materiale tem- 
plum XL dies inducitur, sic XLo die a conceptione, ut scriptum 
sepius reperitur, anima in corpus tamquam in suum templum 
infunditur. sicut dicitur in Hystoria Scolastica, licet physici 
dicant, quod in XLYII diebus corpus perficiatur. secunda ratio 
10 est, ut, sicut anima XLo die infusa corpori ab ipso corpore 
maculatur, sic XLo die templum ingrediens per hostias ab ipsa 
macula amplius expietur. tertia ratio, ut per hoc detur intelligi, 
quod illi templum celeste merentur (18 b ) ingredi, qui X pre- 
cepta cum fide quatuor evangeliorum voluerint observare. Beata 
15 autem Maria liuic legi purifications non tenebatur, quia non 
peperit suscepto semine, sed mistico spiramine. nam Spiritus 
sanctus ex castissimis et purissimis sanguinibus virginis accepit 
et inde corpus Cbristi formavit. vere purificatione virgo Maria 
non indigebat, que et suscepto semiue non conceperat, et in 
■ 2 o matris utero perfectissime mundata et sanctificata erat. adeo 
autem fuit in matris utero sanctificata et mundata in adventu 
Spiritus sancti, quod non solum aliquot inclinatum ad peccatum 
in ea penitus non remansit, sed etiam virtus ejus sanctitatis et 
castitatis usque ad alios extendebatur, ita quod in aliis omnes 
25 motus carnalis concupiscentie extinguebat. unde dicunt Judei, 
quod, cum Maria pulcherrima f’uerit, a nullo tamen penitus 
unquam potuit concupisci. et est ratio, quia virtus sue castitatis 
cunctos respicientes penetrabat et omnem in eis concupiscentiam 
expellebat. unde comparatur cedro, quia sicut cedrus serpentes 
30 odore suo interficit, ita ejus castitas et sanctitas in aliis irra- 
diabat et omnes motus in earne quasi serpentes occidebat. com- 
paratur etiam mirre, quia sicut mirra interficit vermes, ita ejus 
sanctitas concupiscentias carnales extinguebat. et ideo banc prero- 
gativam habuit pre aliis sanctificatis in utero virginibus, quia 
35 earum sanctitas et castitas in alios non transfundebatur nec 

9 Patrol. Lat. 198, 1205. Strobl zu Berthold 2, 56, 38. 16 ff. starumt 

aus Innocenz III. Sermo in Purificatione S. Mariae, Patrol. Lat. 217, 587 A. 

25 Evang. Pseudo-Matthaei, Kap. 6. Zura folgenden vgl. Salzer, Sinnbilder 
und Beiworte Mariens S. 161. 172. 
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carnales motus in eis, id est in aliis, extinguebat. virtus autem 
eastitatis Virginia Marie etiam impudicorum corda medullitus 
penetrabat et ea quoad ipsam protinus casta reddebat. voluit 
tamen Beata Virgo in hoc se subdere legi, ut exemplum burni- 
litatis daret. unde dicit Bernardus : ,vere, beata virgo, non babes 5 
eausam nec tibi opus est purificatione, sed numquit filio tuo 
opus erat circumcisione? esto inter mulieres tamquam una illarum, 
nam et tilius tuus sic est in nurnero puerorumb bee autem 
liumilitas non solum fuit ex parte matris (19 a j, sed etiam ex 
parte filii, qui similiter in hoc se subdere voluit legi. unde 10 
notandum, quod triplex hie liumiliatio sive exinanitio de Sal- 
vatore nostro facta est. prima est exinanitio veritatis; ille enim, 
qui est Veritas, qui omnem hominem per ipsum, qui est via, 
in se ipsum ducit, qui est vita, liodie ab aliis se duci permisit. 
unde: cum inducerent, inquit, puerum Jhesum etc. secunda est 15 
exinanitio bonitatis, quando ille, qui solus sanctus et bonus est, 
tanquam immundus voluit cum matre expiari. tertia exinanitio 
est majestatis, quando ille, qui est portans omnia verbo virtutis 
sue, hodie in ulnis senis se recipi et portai'i permisit, qui tamen 
portabat portantem se secundum illud: senex puerum portabat, 20 
puer autem etc. unde merito Beata Virgo dicitur maris stella. 
legitur enim et verum est, quod nautarum mos est, cum in ali- 
quam terrain navigare disponunt, unum sidus eligunt, cujus 
signo lueeque (vice Hs.) radiante in earn, quam desiderant, 
partem possunt sine errore adduci. tale certe est officium stelle 25 
nostre Marie, que navigantes per mare mundi in navi liumili- 
tatis (et) innocentie vel etiam penitentie dirigit ad litus celestis 
patrie. propter hoc bene Innocentius ait sic: ,quibus auxiliis 
possunt naves inter tot pericula transire usque ad litus patrie? 
certe inquit per duo, scilicet per lignum et stellam, id est, per 30 
tidem crucis et virtutem lucis, quam peperit nobis stella maris 
Mariab t^a. R. Teutonicum) Wol unde relit ist Maria ain merstern 
genant, won als der merstern liihtet und scliinet uber daz mer 
und alien den lieht unde weg git, sebiffenne ze lande, die dar 
uf sint, also git Mariun vollikomni deimit aller welt, frouen unde 35 


5 Patrol. Lat. 183, 370 B. 17 Luc. 2, 27. 20 aus Augustins 13. 
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man, annum unde richen, edeln und unedeln, gaislichen und 
weltlichen, weg unde bilde ze schiffenn zfi dem ewigen (19 b ) 
vatterlande. umbe die vollekomnun demut, die Maria an ir het, 
wart si erwelt uz aller welt dem himelzlichen kunige zu ainer 
5 sailigen gemabel, dem ewigen gottez sun zu ainer werden 
milter, der drivaltigun gothait zu ainem gewihten und gesegenten 
tempel. wie zuhtlick, wie demutlieh, du suz kungun Maria dem 
himelzlichen botten, der ir kunt, daz si gottes muter solti wer- 
den, antwurti, daz mugen wir merken an dem wort, daz si 
10 sprach : ,ecce ancilla Domini etch nim war, sprach si, gotz dirn 
bin ich. hie exclamat Bernardus : ,hec humilitas sublimis, hec 
humilitas inestimabilis: mater Dei eligitur et ancillam se nominat. 
item Bernardus: ,o humilitas predicanda, o humilitas imitanda: 
ab angelo salutatur, a Spiritu sancta obumbratur, et tamen modo 
15 non elevatur, sed potius humiliatur, dicens : ecce ancilla Domini 
etc/ Eia waz der ist waer daz ain kunch, ain herzog, ain vurst, 
mit hainlicher oder mit offern botschaft si gruzti, wie gemait 
si dez wan: ir herze wurde lachent, ir Sgen spilnt, ir munt 
zairtlint, ir wort smaikent, ir gang wsehe, ir gebairde herzhent. 
‘io aber du kundich junc frowe Maria, do dii von dem himelzlichen 
botten, dem vurstenengel sant Gabriel von der drivaltigun 
gothait wart gegruzet und erwelt zu ainer kaiserrin allez ert- 
riches, zfl ainer kungun aller himel, zh ainer werden milter 
dem himelzlichen got, die zuht, die gebairde, die tugent, die si 
25 von edelre natur und von hoh geborner art an ir het, die 
erzoget si mit so voile komener demut, mit der si zoh den 
schepfer aller ereatur, her ab von himel zu der creatur, die 
ungesihtlichen majestat machet si gesihtlichen (20 1 ), den umbe- 
grifenn got umbe viench si mit ir magdlichen lip, aller welt 
30 ze trost und ze hail, sich, daz geschach allez von ir grozen 
dennit, alz si selbe sprichet: ,respexit humilitatem ancille sue', 
unde da von, lieben lute, won nieman ze himelrich komen mag 
denne mit demilt, so suln wir disen liehten merstern unserre 
frowen sant Mariun nach volgen und nach gen. won alz sant 
35 Bernhart sprichet: ,ipsam sequens non devias, ipsam rogans 


10 Luc. 1,38. 11 ff. Homilia IV. Super , Missus est‘, Patrol Lat. 
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non desperas, ipsam eogitans non erras, ipsa tenente non corruis, 
ipsa protegente non metuis, ipsa duce non fatigaris, ipsa pro- 
pitia pervenis. item Bernardus: insanus et insipiens, qui in ali- 
qua virtute credit salvari sine humilitateh 

Teivio (a. R. tertium principale) vocatur Maria mare 5 
amarum , quia Jliesus in tertio templo est oblatus. unde dicit 
apostolus: factus est pontifex, et per proprium sanguinem in- 
troivit semel in sancta, id est, in templum crucis, a quo vivus 
ultra non descendit, sicut ipse voluit. Ysa.: oblatus est, quia 
ipse voluit etc. propter quod Maria facta est mare amarum V 10 
quia anima ejus in magna amaritudine fuit , quando gladius 
passionis iilii ejus animam ejus sanctissimam pertransivit. unde 
dicitur de ea in Tre. : cui comparabo te vel cui assimilabo te, 
virgo filia Syon? magna velud mare contritio tua etc. anima 
enim filii jam non erat ibi, sed anima matris nequibat avelli, 15 
sed gravi compassionis dolore vulnerata torquebatur. dicitur 
autem Maria mare duplici ratione: primo, quia legitur, quod 
sol, cum nimis accenditur, radios ignitos emittit, per quos mare 
ad se traliit, et in dulcedinem conversum super terram fundit. 
sic fecit Chi’istus, sol jusiitie refulgens in templo crucis, nimia 20 
caritate accensus, radios ignitos, id est, cruenta emisit vulnera, 
per que Mariam ad se trahens ( 20 ''i per compassionem , ita 
dulcem effundit earn super peccatores, ut de cetero viscera 
misericordie sue nulli liomini claudere possit. unde Bernardus: 
Maria sinum mkericordie omnibus apperit, ut de plenitudine 25 
ipsius accipiant universi, captivus redemptionem , eger cura- 
tionem, tristis consolationem, peccator veniam , justus gratiam, 
angelus letitiam, tilius humane carnis substantiam, denique tota 
trinitas gloriam. secundo dicitur mare Maria propter gratiarum 
plenitudinem, quia sicut nec mare, sic nec Maria unquam 30 
exhauriri potest, unde dicitur Eccli. : omnia flumina , id est 
ornnes gratie, intrant mare, id est in Mariam, et mare etc. ergo, 

0 fratres karissimi, immergite nunc corda vestra in hoc mare 
per amorein, quia in brevi haurire potestis, quod et una dul- 
cedine gaudebitis. bene ergo Maria mare amarum vocatur, unde 35 
ipsa bene potuit dicere illud Ruht: non vocetis me Noemi, id 

3 Sermones de Diversis Nr. 26, Patrol. Lat. 183, 610 A. 7 frei 
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est pulcram, seel vocate me Maria, id est am a rum, quia valde 
amaritudine replevit me Omnipotens, quia duo filii sui mortui 
erant. Noemi pul era et amara significat Mariam, pulcram quidem 
per Sancti Spiritus sanctificationem , amaram vero per filii 
5 passionem. duo autem filii Marie sunt homo Deus et homo 
purus; unius euim corporaliter, alterius vero spiritualiter mater 
est Maria, immo vero, quod joeundissimum est, Maria non 
solum est mater singularis, sed etiam mater omnium fidelium 
universalis, unde Amhrosius: si Christus credentium est frater, 
10 cur non ipsa, que g'enuit ipsum Christum, sit mater? eia, ka- 
rissimi, nunc omnes gaudeamus, omnes nunc cum gaudio di- 
camus: henedictus frater, per quern Maria est nostra mater, 
et henedicta mater, per quam Christus est noster frater! hinc 
bene Anshelmus ait: Domina nostra, per quam talem habemus 
15 fratrem, quit gratiarum, quit laudum tibi retrihuetur? item 
Bernardus: tu, mater regis, tu. mater exulis, tu, mater rei, tu, 
mater judicis, tu mater Dei et hominis, cum sis utriusque 
mater, discordiam inter filios pati nequis. ideoque (21 a ) bene 
exclamans beatus Anshelmus ait: 0 beata fiducia, o tutum 
2o refugium, mater Dei et ma:er nostra! in recommendatione enim, 
qua Dominus noster Jbesus Christus in cruce matrem suarn 
solatio destitutam, mestam et quasi morientem discipulo, et 
discipulum scilicet Johannem matri commendavit, dicens: ,mulier 
ecce filius tuusb et discipulo: ,ecce. mater tuab in hac inquam 
25 recommendatione intelligimus non solum Johannem, sed totam 
ecclesiam Christi et quamlibet fidelem animam commendatam 
Beate Virgin:, ut ipsa nos habeat in filios diligendos, et bonum 
nostrum procurando materno affectu, et nos habeamus ipsam 
in matrem dilectissimam, semper amando et post Deum super 
so omnia bonorando. unde, sicut necessaria fuit passio Domini ad 
salvandum, ita necessaria fuit bee reeommendatio ad adjutorium 
nostrum et consilium, et propterea secure currendum est ad 
ipsam pro quacunque necessitate, bee Bernardus. isti duo filii 
Marie ambo mortui fuerunt in passione, unus corpore, alter 
35 mente; unus mortis aeerbitate, alter mentis infidelitate. et ideo 
viscera Marie valde repleta erant amaritudine, sicut et Augu- 

9 Epist. 49, Patrol. Lat. 10, 1203 f. 14. 19 Anselm von Canterbury, 
Oratio 52, X 5 atrol. Lat. 158, 952ft'. 16 vgl. ITaureau, Des Poemes lat. attr. 
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stinus testatur dicens: ilia inquam pia mater, immani dolore 
pectora delicata contnndens. ita ipsius viscera omniaque membra 
fatigaverat, ut incessu deficiens vix pervenire potuisset ad Christi 
(crucem?). rides ergo, quomodo Maria fait mare amarum pro 
morte filii sui. 

[a. It- Illlm principale], Quarto Maria voeatur ,Domina‘, 
quia Jhesus in quarto templo est oblatus et offertur cottidic, 
scilicet in eelo et a sacerdotibus in niundo. de hoc templo dicit 
Psa. sanctum est templum tuurn mirabile in equitate. vere mira- 
bile est hoc templum, id est celum, quia, quam cito anima 10 
sancta hoc templum intraverit, statim offertur ei Jhesus ita 
mirabilis, ut oporteat earn dicere cum Hester: valde mirabilis 
es. Domino, et facies tua plena gratiarum. unde potest dicere 
illud sancta anima, quod dixit regina Saba, quando non babe- 
bat ultra spiritum. Ill Reg.: non credebam narrantibus mihi, 15 
donee ipsa etc. ibi Maria voeatur , Domina', quia omnis celestis 
( 2 l b ) exercitus reveretur earn tamquam matrem Dei et Dominam 
et celi reginam. Maria utique est domina in celo, domina in 
mundo, domina in inferno, ipsa signiticata est in domina Hester 
regina, de qua legitur, quod super unam familiam suam deli- -20 
ciose innitebatur, altera autem familiarum sequebatur defluentia 
in humum vestimenta sustentans. per dominam Hester reginam 
intellige dominam Mariam reginam celi et terre. due familie, 
quarum domina est Maria, est angelica et humana creatura. 0 
quantum gaudendum est nobis miseris hominibus, quod ange- 25 
lorum dominam habemus. angelica creatura est familia, super 
quam domina sua Maria innititur in celo, innititur certe tam- 
quam potentissima angelis imperando. omnibus enim angelis 
Maria innititur suo imperio. unde Augustinus : Michahel. dux 
et prineeps militie celestis. cum omnibus spiritibus ammini- 30 
stratoriis, tuis, virgo, paret preceptis in defendendis in corpore 
et suscipiendis de corpore animabus fidelium, spiritualiter, Do- 
mina, die ac nocte se tibi commendantium. humana vero crea- 
tura, sive iidelis anima, est familia. que dominam suam Mariam 
insequitur in mundo. sequitur certe colligens vestimenta domine 35 
sue, id est, colligens virtutes ct exempla Marie, de hoc Psalm. : 

1 nieiit von Augustinus. 0 Psalm 04, 6 12 Esther 15, 17. 

15 = 3 Reg. 10,7. 19 Esther 15,6. 29 Pseudo-Augustinus, Speculum 
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sicut oculi ancille in man i bus domine sue etc. sicut enim oculi 
ancille in manibus domine sue semper debent esse, ita oculi 
sancte Ecelesie, oculi omnium nostrum, ad rnanus Marie semper 
debent respicere, lit per manus ejus quitquit accipiamus, et per 
5 manus ejus, quitquit boni agimus, Domino offeramus. per manus 
enim hujus domine habemus, quitquit boni possidemus, testante 
Bernardo, qui ait: nichil nos Deus babere voluit, quod Marie 
manus non transiret. item Bernardus: modicum illud, quod ofFerre 
desideras, gratissimis illis et omni acceptione dignissimis Marie 
to manibus cura, si non vis sustinere repulsam. (a. R. Teutonicnm). 
Wol, spricb ieh, ist Maria gesproeben ain frowe, won alz ain 
frowe aller ir dirnan, alz ir bilsgesindes ist ain maisterin und 
ain frowe, also waz si aller ir sinne, aller ir begirde, aller ir lust 
(22 a ), ir gedank, ir wort, ir work, alles irz lebens, ain frowe, 
1 5 ain zuhtmaisterin, mit aller tugende nacb gotz vorbt und siner 
liebi. Maria, du waz alles himelzliches lebens, aller gaistlicber 
zuht, aller gotlicber tugent, ain maistrin, ain vinderin und ain 
kaiserinn. unde Proverbiorum 31 : multe filie congregaverunt 
divitias, tu supergressa es universas. si filias istas intelligimus ani- 
20 mas sanctas, vel intelligimus angelicas naturas, numquit non super- 
gressa est Maria omnium earum spirituales divitias? numquit 
non supergressa est divitias virginuin, confessorum, martirum, 
apostolorum, propbetarum, patriarcharum, angelorum, cum ipsa 
sit primiceria virginum, speculum confessorum, rosa martirum, 
•25 registrum apoatolorum, organum propbetarum, filia patriarcha- 
rum, regina angelorum? unde de hoc Jeronimus: Mariam si dili- 
genter aspicias, niebil virtutis, niebil speciositatis, nichil candoris 
et glorie, quod ex ea nun resplendeat. oremus ergo, karissimi, 
oremus devotissime Mariam, et dicamus: eia Maria illuminatrix, 
30 adjuva nos, ut in gloria illuminemur! eia Maria Stella maris, 
adjuva nos, ut per mare seculi sine macula transeamus! eia 
Maria mare amarurn, adjuva nos, ut in vera penitentia amari- 
cemur! eia domina Maria, adjuva nos, ut sub tua dominatione 
finaliter gubernemur! Quod nobis prestare dignetur etc. 


7. 8 Patrol. Pat. 183, 429f. 18 Proverb. 31, 29. 2G Epist. 10 ad 
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In Annuntiatione Virginis. VII (102). 

In isto die initium miserieordie stillans super eos. Macha- 
beorum. Lieben lute, du wort, du icli dez ersten fur geleit bab 
in der latin, du ffigent wol uf diz hobgezit, die wir but begen, 
du ain anvanc waz und ist gewesen alles meinzliclies hailz, 5 
als got sant von himel sinen vurstenengel sant Gabriel zii der 
rainnun ktizhun juncfrowen sant Mariun, bi dem er ir kunt, daz 
er si erwelt bet us aller welt zu ainer rainnun uniter (22 b ) und 
von ir enphalien wolt die meinzbait und geborn werden naeli 
meinzlicher natur. Du selben wort spreclient also in der tuzhe: to 
an disem tag tropliet got uf si den anvanc siner erbarmlierze- 
kait. nu merket an disem tag etc. Drier slahti saehe siilin wir 
merken an disen worten. daz erst ist dii sunderlich wirdikait 
diz tages an dem wort so er sprichet: ,an disem tagb dar nach 
den trost dez bimelzlichen tropbens an dem wort, so er sprichet: 10 
,got tropphet uf si‘, sam er spraich : er sant in trost. zi°i dem 
dritten mal und zem lesten die grozen gnad siner gotlicher 
erbarmherzkait an dem wort, so er sprichet : ,den anvanc siner 
erbarmberzkait/ von disen worten etc. Got von liimelrioli, der 
aller creatur her und scbepher ist, bet disen tag sunderlich 20 
gcwirdet und gewihet mit sinen maniebvaltigen zaiehenn und 
urkund. won als die maister wellent, die von der zit gescriben 
bant: an disem tag gescliuf got den ersten meinzhen hern Adam 
und Even, und an dem selben tag wurden su betrogen von 
dem tiivel in dez slangen wise, also daz su daz obz aszen wider 20 
gotz gebot. an disem tag geschiif got dise welt, an disem tag 
wart gemartret der erste martrer her Abel von Caym sinem 
bruder. an disem tag opphert her Abraham sinen sun hern 
Ysaac nach gotz gebot. an disem tag wart gesant sant Gabriel 
der furstenengel von got, von himel herab, zu der rainnun juno- 3o 
frowen Mariun, der ir kunt, daz er si erwelt bet us aller welt zu 
ainer rainun muter, wan an dem selben tag und an der selben 
stund, do der menzhe gesehaphen wart in dem paradys, do en- 
phiench dez ewigen gotz sun, unser her Jbesus Ghristus, meinzlich 
natur in dem (23 a i rainnun licham iinserre frowen sant Mariun, 35 
alz wir hut begen. an disem tag wart er genagelt an daz criizze. 


2 = 2 Machab. 8, 27. 23 vgl. meine Miszellen aus Grazer Hand- 
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mi disem tag und an der selbcn stund, do hex 1 Adam uud fro Eve 
warden verstozen von dem paradyz, do wart der schaclier wider 
geladen in daz selbe paradys, do er sprach : hodie mecam etc. 
an dem selbun tag und der selbun stund, do her Adam und 
5 Eva azzen daz obze wider gotz gebot, do wart ixnser hailant 
getrenket ruit ezzich und mit gallun. an disem tag do verderbet 
got alle dize welt mit der sintfliiz. an disem selben tag ver- 
derbet got die funstette Sodomam und Gomorram und die 
andern umb ir groze si'inde. an disem tag ertranket got den 
10 kimc Pharao und alles sin volk in dem roten mer. an disem tag 
starb her Samson, an disem tag wart her Joseph der patriarch 
verkofet von sinen prudern. an disem tag wart sant Johans 
der tdpher enthoptet, sant Peter erlediget von sinen banden 
von dem engel. an disem selben tag wart sant Jacob getlmdet 
15 von kimc Herodes. sehet, vil lieben, und merket, oh nilit billieh 
sill loben und eren du bailig cristenhait disen tag, den got mit 
so maincvaltigen wunderlichen zaichenn und urkund het ge- 
hailiget und gewibet, iiuz ze trost und ze hail, daz ist daz erste, 
daz wir merken suln an dem wort, so er sprioli(t): an disem tag. 
■M dar nach so suit ir merken den trost dez himelzlielien tx’oplienz 
an dem wort, so er sprichet: got trophet uf si. wan got der 
ain vater aller erbarmberzekait ist, lange und lange bat ge- 
tralitet uaeh unserm bail und fride, als er selbe sprach: ego 
cogito cogitationes pacis etc. (23 1 ’) docb zem lesten als but in 
25 dem rat der drivaltigun gothait got der vater leit fur und gab 
zerkennen die trabtung dez fridez nach meinzlicher sailkait. 
unde Bernardus : voeatur ille celestis conventus et juxta pro- 
phetam iniit Deus consilium, cogit concilium, tacit sermonem 
cum angelis de restitutione eorum, de redemptione bominum, 
30 de elementorum renovatione. illis stupentibus et mirantibus pro 
gaudio, queritur modus redemptionis, et statim de trono divi- 
nitatis Marie nomen evolvitur, ct per ipsain et in ipsa et de 
ipsa et cum ipsa totum hoc faciendum decernitur, ut sicut sine 
illo nichil factum, ita sine ilia nichil rcfectum sit. wau allez, 
35 daz dii giitig bant dez almahtigen gotez gesebaffen het, daz 
allez verdorben ixud verlorn waz, daz ist allez wider bralit und 
wider erkuket in ir und von ir und mit ir zu dem ewigen 


3 Luc. 23, 43. 
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leben. do nu got der vatter also fur geleit, do spracli er durch 
den wizsagen: quem mittain ct quis ibit nobis? hie zu erboht 
sieli ze bant der sun, und spracb also: ecce ego, mitte me! si 
propter me bee tempestas orta est, mitte me in mare. Jonas 
propbeta. bet sicb, spracb er, daz sturmweter dez unfridez in 5 
der welt erbebet durch mich, so sende micb dabin, daz wil icb 
stillen, friden und sunnen nacb allem dinen willen. sebt, vil lieben, 
und merket: nilit lenger molit sieli enthalten got der vatter, 
nun er santi sinen ainbornen sun, unsern herren Jliesum Chri- 
stum, in den gesegenten, gewihten und gehailigeten lip der 10 
kuzben und der usenvelten kimclicber junefrowen Mariun vor 
aller welt, daz waz lange bezaicbent von der altun e. Genesis 
XXVIII: do her Ysaac sinen sun Jacob hiez ain frown nemen> 
do spracb er: noli ^24“) accipere uxorem de stirpe Cbanaan, 
sed vade ad Mesopotamiam Syric, ad domum Batuel etc. sam 15 
got der vatter spraieh: sun, du solt meinzlich natur niht nemen 
von kainer frowen, die bekorutige an ir selbun liab oder enpbinde. 
Canaam interpretatur motus etc. sunder von ainem boben, uz 
genomonn geslaiht von Sirie. Syrie bethtet alz vil alz bob, und 
bezaicbent unserr frowen geslaiht, daz hob und edel gewesen 2i> 
ist, von kunclieber art und des obersten bisebofz geslaiht der 
juden. Batuel betutet alz vil alz ain gotz maigt, und bezaicbent 
unser frown sant Marien, du sich ganzlich und gar ergeben bet 
got ze dienst vor alien frowen, die ie wurden oder iemer werdent. 
do got der vatter also fur geleit disen rat, zehant do wart du -25 
bohtschaft enpholn sant Gabriel, dem fiirstenengel, zu der rainnun 
kuszbun junefrowen Mariun, daz er die wirdikliehen gruzti von 
der drivaltigun gothait und ir kunti den himelzlichen rat und 
erfur an ir ir willen und ir geliorsam. disen bimelzlicben botten 
und sin gfdlich botsebaft enpliic du tugentbaft Maria mit aller 30 
clemut und ziibt, mit aller andabt und frbd, und berait und ziert 
mit alien gaizlicben tugenden ir msegdlichen lip, dem bimelzlicben 
ltiinge zu ainem werden tempel, da si but in enpliie, aller welt 
tro.st und aller himel friide. daz waz lange vor bezaichent, do 

2 Isai. G, 8. 4 Jonas 1, 12. 12 Genes 28, 1. 18 ff. Chanaan 

= commoti, motus; Syria = subiimis; Bathuel = virjo Dei; diese Erklii- 
rungen stehen alle schon bei Hieronymus im Liber de nominibus hebraicis 
bei Migne, Patrol. Lat 23, 81311'., und sind von da in die Glossa Ordinaria 
iibergegangen. 
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her David sprach an dem salter: descendet sicut pin. via in vellus 
et &icut stillicidia stilianeia super terrain, got, sprach er David, 
dcr kurnt her ah von liimel alz daz to in den schaper und alz die 
triefent tropz uf daz ertrich. wie daz geschaih. daz suit ir merkent. 

5 (24 b ) wir lesen daz von den alten juden, daz in got ze ainen ziten 
gab ainen hoptman, der hiez Gedeon. libro Judicum VI. der bat 
got, daz er im gaibe ain zaichenlich urkund, wter daz er suit 
oder mold erlbsen sin volk von ir vienden. dez bnetcr dez selben 
nahtez ainen schaeper uf daz velt und sprach also zu got: ist daz, 
10 herre, daz der schaeper genezzet wirt von towe und allez daz 
velt trukun belibet, so bin ich sicker dez sigez. dez gewert in 
got, won an dem morgen ivaz allez velt truken und der schaeper 
towig gar von towe. dez andern nahtes bat er got, daz daz 
velt genezet wurde und der schaeper truken belibe. dez gewert 
15 in och got. nu merket: bi dem sclueper, den man schirt von 
dem scliaf an allez lezen, ist bezaicbent der rain und der kiizh 
lip iinser frowen sant Mariun, du uz gesehaiden und gesundert 
ist von alien hailigen, die ie wurden oder iemer werdent. die 
alle in sun den sint enphangen und geborn, an der gar liizel 
■20 ist. aber unser frowe waz e hailige geborn, alz sant Bernhart 
sprichet: Maria autem fuit sancta (ante)quam nata. item: ego 
puto, quod oopiosior benedictio sanctificationis super earn des- 
eendit, que non solum ortum, verum etiam totam vitam ipsius 
deinceps ab omni peccato eustodivit immunem. und da von, 
25 won si alter sund waz fri der gedank, wort und werch, wart 
si hut ergozzen mit dem himelzlichen towe, daz ist mit der 
zukunft dez hailigen gaistez, den si butte enphie, an alien 
Haizlichen glust. ze gebern dez ewigen gotz sun, den himel 
noeh ertrieli wirdieb waz zemphahen. unser frowe, sprieli ich, 
30 waz och daz velt, daz ist du gesegent erde, die der himelzlich 
towe fruhtbarre het gemacbet zu der saildenrichen ( 23 :i ) fruht, 
von der fruht wir alle werden gespiset zu dem ewigen leben. 
unde Psalm. : terra dedit fruetum suum. von disem towe und 
fruht spriebt sant Bernhart: manna de celo descendit, gaudeant 
35 esnrientes; de vinea celi botrus crupit. gaudeant sitientes; oleum 
effusum est, gaudeant egrotantes! unde da von spriebt sant 

1 Psalm. 71, 6. 6 JuiJic. 6, 37 ff. 20 ff. Patrol. Lat. 183, 59 ff. 

33 Psalm. 66, 7. 34 Patrol. Lat. 183, 440. 
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Augustinus: ez ist zu unz komen ain groszer arzat, wan ez 
lag ain groszer siech uber alle fliese welt, diser arzat, finscr 
herre Jliesus Cliristus , umb unsern siechtagen hat an sieh 
selben genomen mainigvaltig erzenie. dieser arzat het gevastct 
vierzig tag unci vierzig naht, und ist gesunt worden der siecli, 0 
daz ist der sunder, dieser arzat hat och gewizzet umb den 
siechen. unde factus est sanguis ejus tamquam gutte sanguinis 
decurrentis super terrain, er het och gelazzen umb den siechen, 
quando clavis et lancea vulneratus est. unde Augustinus: fusus 
est sanguis medici et factus est medicina frenetici. er hat och to 
ain tranch genomen limb den siechen, und ist gesunt worden 
der siech. daz ist der sunder, quando gustavit acetum cum 
felle mixtum. er het och enphlazster genomen, quando facies 
ejus est sputis illita judeorum. er het och mit der electuari 
gesunt gemachet den siechen, quando corpus et sanguinem to 
suum in cena dedit discipulis. unde da von spricht wol der 
wissag an dem salter: benedic, anima mea, Domino, qui sanat 
omnes intirmitates tuas. seht, also hat got hutte uf uns ge- 
trophet! waz? den anvanc siner erbarmherzekait, won er hutt 
an disem tag anviench zewurken mit vollekomerre gnad du 
werk siner erbarmherzekait, mit der er uns het vergeben alle 
unser schuld , gelazzen die buzzhe, verlihen gab und gelopt 
die e(25 b )wigen sielkait daz uns got vergeben hab unser 
schuldc, daz erzuget er damit, daz er unser pruder worden 
ist. ir wissent wol, swer dez swester zu der 6 genomen hette, . ‘-5 
dem er vigent wsere, daz war ain zaichen, daz er alle vigen t- 
schaft und alien hasse gegen im het gelazzen. also hat got 
gelazzen alle vientschaft und alien has gegen dem meinzhen, 
do er sin gothait veraint und vermischet zii der meinzhait in 
dem rainnen lip unserre frown sant Mariun. er het fins och 30 
gelazzen die buz, die dez ewigen gotz sun fur tins het erlitten 
und vergolten, do er sinen zarten lip fur iins strahte an daz 
fron criize. da von sprac-h er durch den wissagen: quern non 
rapui, tunc exsolvebam. unde da von spricht wol her Salomon: 
gratiam fidejussoris tui ne obliviscaris, dedit enim pro te ani- 35 
mam suam. wir hettan alle gaz und getrunken in der tabern 


1 Sermo 175, Patrol. Lat. 38, 945 ft' 13 = emplastrum. 

17 Psalm. 102, 3. 33 Psalm. 68 , 0. 34 Eccli. 29, 20. 
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dez tuvelz, aber er het fur fins vergolten, alz ich v r or gesprochen 
ban, do er sinen zarten lip fur uns strabt an daz fron cruz. 
unde ad Thymoteum: dedit semetipsum pro nobis, ut nos re- 
dimeret ab omni iniquitate. unde: empti enim estis pretio magno; 

5 glorificate et portate Deuin in corpore vestro! du dritte gnad 
siner erbarmberzekait ist, daz (er) uns gegeben und in uns 
gegozzen hat sinez hailigen gaistez gnad und gab. unde apo- 
stolus: karitas Dei diffusa est in cordibus nostris per Spiritum 
sanctum, qui datus est nobis, unde Bernard us: Spiritus sanctus 
10 karitas et benignitas est, in qua predestinati sumus ab eterno. 
Spiritus sanctus remissionem peccatorum operatur, faeit solli- 
citum ambulare cum Deo, scrutatur profunda pectorum nostro- 
rum, discretor cogitationum et intentionum cordis, qui nec 
minimam (26 a ) paleam intra cordis, quod possidet, habitacu- 
15 lum patitur residere, sed statini igne subtilissime circumspcc- 
tionis exurit. Spiritus dulcis et suavis, qui nostrum voluntatein 
erigat et dirigat ad suam, ut earn veraciter intelligere et fer- 
venter diligere et efticaciter implere valeamus. du vierd gnad 
siner erbarmherzkait ist, daz er uns berait hat die stat der 
20 ewigen sselkait. unde in ewangelio: vado parare vohis locum, 
unde da von, lieben lute, wan er uns berait bat die stat der 
ewigen sselkait, so wartet er unde begert ze alien ziten unser 
zukunft. («. E. exemplum) dez baben wir ain urkund an ainem 
guten meinzen. do der lag an sinem end mit grozzer begird 
25 nacb got, do erschain im got selber und sprach also zu. im : 

,billich begert ir die gesilit dez almrebtigen gottez. wan wissent 

ir die begird, die cr nacb u bet, nocb vil me begert ir sin/ 
do er dize gesiht geseit ainem, der im in sinem sieclitum 
dienet, zeliant do sebiet sin sel von sinem lip und fur zu dem, 

30 dez er begert hat. nu bitten wir unsern herrn durch siner 

grozen erbarmherzkait willeu, mit der er butte an gevangen bet 
zetrosten alle dise welt, daz er uns verlihen welle sogetan 
leben an diser welt, daz er iins ledig sag der ewigen wizze 
und taiihaftig macbe sines ewigen riches, quod nobis dignetur 
35 Pater et Filius etc. 


3 Tit 2, 14. 4=1 Cor. G, 20. 7 Rom. 5, 5. 9 Patrol. Lat. 1S3, 

330 f. 13 Hebr. 4, 12. 23 Vitae Patrum, lib. 6; Verba Seniorum, Patrol. 

Lat. 73, 1007, wo iibrigeiis verschiedene ganz ahnlicbe Geschichten stehen. 
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07' 1 De -premia corone. XLII. 

Esto fidelis usque ad mortem et dabo tibi coronam vite. 
Diziu wort sprach unser herre in Apocalypsi, und spricbt also: 
bistu mil 1 getriu, smlig mensehe, iuiz an den tot, so wil ich dir 
geben ain crone dez ewigen lebends. nu stilt ir merchen, wie 5 
wir unserem lierren getriu siilen sin, wir sulen im getriu sin 
mit vier dingen : wir sulen im getrilicb bebalten unser sele 
und unser viunf sinne, und siilen tinser leben tugentlich ver- 
zeren, und siilen dar an state beliben unz an daz end unsers 
lebendes. wir sulen unser sele behalten rainklich und kiin- to 
sekekliek, daz wir si unserem lierren wider antwftrten als sclion 
und als unverwert, als er uns si gab. wir sulen oh unser viunf 
sinne getriulieii beluteten also rainklich. daz ze den viunf fen- 
steren nieman sche, dez diu edel sele sih schame und da von 
si word enteret an edelehait. wir siilen oh unser leben verzeren to 
tugentlich in gotes dienst mit tugentlichen werken, und hohen 
in tugentlichem lebend. also siilen wir tinser zit vertriben. wir 
siilen oh dar an strut beliben unz an unser eude. ez sol oh nit 
weren zehen jar nob zwainzek jar, ez sol sin tinzan den tot. 
behalten wir diz trhve unserem lierren, so git er uns ein cron, -0 
in der ligent viunf edel stain, der erest stain in der cron ist 
immer raer wonneklich leben an tot b ). nu merk, siiliger 
mensehe, wie gar vrolich daz leben ist, daz ieman wuueklich 
lebet an tot und an aller schlaht iirmut und arbait. owe suezzer 
minneklicher got, wenne sulen wir komen zu der vrowed, da 20 
iemcr wuneklieh leben ist an betriiebet! der andcr stain ist, 
daz tins immer liter alliu diu vrowed zudiuzzet, der wir begeren, 
und vrolicher vrowed, denne alliu herz kunnen erdenken und 
zungen mugen voile reden. o holier richer werder got, wiz 
iemcr ewklich gelobt, daz wir mit so kurzem leben mugen 30 
verdienen so unmiissig vrowed, die iilliu lierzen enmugen nob 
enkunnen erdenken! der drittc stain ist, daz unz kaines dinges 
gebristet, daz wir geren sehen oder haben, wan alz daz wir 
begeren, daz haben wir da an alle betriiebed und an alle ge- 
brest. der vierd stain ist daz minneklich an lachen dez minnek- 35 
lichen gotes und diu umbetniebet luterchait der ewigen gothait. 
owe vil siiliger mensehe, wie gar wuneklieh da wir(t) din sel. 


•2 Apok. 2, 10. 
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so dich dor minneklieh got an selient wird, und von sinem 
gotlichen raunde honiksuezze vrowed in din zart sel vliuzzet 
und si von sinen gnaden begiuzzet! der viunft stain ist gewis- 
hait und sicherhait , daz du von dem minnekliclicn got und 
5 von dem himelschen ingesind niminer mer solt geschaiden. nu 
inerk an ieglich mensche, wie gar (98 il ) wuneklich si da ze 
wonend, und lebe also hie, daz ez schier mug da bin komen. 

(105") Von der Messe. XLVII. 

Daz erst daz zu der Messe gehoret, daz sind die glokken. 
10 di bizaichent in der alten e di busun, die man blies, so daz 
volk zusamen cliom. so man bliez ain busun oder zwo, so be- 
raiten sib di Inti ballde uf den wek. und so man aber mer 
busun blies, so fhren si zeliand uf den wek. swenn man aber 
die busun allsampt blies, so waren si alle zesamen komen. in 
15 glicher wis also sun wir crystan hit tun. so man ain glokken 
luti, so siin wir uns balldi zder cbilchon beraiten , als ob wir 
siehen gots boten. so man aber di glokken allesampt lutet, so 
sun wir alle in der chilchon sin. und so wir in di cbilchon 
tretun, da wir die hilgun messe siin horen, so siin wir e hie 
20 vor der cbilchon lan belibun allez unser geschieft und allci 
unser sorigi, daz desth e diu genadi der hilgbn messe in unser 
hertzi kome und uch bi uns belibe. wir sun beb nilit anders 
da tun, wan got loben mit unserm gebeti und in flizick bitun, 
daz er uns geruebi unser svindi vergen und uns held zdem 
25 ewigun lebun. wir sun bh mit niman da redun an ehafth not 
und betun mit flizzi, wan di kirehi ist vol aller bilickait und 
ist vol des hailgon geistes. die wil man diu messe singet oder 
liset, so sun wir gelbben, daz do werlib ist unser herr Jhesus 
Christ und der engel und aller bilgun schar da mit im ist. 
SO di siin wir alle sampt ze botun sendun bintz unserr fro we, 
daz si uns erwurbi umb ir libiz kint, daz wir ( 105 b ) sin gdtlili 
antluti besehbwen muzzun. ez sol bh da debain mensclii in 
dem kdr stan di wil man di messe singet, wan di alain, di 
da gotes diensth begand. wan die messei ist vol aller bilickait 
35 und nob voller dan daz mer wazzers und daz ertricb stbbes 
oder der himel gestirns oder diu sunne elains stbbes alder 


9 Vgl. Stroll] , Berthold 2, 683 ff. und A. Franz, Die Messe im deut- 
sehen Mittelalter S 655 ff. 
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clainestes. do von wider vert den hiten groz gnade, di do mit 
andaht stand, bisunderlih zehen genad. diu ersthi, daz dem 
menschun got sin stimli da verg'it alien, di ez geriwet hat und 
gebiht. diu ander, daz er den hailgun gaisth da enphahet. diu 
dritti, daz got sin gebet dez e erhdret. diu vierdi, daz der 5 
brister des e erboret wirt umb di, fur die er da bitet und 
umb alle di kristenhait. diu fumfthti, daz er an sinem ende 
des bimelriebes dest siclierr ist und wirt. diu sebst, daz sin 
vegfiwer dest minner wirt und dest schierr ain end hat. diu 
sibendi, daz di engel dest gerner bi im sind und in vor allem 10 
ubel behutent. diu abtodi, daz er dest stercker wirt an dem 
geloben und daz in got bebuti vor aller vraisi an sel und an 
libi. diu niundi, daz sich got und allez himliseher her gen dem 
menschun frdwent und in destb schiror und dest c enpfahunt. 
diu zebenti ist, daz der mensch dest grozzer er und frbdei in 15 
dem bimelrich gewinnot und got dest naber wirt und in dester 
bitzicblicber minnet. 

109 b De sancto Marco evangelista. 

Protexisti me, Deus, a eonventu malignantium etc. Notan- 
dum, quod duos conventus facit scriptura : bonuin et malum. 20 

— (das gute Kloster): hujus regule votum est eastitas, abre- 
nuntiatio proprietatis et obedientia. in hoc eonventu est caritas 
abbatissa, quia domina est, priorissa tides, suppriorissa spes, et 
alio virtutes alias optinent officinas: quia misericordia custodit in- 
firmarium, justitia eapitulum, modestia cellarium, discretio refec- 25 
torium. et sic de aliis. — in malo eonventu abbas est diabolus 

— ( 1 10 a ) monacbi albi sunt ypocrite — monachi varii sunt bilingues 

— monacbi rufi sunt, qui cum Esau magis intendunt veutri quam 
menti — hie conventus trahit quadrigas diaboli — ordo et 
regula diaboli est regulam non servare — hujus ordinis cantores 30 
sunt detractio et adulatio — lectiones in isto eonventu legunt 
Ira et Invidia, lectiones dieuntur iujuriarum et contumeliarum. 
sed nescio, quo usu plura sunt necessaria quam lectiones, quia 

si una lectio legitur ab Ira vel Tristitia, Impatientia cantat duo 
responsoria vel tria, quia pro una contumelia duo dieuntur, et 35 
pro una injuria due inferuntur. (liO b ) et sicut in Festo Stub 


19 Psalm. 63, 3. — Zu dem Stuck vgl. Wackernagel, Predigten und 
Gebete, S. 609; Berthuld, Sennoues ad Keligiosos Nr. 86. 
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torum, qui magis discordat, plus concordat, sic qui magis dis- 
cordat in clioro Dei, plus concordat in clioro diaboli. in hoc 
conventu post abbatem diabolum prior est Privatus Amor, qui 
preest omnibus malis. supprior est Presumptio, que tenet ho- 
5 mincm in peccato, sicut supprior in claustro monachmn. cusfo- 
des ordinis sive circatores sunt primus Timor, quo timetur labor 
penitentie et ideo formidolosi remittuntur de bello Domini; 
secundus est Vana Spes, que differt converti ad Dominum. — 
hie conventus habet ofiicinas et offieiales. qui habent refecto- 
10 rium, cui preest Invidia, que ministrat colubres et serpentes, 
quia pascitur tantuni malis aliorum et infortuniis, potat etiam 
felle. — coquine preest Gastrimargia sive gulositas — cellario 
preest Ebrietas, et sicut amici solent esse cocus et cellarius, 
sic Gulositas et Ebrietas. — dormitorio preest Accidia, que 
15 facit homines tempore matutino tardos, dicens eis et suggerens, 
quod sint infirmi et imbecilles et dormiant multuin. hec enirn 
est, que habet vocem eorvinam, dicens: eras! eras! eapitulum 
est Conscientia, in qua hunt accusationes, sed non ibi punitur, 
quando quis non penitet, quantumeunque a conscientia accu- 
20 satur, sed semper agit contra eonscientiam, que fit ei gladius. 
in hoc capitulo Christus darapnatur et Barrabas dimittitur. 
infirmarie preest Fictio, quia multi fingunt se laborare non 
posse, cum sint potentes et validi ad peccandum. — 

167 b Informatio Anshelmi circa infirmum (Stiicke der 
25 letzten drei Blatter sind wegyerissen). 

Wenne der — sol man in fragen fro west — n cristem 
gelbben, so sol er (16b a ) antwurten: ja. trowest du dich daz 
du stir — ichen leben und in an derm grlten leben daz der 
men — hat genomen. ja. vergihst du, daz du niht ge — als 
30 du soltest. ruwet dich daz. ja. liest du den — du dich bessern 
wellest, ob dir got git frist zele — gelobest du daz unser herre 
Jhesus Christus der war gots sun — dich erstarb an dem vron 
craze, ja. sagest du im d — gnad und dank, ja gern. gelobest 
du, daz din anders niht rat werden mag, wan mit der craft 
35 unsers herren Jhesu Christi. ja. der nacli sol man den siechen 
manen also; di wil die sel in dir ist, so sag unserm herren 
gnad und dank, daz er dir cristenen geloben hat gegeben, und 
riiwe diner sfinde und hab ganzen willen din leben ze bezzeren, 
und daz er durch dins hails willen erstorben ist. dar nach 
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spricli aber zb clem sieehen: leg alien dinen trost und alle din 
zuversiht an den hailigen tot unsers herren Jhesu Christi und 
an kain ding anders. — den aliuehtig got vertailen, so spricli: 
herre got — lieben suns unsers herren Jliesu Christi tot ent- 
zwis — nem geriht, anders erieg ich niht mit di — - herr got 5 
zxi dir, daz du verdient habest die — nust, so spricli : ich but 
dins lieben sun — Christi getriwen dienst fur den dienst, de 
— und sin niht ban getan. dar — dinen lieben sun, unsern 
herren Jhesu — und dinen zorn. ze jungest sp — Domine 
comm. s. m. daz spricht: herre c — hende, du hast mick erlost, 10 
du bi — . Dieses Stuck iibersetzt, ebenso wie das Germania 
22, 439 f. aus einer Grazer Handschrift gedruckte, die Aclvionitio 
morienti Anselms von Canterbury, Patrol. Lat. 158, 685 — 688. 


Codex latinus der kiingl. Hof- und Staatsbibliothek in 
Miinchen, Nr. 2710 (== Aid. 180), perg., 14. Jahrhundert, ent- 15 
halt folgende lateinisch-deutsche Predigt zu Epiphania: 

165 b (D)Omus Jacob etc. Ista verba prophctica duo nobis 
mystice representant. primum est: Christus Dei iilius nomine 
lucis congrue figuratur. secundum est: universalis ecclesie popu- 
lus per domum Jacob a presignatis et ad veram ipsius Christi 20 
noticiam salubriter invitatur. sed nostis, karissimi, quod necesse 
est creature rationali, si appetit esse digna eterne beatitudinis, 
ut primum partieeps fiat influentia gratie spiritualis, quam tamen 
non potest habere per se, cum non sit hec secundum limites 
nature, sed secundum influentiam largitatis divine, nam sicut 25 
creatura pro sua Dei factibilitate suo principio, quod est Deus, 
semper indiget, ut sit in esse nature, sic idem principium pro 
sua bonitate non cessat influere eidem creature, ut bene sit in 
esse gratie. quam cum habere nemo valeat sine Deo largitore, 
una mecum ipsum deposcite, quatenus earn mihi pro laude sua 30 
et uiilitate nostri liodie ad vos influat in sermone. Quoad primum 
nota tres esse proprietates in lumine, propter quas Christus per 
ipsum nobis est designatus. Lux enim delectat, ab offensione 
conservat et tarn sui splendorem quam rerum aliarum cogni- 
tionem revelat. primo, inquam, lux delectat, ist glustsam an ze 35 
selien den augen, sieut patet, quod homo magnam dulcedinem 
et delectationem, grozze suzzicheit und wollustichait enphacht 
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an seiner gesiht und an seiner ofnung. Simili modo Christas 
adeo delectalbilis est ad videndum , quod nunquam aliquis 
homo tantam recepit delectationem intuitu luminis, nisi millesies 
et in infinitum majorem accipiat in aspectu condi(16G a )toris. 

5 quod probatur et hoc verbo Augustini : mallent reprobi in in- 
ferno Deum videre, si possent, et esse in penis, quam extra 
penas ipsum non videre. de qua delectatione amorosi aspectus 
Christ! etiam illud beati Petri : in quern desiderant angeli pro- 
spicere. bene dicit , desiderant', quia tarn joeundus est ejus a- 
10 spectus, quod sine insatiabili amore videri non potest, ut dicit 
Augustinus, quia quanto majori amore vides, tanto plus ipsum 
videre desideras. 11° lux ab offensione conservat. Deu ander 
aigencheit des lihts ist, daz ez den menschen bewart vor laid 
und vor ungemach, der im wider fur, ob er sein handlung an 
15 liht hiet in der vinster, wand so macht er sicli hart und un- 
gwserlich stozzen oder ervallen. und dar umb wa er auf seinen 
rehten wech chern soil und den unrehten vermaiden, dar umb 
ist uns unser herre Jhesus Christus wol der pei bezaichent, 
der einen iglichen menschen, der seineu werch und al sein 
20 handlung nach im riht und chert, belnit und bewart vor allem 
unmach des ewigen todes und offent im den wech des ewigen 
lebens, als er selb spricht : Qui sequitur me etc. Swer mir nach 
volgt, der chumt niht in di vinster der ewigen verdamnung, 
sunder er begreift da daz liht des immer werdenden lebens. 
25 III 0 lux tarn sui quam plenitudinem rerum aliarum cognitionem 
revelat, et ideo recte Christum significat, qui se hodie mundo 
per tria magna et mirifica signa revelavit, quibus etiam nobis 
demonstravit, qualiter ad ejus (166 b ) divinam atque desideratum 
notitiam, zu seiner wunsamen und gdtlich bechantniizze, pro- 
30 veniamus. primurn signum est, quod tribus regibus in Oriente se 
manifestavit per novam stellam in bora sanctissime nativitatis sue 
exortam, que eos usque ad desideratum ejus presentiam perduxit, 
der si laitt und praht zu seiner meinsamen bechantnuzz hinntz 
Bethlehem, da si in und sein heilig mutter Mariam funden und 
35 erten mit drei liant opher, mit gold, mit weiroh und mit mirren. 
II 0 signum est, quod etatis sue anno XIII 0 , die sicut est hodie 


5. 11 De Spiritu et Anima, cap. 5 (Soliloquium animae, cap. 1 7 J. 
8 = 1 Petri 1, 12. 22 Joann. 8, 12. 
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baptizatus fuit in Jordane. in quo nobis se tota Trinitas revela- 
vit : Pater in voce : Tu es filius mens etc., Filius in baptismate, 
Spiritus sanctus in columbe specie. Ill 0 signum, quod anno revo- 
luto XIII 0 , die ut hodie, vocatus ad nuptias aquam in vinuin 
mutavit. (rot:) Hie potes ordinare sermonem de primo signo 5 
et finire aliis premissis. 


Aus der St. Galler Handschrift Hof), Papier, 15. Jahrbundert: 

1. (TOj Bruder Bertoldus (rot). 

Post octavam. An dem acliten dage waren die jiingern 
alle gesament, Thomas mit in. do quam unser herre und stunt 
mitten under inn und spraeli : pax vobis. in der Leiligen ge- to 
sclirifft ist bezeichent by dem acliten tage der jungste tag, 
by dem acliten tage, by dem acliten monde. by dem acliten 
jore, by der acliten zale. do von spricliet sanctus Augustinus 
von dem psalmen: Domino, no in furore, das man die rubriken 
dar zo sal schriben, das es sy ein psalm, want er von dem is 
urteil ist gesprochen. an dem mande waren volnbracht und 
waren zo samen komen alle die vesselin, die zo dem tempel 
gehorten. an dem junsten tage sollen zo samen komen alle 
mensclien und gesament werden alle die jiingeren uz alien orten. 
unser herre sol dar komen zo gerichte. er wirt sten mitten 20 
under in also, das er enkeinre naher nocli verrer ist dan der 
ander. zo dem tempel zo Jherusalem waren zwo pasunen, die 
waren silberen, als man die bliese, so wiste das volk wol, das 
sy zo grower fruuden oder zo groCer wirtschafft solten oder zo 
groGem kriege. an dem junsten tage wirt man die pasunen 25 
blasen, das die toten uf erston, die zo der wirt( 71)schafft 
sulen. den w r irt ir lip weder gegeben vyl schonre dan die sonne, 
das man die rnoGe nit gesagen kan. das wirt der froliehste tag, 
den got ye geschuef. von der wirtschafft sprichit der propheta: 
parasti in dulcedine tua. hetten alle gutis geschepde sprechende 30 
zungen, sy enmuchten von der wirtschafft nit voln sprechen. 

2 Matth. 3, 17 etc. 10 Joann. 20, 20. 14 Psalm. C, 2. Der 

Titel dieses Psalms T)e octavo veranlaGt Augustinus in seiner Enarratio (Pa- 
trol. 30, 90 f.) zu der hier vorgebrachteu Deutung. 22 Sum. 10, 2. Levit. 

25, 9. Jndic. 3, 27. Matth. 24, 31 etc. 29 Psalm. 07, 11. 

Sitzungsber d. phil.-hist. Ki. CLIIl.Cd. -i.Abh. 
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IV. AMum-Uimy: Sclio u lot cli 


die vor dcr urstond hertis gelouben waren, den scliribet sanctus 
Paulas von dem kornlin, das man das in die erden wirfet. und 
es erstirbet in der erden und steet sclione geeleidet uf. die 
sundere komen zu dem kriege, den wiset miser lierre sine won- 
5 den und sine 1)1 litis trophon. die engele clagent uber sy, das 
sy in nit volgen wolten. die heiligen clagent uber sy, das sy 
irer zeiclien nodi irer lore nit wolten volgen. alle gotis ge- 
sehepdc klagent uber sy, das sy sy zo unrelit geniitzct liant. 
ir eigen eousciencie rugit sy, der tufel riiget sy. der krieg 
10 wirt in so gruwelich, das sy gerne de wile in der bellen weren, 
dan sy da vur komen. in dem buche des ophers steit gesolireben: 
mirek mit flizze und zell vvl recbt sieben stont sieben jor. an 
der achten zal so wirt annus jubileus, das jor des jubelirens 
und der froudcn. in dem jore, der sin erbe bait verlorn, der 
15 sol es wider gewinnen und weder baben. die pliant sol man 
geben on losunge. in dem joro sol man nit erbciten, weder 
ecker (72) nocli wingarten. sy sollen mit frouden nnd mit ruwen 
alle geniick liaben. man sol mit Hyde zelen sieben stont siebene. 
das werden XLIX. die ersten sieben, das sint die sieben lioubt- 
20 sunden, dar vor sol man sich liuten. die ander VII, die sieben 
gaben des heiligen geistis, dar nacli sol man sicli stellen, das 
man sy gewynne. die dritten sieben, die VII sacramenten der 
heiligen kireben, dar an sol man flyClieh gelouben. die vierden 
VII, die sieben tugent: tides, spes, caritas, temperantia, prudentia, 
25 jnstitia, fortitudo, das sal man liaben. die funften VII, das sint 
die V II werek der bannherzikeit, die mag ein yder menseh 
wol gcistlicli tliuu. die VI. sieben, die VII selikeit, das man 
oueli die belialte. die siebende VII, da£> man gedultig sy zo den 
sieben ungemaelien, die uns zo bu!3e worden vur misers vatters 
30 Adam sunde. der diese sieben reclit zelet und beheltet, der 
sy on angst, er sol wol komen zo der achten zyt des jubilerens. 
,jubilemus £ ist ein froude des hertzen, die man nit vur brengen 
mag mit dein munde, nocli sy aueli gar verswigen enmag in 
dem hertzen. dan wirt uns unser erb des hymmelricbs weder. 
35 da von wir vertretten (vertreben?) woren. dan sol man die pliant 
vergeben weder geben, wie timer sy versetzet sint : unsern lip 
moiG uns die erde weder geben, der stand ye vur Adams sunde. 


t 


1 Cor. 15, 35 ff. 


1 1 Lfvit. 25, S ff. 


32 Psalm. 94, 1. 
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dan ensol mail clen acker, das ist unscr lip. nit me (73) arbeiten 
mit fasten noch mit wacliene, noeh mit keyner arbeit, nocli 
die wingarten, das ist mir ensollen nit me weynen. an dem 
acliten tage besneit man die kint in der alten ee. an diesem 
aehten sol man uns besnyten die oven, das sy nit horen, das 5 
uns betrube, aber sy sollen horen der engelc gesanck. die 
ougen, das sy nit unfroude selient, sy sollen got yemer selien. 
wir sollen smacken den edeln wilrtzen smack, alle unsere synne 
und lede sollen besneten werden von allem ungemach. dan 
sprichit unser lierre zo uns: pax vobis. dan gewynnent unser 10 
sele friedc mit dem libe und mit den engeln und geselschafft 
mit gote unserm herren on ende. 

2.(73): Bruder Bertolt sant Franeiseus orden (rot). 

Der cristenmensch sol louffen mit zwein lTiBen zo dem 
hvmmelrich gotis nu und des ebencristen. nu enwillent ettliclie lo 
lute selber nit loutfen und irrent ouch andern und tunt nls die 
eira andern steine in den week werfent, das sie sicli dar an 
stoeBen, und irrent sy, das sy nit geloufen mi'igcn. also thunt 
die mit irm boBen bildo under lute irrent. dcs geseliieht vyl 
in den chlostern, die also hersch koment zo gotes dinste von 20 
der welte, das sy dan bilde nement by den ungetultigen und 
by den tregen. das selb geschicht ouch den kleynen kynden, 
die der welte nit hunt erkant und solten werden (74) als die 
engele. hie von spricht unser herre: Qui scandalizavcrit unum, 
der mir ergert mynen mynsten, yme were besser, das man in 25 
versenkede in das mer. man vindet das in der alten ee gebotten 
was, der eine grube machte und viele dar in sines nagebures 
vehe, das nniste er im gelten. also mtiB er gote vur sine sele 
antwerten, der den andern ergert mit synem boBem bilde. 
Salomon sprichel: hab dine ougen vur dinen fuBen und sicli, so 
welche wege du gees, ettliclie geent den breiten weg, der krlim- 
met und ist vyl lang, etliche begrifen den smalcn stig, der 
riehtet sere und ist kiirtz. die lute, die den breiten weg geent, 
das sind die, die sicli vur houblsunden huten und haltent den 


24 Mattli. IS, 6 etc. 20 Exod. 21, 33. 30 Proverb. 4, 25: 

palpeljrae tuae praeeedant jircs^us tuos. 
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IV. A.bhandlung': Sch5nbacli. 


gemeynen glouben, sy liuten sich aber lutzel vur kleinen sunden. 
sy huten sicli vor grosser hoffart, sy nemen aber gern ere, wa 
sy in werden mag; sy liuten sich vur groBem zorne, und mag 
man sy kum geruren, si enwerden gemilet; sy redent gerne 
5 unnutze, sy sint trege zo gottis dinste, irr andacht ist kalt, 
nber zwen manot weynen sy kum einen traen. aber die den 
stig begriffent, die sint die, die mit heiBer begirden gote dienent, 
und sy alzo lutzel dunket, waz sy gote thunt und was sy unge- 
niaehs lident und sint gedultig und flizig und gehorsam und 
10 huten sich vur groBen und kleinen sunden, aber sy huten sich 
(75) me vor eyner kleinen sunden dan die andern vor eyner 
groBen. diese vor louffent die, die vor in sint komen zo geist- 
liehem leben. IIII. jor oder X. jore. innen geschicht, als zvvein 
herren geschach, her Cliusi und Athamas, die wolten den koning 
15 David sehen und spreehen . und erhiib sich vor uB her Chusi 
und er quam an den breiten week, aber lang dar nach gedachte 
er Athamas, er wulte ouch zo dem koning, und er begreiff den 
]>fat und was vor da. do her Chusi kam, do hatte er sin ding 
envorben. also geschicht den tregen: in wirt ir week gekrummet 
20 und werden in das vegftir gesant, ob in got hilfet, das sy der 
hellen ubcrich werden, so die andern in das hymmelrich varent. 
als unser lierre in dem ewangelio spricliet: do der huBwirt 
sinen werckluten an dem abende hieB lonen, do hies er den 
lesten zom ersten geben, und sprachen, als an dem ewangelio 
25 stait. man vindet geschreben, das her Judans kyndere fluhen 
uf einen berck vor yren vianden, und sy volgeten innen nach 
und vochten sy an. by dem ist beczeichent unser lierre Jliesus 
Christus und sine kint, die geistliche lute, wie wol sy vliehen 
in die closter oder in das geistliche leben, oder wie hoh sy 
so stigent an den tugenden, deste fliBlicher volgent sy innen nach 
und veclitent sy an ir vyant mit den bosen bekorungen, mit 
hoffart, mit ungedult (76) mit zorne, mit tracheit. mit manig- 
faltigen dingen wirt der menseh bekoret. ir ist aber vyl lutzel, 
die da bereit sin weder zo striten. man liset, das die spynne 
35 das wepphe dar umb macliet, das sy die flige da mit gefange 
und das sy ir ein smeltzlin us gewynne, das lyt ir by dem 


11 = 2Reg\ 18, 19 ft'. (Acliimaas). 22 Matth. 20, 1 ff. 25 = 1 Mach. 
4, 13 ff 
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hertzen. also tut der boGe geist, der veliet uns, das er uns 
neme daz smeltzlin by dem hertzen, das ist die innkeit dez 
hertzen und die heiGen begerungen zo gote. so der menscli dan 
kalt wirt, so denket er: ieh erliolen niieli morn oder ubermorn, 
want er trage wirt in der gu won licit, das er so balte nit mag 5 
weder komen, so er wenet. 

3. Bruder Albrecht sant Dominions orden hait diese lere 

geben (rot). 

Zu zweier liande saelien was uns niitz der tod misers 
herren Jhesu Christi: er machet uns da mit zo friint sinen io 
vatter; das ander, das er uns von der gefengniO erloste, do 
von er selber sprichit: majorem caritatora nemo habuit, ut ani- 
mam suam ponat quis pro iniinieis suis. zwey dingh sprechen 
ettliche lute, das ist aber cine rechte ketzerie : das cine, das 
die marter unsers herren nit we endett; das ander, das er ir id 
nit moehte uber sin. do er bettet, do viel er dri stunt nieder 
und spracli: , vatter, mag es sin, das ich der marter uber werdeV* 
do enmochte der monseh nit anders erlost werden, do leit er sy 
mit gutem widen, als er selbes (77 i spraeh: ,ich sol noeli ge- 
touffet werden eyner leye touti'. oivie wic, kiinne ich des er- 20 
beiten?' do meinde er die marter, sin angst was so groiG, das 
der blutige sweis von yme tiois. er tett als ein man, der eine 
siiehte hait, das man in mois suyten, und das er dar zu grossen 
angst hait, und doch das willig lidet, durch das er gesunt muge 
werden. do sine vyant kamen und in suchten, do moehte er 25 
in wol empholen sin, do ging er gegen in und spracli: ,wen 
siichent ir?' sy sprachen: ,Jhesum von Nazareth 1 , und er spraeh: 

,ieh bin es‘. do vielen sy nieder und stunden weder uf. do 
spraeh er: ,sochent ir mich, so laBent diese ledig gein,‘ reelit 
ob er sprech: geent ir uG, ieh wil micli vur uch legen in ge- 30 
fengniB und wil den dott liden. das dritte, das uns des hymmel- 
richs porte wart uf getou, do syne syte wart geoft’net mit dem 
spere. zo Jherusalem was gebotten, das die porte nit wurde 


12 Joann. 15, 13 « pro amieLs suUV 17 Matth. 26, 30 etc 10 Luc. 
12, 50: baptismo autein liabeo baptizari: et quomnrio cnarctor, usquedum 
perficiatur? 2G Joann, lb, 4 ff. 33 = 2 Esdr. 7, 3. 
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IV. AMiandlung: S u h ■> n b a c h 


uf geton, ee die sonne scliienne. also wart des hymelriclis porte 
nf getan, do uns die ware sonne erschein an dem crutze zo 
ruittentage. also vraget in ouch die briiyt in Canticis : Indica 
milii, ubi cubes in meridie? sage mil’, wa riiwes du in deni 
5 mittentage? das vierde, das miser myiinen da von gemeret ist, 
das wir yme so siiez sin worden, als er spricht zo den, die ime 
siner martel nit endancken: Vespere et mane et meridie nar- 
rabo et annunciabo, et exaudiet vocem meam. an dem abent 
(78) wart ich gefangen und jemerlich gehandelt. des has du 
10 gar vergessen und endankis mir nit. nu la sin , ich clagens 
mynem vatter. des morgen frlige wart ich vur das gerichte 
braclit, zo mittem tage wart mir das sper dureh myne siten 
gestoehen, und du endanckes mir nit. nu la sin, ych clagens 
myme vatter uber dich. 

15 4. Bruder Alhart, eyn minner bruder. (rut) 

Platee tne, Jerusalem (rot). Unser lierre spricht dureh 
sant Johannes nntnt zo der sole: die straefien sint bestrowit 
mit lilterme guide, unser lierre redet in zweyer ley wifi mit der 
selen. cine wifi redet er selber mit der selen, als man vindit 
no in Genesy, das er selber mit Moysi redit. die andere wifi redet 
er mit der selen dureh sinen hciligen munt. das er selber redet 
mit der selen, das tut er, so er dem menschen gibbet gnade 
von hohen dingen, das er mit keyine gedanck dar zu nit 
konunet, das er ichs trachte von unsors herren menscheit odor 
25 von keim geschophde, da von es ime kome, sunder das es ime 
kompt von der hohen gotheit. da von spricht sant Bernhart: 
siimmum et verum est gaudium. das ist die ware und die liogste 
froude, die man empheet von dem scheppher und nit von der 
geschophde. so du sy recht emphees, so enmag sy nieman von 
30 dir genemen. dan wirt die sole mit begerungen also entzundet, 
das ir geschicht als sant Peter (79) geschach. do ime unser 
lierre also liep was, do spraeh er: ,werdent sy alle geschant an 
dir, aber ich wil dir volgen in den tod.‘ or nam nieman ufi, er 
spraeh: ,alle‘. also nieinet sy nieman ufi. si diinket, wie ir 

3 Cant 1,6. 7 Psalm. 51, US 16 Apnc 21,21. 27 Epist. 

114 ad ({Uaindain sanctimonialem (g’atml Cat 182, 250 C). 32 Mattli. 26,53. 
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begerunge groBer sy zo gote dan der engele oiler der selen 
der heiligen. da wirt ir froude so groiB, das da von nit zo 
sagen ist. das lieiGet julihus. sanetus Augustinus sprieliet da 
von : die sele mag es nit ver.ixvigen, der niiiiit lean es nit vor 
bringen. weine saget es die sele? deni libe. der liifiB es gewar 5 
werden, sy enmag es ime nit verlielen. er enmag aber die wner- 
beit nit erviir bringen, da von bant sy suss die froude under 
in drin: got guBet die gnade in die sele, die sele tut is deni 
libe kunt, der lip wirt gewar der froudeu mit alien den syimen. 
bye von sprichit sanetus Paulus: ieh weis eynen meiisclien, der to 
wart gezucket in den dritten hymmcl uiul sacb da uiul liorte 
das uus nit ntitzlieb ist zo reden. ieli enweis ouch, ob es in 
deni libe oder 118 dem libe gescliag, das er sprichit : ich weiB 
einen mensehen. dar naeli: ieb enweis, wie es gescliag. also ist 
dem mensehen. zom ersten weis er wol, so ers beginuet, das 15 
er got meint und sueht mit der andaclit. dar naeli enweis er, 
wie im gesehehit und wie bog die gnade ist. so kummet under 
wilen ( 80 ) der zwivel wol dar zu, das er dar ane zwivelt, ob 
im reclite sy, want er nit enweis, was es sy oder wy im sy. er 
sprichit, es ensy nit nutzlieh, da von zo redene, want sy en- 20 
kuimen nit warers da von gesprechen und muB verborgen syn 
und miigen wol lieifien verba abseondita. Das andcr wort, das 
unser herre redit mit der selen dureb sine geseliephide und 
durcli sinen gotlichen nnint, das ist, wan man denket von unsers 
lierren gesebepliede und von siner heiligen lore und ouch von 25 
syner heiligen menscheit, und da von kompt in andaclit und 
in gnode. aber die suBe und bolie gnode und froude, dye man 
hie in diesem leben von gote gehaben mag, die ist gegen den 
ewigen frouden, die man naeli diesem leben mit unserm lierren 
sal Iiaben, reclit als ein sehatte, die von time bourne geit, 30 
weder (von; dem recliten bourne, da von sprieliet die bruvt in 
canticis : sub umbra illius, C[uam desiderabaui, sedi et fructus 
ejus dnleis gutturi meo. icb saB under syme schaten, des ich 
begerte. und sins obses nictet ich micb. sanetus Johannes sprieht, 
das dis Jlierusalem bezeiclmot die heilige sele. sanetus Johannes 35 

3 Enarr. in Psalm. 32, 2. 91, 1 (Patrol. Eat. 30, 230. 37. 1218 etcA. 

10 = 2 Cor 12,2. 22 Mattli. 18.0-1. 02 Cant 2.3. 01 A poo. 

21, 2 ff. 
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IV. AbhamDuiig: Schonbach. 


spricht , gratia Dei', gotis gnocle. von eme hait er gesprochen, 
daz er von recht heiBet ,gotis gnade‘, want er all die gnade, die 
er von gote hait ; weder uff in lete. also sal ouch ein ieglich 
monsc-h tun, daz wol mag fasten, betten (HI), wachen, und 
5 andere gute werck und vyl togenden hait, der sol wol bekennen, 
das es gotis gnaden sint, und sol im danken und nit wenen, 
das es von siner fromkeit sy. und spirech rnit sancto Paulo: ich 
bin von gotis gnaden, das ich bin. davon spricht die brut in 
canticis: veniat dilectus meus in ortum meum. myn frunt 
10 kommet in synen garten, das ir hertz und alio ir tugenden sin 
sint und nit ir. das hertz ist gelichet der erden und dem 
garten, want, wie grois arbeit man hait, das man die erde wol 
buwet, so enkan man dock sy nimnier bewaren, es enghe das 
unkruyt uf by dem guten. daz hertz kan man kume so vyl 
15 gearbeiten, da emvachsen vyl dicke boeBc gedencken inne mit 
dem guten. Salomon sprichct: der die erdeische diuck nit 
geachten enmagk, der enmag ouch nit die hymelschen nit er- 
forsehen. das beczeiehent die hertzen, die sicli selben nit er- 
kennent rechte und widen ander ding wissen, die vur in ver- 
2,i borgen sint und bestossen als hymmelsehe ding, also geschreben 
ist: homo videt in facie, Deus autem in corde. der mensche 
siegt an das antiittz, aber got siecht in das hertz, sanctus 
Johannes spriehit zo der hymmelsehen Jherusalem: platee tuc. 
, Jerusalem' dicitur ,visio pacis'; Jerusalem heiBet ,ein ansehau- 
25 wen des vredes'. da by ist beczeiehent die heilige sele. sy en- 
mag nit rechte ,vride' geheiBen in diesme libe, si schaiiet den 
frid’en und den widen, so 182) sy mit dem libe einen vriden 
gewynnent, das er ir gehorsam wirt, und ouch gern die ewige 
froude hette; dan zoliant hebet sich aber ein strit, als Job 
30 sprichet: militia est vita hominis super terram. so vyl die sele 
hin uf strebet, der lib (wil) neder zo der erden und sprichet: 
delicie mee etc. es sint zwa straiBen : in einer geet die sele zo 
gote, die ander kommet unser herre zo der selen, die nlitzen 
mit guide bestrowet sint. 


7 = 1 Cor. 15, 10. 9 Cant 5, 1. 10 frei naeh Sap. 9, 16. 

21 — 1 Erg-. 16, 7: homo mini videt ea, quae parent; Dominus autem 
intuetur cor. 23 Apok 21. 21. on Job 7, 1. 32 Proverb. 

S, 31. 33 niitzen = liibtesuibt (oder nihtenean?). 
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5. Bruder Albrecht {rot). 

Fratres, obsecro vos ego vinetus in Domino, ut digue 
ambuletis vocatione, qua vocati estis, cum omni liumiiitate - — 
per omnia in omnibus nobis. Sanctus Paulus leret uns, das wir 
fredeliclien geen zo der ladunge, da wir zo g'eladen sin, mit 5 
aller demat. der menseli sol haben zweifaltige demat, uBen 
an den werken und innen an dem hertzen, daz er erkenne 
sincn wandel, und ob im ye man uf liobe, das wandelbar sy an 
erne, das ers nit zurne. das gehort ouch zo der demoit, das 
man sin unrecht bekennc und sieli da von ricbten sol in der 10 
biclite. wir sollen oueli geen mit sanfuniitikeit, das wir nit 
haben zorn noch grimmiges gemute. von diesen zwein tugenden 
spriebt (83) miser lierre : diseitc a me, quia mitis sum et hu- 
milis eorde. lerent von mir, das ieh sanftmiitig bin und eius 
demiitigen hertzen. aueh spiiebet er: uf wem sol myn geist 15 
ruwen, dann uf dem sanftmiitigen und der da ist demiitigV 
wir sollen geen mit der gedult, da von sprichit sanctus Jero- 
nimus: die gedult, die von tugenden ist, die temperiert den 
zorn, sy zemet die zunge, sy zemet und berichtet das gemute. 
wir sollen uns ouch undertragen mit der mynne, als er aber -0 
spricht: alter alterius oncra portate et sic adimplebitis legem 
Christi. wir solle der andern burden tragen, mit erne sin un- 
gemacii liden, den siechen dienen und lielfen, wa wir miigen. 
sanctus Paulus: earo mca de luto est. von dem fleiscli haben 
wir die unreinen gedanken, von der werlt die lioftirtigen ge- 25 
danken, von dem tufel die grymmen gedanken. dar entkegen 
wiiffen wir uns mit diesen tugenden: prudentia, temperantia, 
justitia, fortitudo. 


6. Bruder Albrecht (rot). 

Hoc est preceptum lueurn, ut diligatis invicem, sicut so 
dilexi vos. Unser herre sprach diese wort zo sinen jiingern : 
dis ist myn gebott. d:ts ir ucli under enander mynnent, als 


2 Ephes. 4, 1. 13 Mattli. 11, 21), 15 Isai. GO, 2: ,a<l quern 

autem respieiam, nisi ad pauporeulmii et coiitrituin spiritu*? I* Rogula 
monach. cap. 21. 21 <«alat. 6, 2. 21 cine Vt*i w eehslung: Job 7,5? 

Eecli. 14, 18V Hicron , Keg. in on cap 28. 30 Joauu. 13, 34. 
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IV Abhandluug: ijchoubach. 


ieh ueh geinynnet lian. da inne ist uns geljotten in der alten 
und in der nuwen ee. der mynnen orden ist, wie bitter cin 
ding ist, da sy zu kommet, das sy r das siiGe machet. liu niessen 
wir der mynnen zweicr hande nacli unsern (t>4i hertzen. nu 
5 zem ersten dri moGe nacli dem hertzen die gebot uusers lierren, 
da er spriebt : diliges domintun Deum tuum ex toto corcle tuo, 
ex tota anima tua et ex omnibus viribus tuis. das ist : mynne 
dinen lierren und dinen got von allem dyme hertzen und aller 
diner sele, von alien dinen krefften. von alle dime hertzen also, 
to das nit in dime hertzen ensy dan got allein und da von syne 
minne geweret mag werden. was der mensch anders niynnet, 
es sy fruntt oder giit oder kiut, das hait ye syns hertzen ein 
teil und enist nit volkomen mynne. von aller diner selen: die 
gedanken und die begerungen werdent zo stark, dar nach was 
to der mensch sere niynnet, ob es sich sere were:, der mensch 
enkonde sin gemute noch syne gedeneke nit dar von bringen. 
von alien dinen krefften: es gewinnot ein mousch so groGen 
und so starken willen dar zu, was er liden sol arbeit oder 
ungeinach, durch das er da niynnet, das ers wiliieli tut und yme 
•20 allis lichte (ist) zu tlittu. dar zu giwet sanctus Paulus dru inaiG: 
de puro eorde, eonscientia bona et tide non beta, von luterme 
herezen sol man unsern herren mynnen, da gehoreut zvvey 
dingh zo. das eine, das der mousch nit gerte, das die lute yt 
gewar werdent sins betens, syner andacht oder syne mynne. 
25 das ander, (das eri yt gere das miser herre nliwe ding oder 
zeichen (durch) den thu. da von spriebt David: neque ambulavi 
in magnis neque in tnirai 85)bilibus super me. das selbe were 
ein hymmelbche hoffart, da von Guhe der heilige geist. man 
laGe alle ding an unsern herren. der thut dem mensehen has 
30 dan er ki'uine hegeren. eonscientia bona, die gute coneiencie 
kommet da von, das ein mensch hiiG hait geton vor sine sunde 
und aueh guten willen hait zo leisten, das man in heiGet. aber 
von ungescheidenheit kummet berurte gewissinc, das man eine 
unrechte concientie gewynnet, ob ein mensch einen halm uf 
35 htihe, er woude houbtsunde hahen getan. die vurehte kommet 
von kranckem gemlite, als geschrehen stet : a pusiilanimitate 


6 Mattli. 22, 37. 20 — lTiuiuth. 1, 5. 20 Ptalm. 130, 1 

36 Psalm. 54, 9. 
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spiritus et tempestate. >Sy macliet der viant uud hagx-lt dan 
dar zo, das or den menschen zo dem zwivel bridge, und sprichit 
ime dan zo: ubi est Deus tuus? dis that er den, die winder 
in sint. aber die sinen widen than und in den sun den sint, die 
ladet er sloffen. er enweeket oder eninanet sy nit init der 5 
forchte. tide non beta, unser gloub sol nit also kranck sin, 
als da man die haven ad macliet, das lieiOet beta, etliclie 
niensehen gelouben wol, das z,o dem eri-ten gloubon liorct, sy 
enladen sieli aber nil sieherliehen dar in. wir sollen uns siehcr- 
lich uf den glouben und uf die heilige geschrifft loCen und uf 10 
unsers herren wort, das mag uns behalten. wan wa der menseh 
eincn sehatz wiste. vur waer, er ging sielierlich dar und neme 
in. dru masd sollen wir (361 messen nach unserm herren: eyne, 
das wir in mynnen, als er ist. das enmag aber nieman gethun, 
dan der vator den son, uud der son den vatter und der heilige 15 
geist. anders mag nieman gemynnen, als er ist, das selbe ist 
ein krancklieit. der in aber nit uiynnet naeh siner maelit, als 
vyl er mag, das ist cine boOheit. die auder mai--b : nach syme 
lobe er wil uns sieh selben geben zo Ion. mensuram bonam 
et eonfeetam et coequatam et superclbuentem. ein made von -so 
nature, das ander umb die bereitunge, das sieh der menseh 
bereitot goto zo dienen uud in zo mynnene. die dritte umb 
die werck. die vierden gibet unser herre me, dan der meiisehe 
ummer miiehte verdienen. das dritte maid naeh syner mynno. 
er mynnet uns, das er sieh selber gar gab zo unser erlosunge -’5 
und zo unser behaltunge. drii maid sollen wir messen nach 
siner mynne. cyns, das er uns vergvbcne bait gemynnet, nit 
(lurch sinen frummen, sunder durch undern. er entett nit, als 
die lute tliunt, die nit wellent mynnen, man cumynue sy zom 
ersten. er mynnet uns ee wir in, als sant Johannes spriehet: :>o 
prior dilexi vos. also sollen wir in vergeben mynnen, das wir 
dar umb nit begeren dan in selben. want die mynne wil ummer 
haben zo lone, was sy mynnet. etzlielie niensehen spree-hen, sollten 
sy in der liellen syn. sy wolten p37 ) got niynnen. w ir sollen got 
mynnen, das er uns by ime lad ewenklich. das ander maid : 35 
er mynte uns, do wir dannoch sine viant woren, und do nit 


3 v#l. 4 Eeff. *2, 14. l‘J Luc. G, 3S ^eonfcrtami. 

1 Joann. 4, U): quoniam Deic? piiur dilexit ims 


31 nach 
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IV. Abbandlung : Schott bach. 


van an uns zo mynnene. eommendat autem suam caritatem, 
quasi adhuc essemus inimici. das dritte : er hait uns gemynnet 
mit unberwanlieher mynne. aber seniliche lute sint so wanckel- 
mutig mit irer mvnnen, die bant unsern lierren liep dwile es 
5 innen wol gait, und nacli yren widen, caritate perpetua dilexi te 
ideo et attraxi. 

7. Bruder Bertold (rot). 

Eeddet Deus mercedem laborum sanctorum suorum. An 
diesen worten mirken wir vier sacben. die eyne, wer der sy, der 
to den loen gibet. daz ander, war limb er gebe. das dritte, was er 
gibbet, das vierdc, wem er gibbet. Nu mirke das erste: reddit 
Deus mercedem laborum sanctorum suorum. es ist selber got, 
der da lonen wil und sal. nu mirke an erne dru dingh, die mligen 
wir erkennen an der i Hnndsc.hrift den) menscheit unsers lierren 
15 Jhesu Christi. daz eyne sync grnOe reingkeit, die an yme was 
in dieser welt, und das er von eyner megde geboren wart, das 
ander syne wiGheit, da mit er lernte den week zo dem ewigen 
leben. das dritte sine krail’t, da mit er den doit uberwant und 
die marter durch uns leit. sanctus Augustinus sprichet: got solle 
20 uns selber lonen. er bevelhct nit synen dieneren, er sol auch 
selbs sin das Ion, als er selbs spriebt in Ysaia : ego ipse conso- 
labor vos, et in Jherusalem con(8<S Isolabimini. er enheiGet 
Rapbaelem nocb den engeln geben das lone, want die sele 
mynnet in selber, und dar umb gibbet er selber ouch das Ion. 
25 legent sy ire mynne uf den cngcl, so ist der engel von naturen, 
das er vallen mag, das er unstete ist. das ist von gote, und also 
ist alle geschopbede. dar umb sol sy inn allein mynnen und 
er selbs sol ir Ion sin. als sprichet die brut in canticis: ego 
dileeto meo et conversio ejus ad me. sy ist ouch nacli ime gc- 
30 bildet, als David spricliit : signatum est super nos lumen vnltus 
tui, Domine. und sy begert nach ime: unam petii a Domino, 
hanc requiram, ut inhabitem in domo Domini, was lones er 
gibbet, da von (mag) man vyl lutzel abe geprechen. Ysayas: 
Oculus, Deus, non vidit Deus absque te. Paulus: oculus non 

5 Jerem. 31, 3. 8 Sap. 10, 7. 10 Tract. 3 super Evang. 

Joann. Nr. *21: noli ad praemium diligere Deum, ipse sit tibi praemium tuum 
(Patrol. Lat. 35, 14u5). 21 Isai. 51, 12. 28 Cant. 7, 10. 30 Psalm. 

4, 7. 31 Psalm. 22, 6. 34 Isai. 64, 4; 1 Cor. 2, 9. 
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vidit nec auris audivit nec in cor liominis ascendit, que prepa- 
ravit Deus diligentibus sc. aber by eirae glichnifi mugen wir 
en weng mirken. hie vor in der alten ee gebott unser lierre, 
das man einen thiscli macbte in dem tempel des liultzes von 
Setkim, das ist wis und dorneebtig und lest sich ebene sniden f, 
und wirt gelich und envuulet nit, und enbrinnet nit gerne. das 
wide beczeichent die reinkeit, es sy an dem magetum oder an 
dem wittwetum oder an der ee. die dome die unsanftme des 
libes und ungemaeli, als gesebreben ist: non in terra suaviter 
viventium. die ebene bezeiehet das reehte (HO) lebcn. die senfte 10 
bezeicbet die tugenden und sanf'tmutikeit. das er nit envulit, 
das es nit boCer begerungc enhabe. die gnade des lieiligen 
geistis bait ir liertze erkulet, das sy nit mugen gebrinuen von 
bosen begerungen der sunden. der thiscli was mit golde beslagen, 
das bezeichent die gotbeit und ist die andacht, die man zo 15 
der gotheit sal liaben. der tbiscb batte vier stollen, das sint 
die vier tugenden prudentia, temperantia, justitia, fortitudo. an 
den vier stollen waren vier ringe, das bezeichent tides, spes, 
caritas, operatio. dureh die ringbe det man zwen rigele, da 
man rait trflg den thiscli. die rigile beczeichent die guten ge- 20 
danlcen und die guten begerungen. uff dem tiscli stond ein 
gulden crone, die was vier finger liocli und was ergraben. by 
dem guide ist beczeichent die gotheit, die wirt dem mensclien 
zo lone, und wirt der mensche dar in verwandelt, als das ysen 
sine swartz varbe verwandelt in dem fure, und der selen ougen 25 
gesekent in den in alien dingen, want ieglich mensch dan in dem 
andern ander nit seliit dan got. als der in ein glas gusse win 
oder bier, der selie durcli das glas, weler varben is were, als 
sanctus Gregorius sprichit: man mag in nit gelichen glase nock 
ascben. nu ist uns lieber eyn asche, dan wirt er daz luter glas, 30 
da das golt, die luter gotheit, wirt durcli uns scliinen ( 00 ). das 
die crone vier vinger bob was, daz beczeichent das vier mail? 
des lonis, da von spricht unser lierre: mensuram bonam et con- 
fertam et coequatam et superefHuentem. das die crone ergraben 
was, das ist, das die me dugent bant, die schynnent da selione. 35 

4 ff . Exod., cap. 25 — 38, besonders 20. 32 if. 9 Job 28, 13. 

12 vgl. Gal. 5, 16. 29 Moral. lib. 18, cap. 48, Patrol. Lat. 76, 83 f. Schon 

vorlier denkt der Verfasser an Gregor: vitri vero naturae est, ut extrinsecus 
visum, pura intrin^ecus perspieuitate luceat. 33 Luc. 6, 38. 
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IV Abh judliing : Soli on bach 


nf tier eronen stond ein uberkronelin. da by ist bezeiehend ein 
sunderlieb Ion und ere. das sol da werden drier lianden luten, die 
da naeli gevolget bant unserm herren an den dingen: nach siner 
reinkeit kuyschkeit bant gehalten, und die liebe bant zo dem 
5 menselien zo lernen und zo wisen den rechten week des hymmel- 
riclies, als unser herre Jhesus Christus lieb und truwe bat zo 
sinen schaffen. da von spracb er zo sant Peter: Pet re. ainas me? 
pasce oves me as die dritten, die ime nach gevolget bant init 
cyme dote und marter. etlielie bant sy alle dru, ettliebe zwey, 
10 etlicbe ein. diese sollen alle nach volgen unserm herren. uff 
den tisch legt man zwolf brot, die schone und heiC waren, 
das sint der zwolff botten lere und der patriarehon bilde, die 
sol man behalten mit dem gloubcn. dar uf legt man eine guldin 
patene und dar uf ein bant vol wises wiroebs. die patene be- 
15 zeiehent den stein, der uf unsers herren grab laoh; das ist, 
das man unsers herren marter all tage in sime bertzen baben 
sol, (PI) want alter geloub und die beilkeit des toufes hulf 
uns nit dan sine marter. eyn bant vol wiroebs. by der bant 
ist bezeichent die guten werck. sy sol vol sin, das ist, das man 
•20 begrifen mag, was man getun mag. wirocb ist das beilige ge- 
bett. also man roebit mit wirocb, also tut man mit dem guten 
gebet, das rouebet vur unsern herren. reddet Ileus mercedem 
laborum sanctorum suorum. er gibbet den lbn umb drier hand 
arbeit. eine lidet der menseb umb synen nchisten, das eme we 
25 tut sin ungemach und mit eme ist betrubet, als sanctus Paulus 
spriebit: quis intirmatur et ego non intirmor? wem wirret iebs 
an sole oder an libe, es emverro mil- und lides mit eme? die 
ander arbeit lidet man an ini selber, das de menseb iidet be- 
korunge und ungemacli und nianig trubsal, das dem mensehen 
so zu konnnet uff dieser werlt. die dritten arbeit die that man 
durcli got und sins dinstes mit guten werken, vasten und 
waclien, betten und ander gotis dinst. sanctorum suorum, sinen 
beiligen gibet er den Ion, den kuyseben und den starken. 


8. Bruder Peter (rut). 


35 In principio ereavit Deus celum et terram. Unser herre 

schiiff in seebs tagen bymmel und erden und alle ding, an dem 


22 Sap. 10, 7. 


7 Joann 21, 15. 


26 = 2 Cor. 11,20. 


35 Genes. 1,1. 
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siebenden ruwit er von sime werek. da by sint bczeiehent die 
sieben tugenden : tides. spes, caritas, (92) temperantia, prudentia, 
justitia, fortitudo. unser lierre scliiet von ein ander an deni 
ersten tag'e das liecbt nnd die vinsternis und lieeG die vinsternis 
die nacht und das liecbt don tag. da by ist beezeielient der 5 
gloube. wan ein men«eh iehs zwivels bait an dem recbten 
glouben, so ist ini under enander gcmiscbit das vinstcr und 
das liecbt. da von spricbt sanetus Augustinus gcgen unserme 
berren den gewalt, das er wol mag than die ding, die uns zo 
grois sint zu verstenne unseren krancken synnen, als das er to 
von dem brote lesset sinen beiligen liebnam werden und ander 
vil dinges, das zo dem cristen glouben gelioret. by mit lesset 
unser lierre vil ofte die versuebit werden, die dar nacb aller 
dorechtiges werden an dem glouben und an der mynne. wann 
in dan unser lierre gefestnet den waren glouben, das sy range- is 
lick dunket zo tbune alle ding, und in oueh da von groG be- 
kenntniG in der nukeit gibbet und vil zo verstene, so bait er 
in von enander geschoiden das liecbt und die vinsternis. an 
dem anderen tage schit unser lierre das wasser, das ein teil 
uf dem liymmel und das andere hie nieden. ctliche meister 20 
willent, das es zu jungst sol aber zosameu komen. das bezeiclient 
die ander tugent, spes. die hofnunge sollen wir liaben, das wir 
her (93) nacli von dieser unstetter werlt gesamnet werden 
mit den seligen selen, die nil uf dem liymmel sint von uns 
geseheiden. an dem dritten tage lieO unser lierre die erde all ii"> 
ir fruclit zitig brengen, die boiime ir obiz, die eckerc das riffe 
korn, als man snyten solte. das bezeiclient die drittc tugend, 
caritas. die mynne bringet alic zyt die zitige fruebt. der sy 
bait, er enbeitet enkeiner tugent vnrbas, er tut ze hunt, das 
in die mynne lieiGet und leret. an dem viertt.n tage zirte unser so 
lierre den liymmel mit der sonnen und mit den sternen und 
mit dem mane, das beezeielient die vierde tugend, temperantia. 
die maze sol die sole zieren und tempereren in alien dingen, 
das er nit zo fro noeli zu truricb, zo herte noeli zo weicb sy. 
als der tag duukel ist und siner vollen zirde nit enliait, so die 35 


8 unter den vielen Stellen Augustins, die liicr in Betraclit koinmeii, 
liiCt sich keine bestimmte feUlegen. 18 Genes. 1, Off 25 Genes. 

1,1 Iff. 30 Genes. 1, 11 f. 
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IV. Abhandluiig : Sell on bach 


sonne nit ensebinet, also ist clem mensehen vor unserm herren, 
der die mais nit enhait. an dem funften tage liieB unser lierre 
alle die fiscb werden in dem wassere, das bezeichnet die funfte 
tugend, prudentia. all wile der viscb lebendicb ist in dem 
5 wasser, wie vyl saltzes man uf in wurfe, es bulfe nit, das er 
gesaltzen wurde, ee das er nB dem wasser kerne nnd erstirbet. 
also ist dem mensehen. dwile sin hertz ist vol ytelkeit unci 
lebet mit (94) syme eigenen willen, wie vyl me im goprediget, 
er enmag nit entpbangen die ewige wislieit, ee das er erstirbet 
10 sins eygenen widen und sin hertz gekeret von der ytelkeit. 
sunderlieh die geistliche lute sollen gar irs eigenen widen ster- 
hen. an dem seebsten tage gesehuff unser lierre tbier, wiirme 
und alle lebendige dinck, das beczeic-hent die seebste tugent, 
justitia. die vogele und tbier und die wurme die beczeiclient 
15 die hoffart, unkuysebkeit und die girikeit. dar uber und uber 
alle sunde sol der menseh meister und riebter sin und sol be- 
halten die gerechtikeit. an dem siebenden tage ruwete unser 
lierre von sinen werken , und beczeiclient uns da mitt den 
ewigen ruwetag, der uns nacli diesem libe und nacli diesen 
20 arbeiten sol kornen, da by i>t beczeiclient die siebende tugent, 
fortitudo. unser herre erstfind mit sterkede von dem tode, also 
sollen wir mit ime sterklieb ersteen von den sunden, das wir 
auch an dem jungsten tage stercklich von dem tode ersteen. 


9. Broder Thomas (rot). 

25 In conspectu angelorum psallam tibi , Deus meus. In 

Danielis bucli, des kiinyncks, Inez die verstandeu uB lesen, 
das man sy lernte, das sy kunden ime geantwerten, so man sy 
vur in breebte, und bevall sv eime meister. die dri enjrele 
nemen wir zo meisteren: Michael, (Jabriel und Raphael, die 
30 lerent uns singen den psalter, der ist zo ( 95 1 gesange gemacbet, 
und sint dru funtzig und lerent uns barpben. dar zo sint drier 
band zyt des tages: vespere et mane et iueridie. die junger 
sint drier hand, nu mirken der mensehen nameii und ir ammeebt. 
Michael interpretatur : quis ut Deus? sin ammeebt schribet 

2 Genes. 1 , 20ff. 12 Genes 1 , 24ff. 17 Genes. 2,2. 

25 Psalm. 137, 1. — Daniel 1, 3 ft. Die Stelle hier wil'd mail bessern miissen 
zu: ?. 1). b. hicz der kiinynch die c. o*2 Psalm. 54, IS. 
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sanctus Johannes: Michael uberwant den drachen. der drache 
schadet me mit dem zagele dan mit dem munde, da by ist 
heczeiehent der tufel. was er dem menschen gerettet, das uber- 
wint er wol, er enhlil>e dan an dem end in syrae rate, so muB 
er verloren sin. der erst meister harphet und singet uns vor: 8 
wer mag gote gelich sin? und vertreib den tufel. der wolte sicli 
gote gelichen, do must er vallen, da mit verritt er ouch den 
ersten menschen. er predigte inn, sy sollen gote werden gelich. 
do sy ime volgeten, do wurden sy arger dan das vihe. die do 
sunden, die willen sich gote geliclien und werdent boBer dan to 
vihe und sterbent wirs dan vihe. in canticis: si ignoras, egredere. 
ob du din selbs nit erkennes, gang uB nach dem vihe. nu singen 
wir nach Miehaelem : wart ye icht oder ye mi oder sal ummer 
werden, das gote gelich sy? was ist also gut oder also suBe, 
was ist also geweltig oder also stete als got? und vertriben 15 
den viant und laBen die sunde und das ubel. ubel thun, das 
ist des tufels name, do er das ubel tett, do hieB er zo hant 
tufel. von ( 96 ) naturen was er ein selion engel. nu laBen wir 
uns rtwen , das wir sunde han getan, und singen mit dem 
kiinyg David den thoen: Miserere mei, Deus; zo metten zyt: 20 
beatus vir, selig ist der man, der nye sund entede; zo jungst: 
benigne fac, tunc acceptabis. mit der harphen vertreib her 
David hern Saul sin ungemach, das er von dem viant hatte. 
unser harffe wart uf gerichtet zo mittem tage. unser herre lieB 
sich an das crutze hangen an der schonsten zyt in dem tage. 25 
also sollen wir uns des ubels ah thun, so wir dannocli die 
schonste zyt vor uns haben und die beste, ee sich die sunde 
unser ab thu. nu riirent die harphe reehte und horent den 
susBen klang. der eine schecher ruret sy unrecht, dar umb 
lutet sy em ubele. der ander riirte sy reclite, dar umb lute sy so 
ime suBe, do er sprach : memento mei, Domine, dum veneris 
in regnum tuum ! do hort er den suGen klang : amen, dico tibi, 
quod hodie mecum eris in paradiso. man sol got loben mit dem 
suBen thone und mit der harphen und mit allern seitenspil, als 
der propheta sprichit : laudate eum in sono tube, laudate eum 35 


1 Apok 12,7. 11 Cant. 1,7. 20 Psalm. 0, 3. 21 Psalm. 

1, 1. — Psalm. 50, 20 f. 23 vgl. 1 Keg. 10, 16 ft'. 2'J Luc. 23, 39—43. 
35 Psalm. 150, 3. 
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IV. Abbandlung: Sclionbacli, 


in psalterio et eithara. Der ander meister Raphael interpretatur 
,medicina Dei‘. sin ambecht vindet man in Thobia, das er den 
visch uB dem wasser hieB zyhen und hieB in toten und essen 
und im behalten das hertz und die lebern und die galle. der 
(97) visch bezeichent den tufel. als der visch nit leben mag 
on wasser, also enmag der tufel nit bliben, da das wassere nit 
enist dieser unsteten welt, welch mensch sin hertz durr machct 
von alien creaturen, von frunden und von gute, bis an got 
alleine, der dotet den vyant. nu ziehent eme das hertz uB und 
10 mirkent sine arge list, er strichet uns das golt uber das kuppher. 
er weis wol : riet er uns uffentlich das ubel, das wir groBe 
sunde teten, wir envolgeden ime nit. mi machet er sich in des 
guden engels bilde und begynnet predigen: du solt alle dyne 
synne an got keren, dine ougen sollen weinen, du solt vyl 
is wachen, bis das der torechte mensch das hirn bricht mit weinen, 
mit fasten, mit aller unbeseheidenheit das tktt er dar umb, 
das er irre werde und unmitz zo gotis dinst. etlichen, die wellen 
die bisselin zelcn und enwillen nit eyn schusselin mit erbeissen 
essen und gent in eynen winkel und essent erre suester oder 
■ 2 o irine bruder nase und munt abe, also das sy verorteilen, das 
die andern tunt und es zo dem bosten wendent. by der lebern 
ist bezeichent die sueBikeit der sunden, das er gedenket: icli 
mfiB das tliun : was ouch da von gescheliet, das buzze ich dar 
nach. nfl mirke die galle an der lcberen, das ist die bitterkeit 
25 an der siinden. ob cin man were also wol gezogen (98) mit 
guten sieten und milte, das man nit wandels an yme fiinde, 
ob der syne kint tod sltige, da muste man sprechen, das das 
kint wol verdienet hette an syme vatter. also wol gesiettet ist 
unser herre und also lieb ist yme die sele. das er sy nummer 
30 vertribe, want die sunden sint so groB und so gruwelick, si 
werfent die sele in die bitter belle, hie von sollen wir gescheiden 
werden. den visch sol man essen. als dem menschen bekoninge 
zo kommet, so uberwint er sy mit des engels rote, und wirt 
durrer dan vor, so wirt dem tufel we. ein nfiwe leben sol man 
35 an sich nemen, als sant Paulus sprichet: ich enlebe nit, got 
lebet in mir. man sol nach gotis widen und in syme dinste 
leben, nit nach der menscheit oder nach dem fleische. 


2 Tob. 11, 1 ff. 


35 Gal. 2, 20. 
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Dei’ dritte meister heiftet Gabriel, interpretatur .fortitudo 
Dei 1 ', sin ammecdit was, das er kuntet der jongvrouwen, das 
got mensche wolte in ir werden, und er wirbet, das sicb got 
vereynget mit der sele. das ist das aller sterkeste ding, da von 
sprieht sanctus Paulus: die sele wirt ein geist mit gote so sy 5 
im iren willen gebent, so ist er gut und wil als sy. und wirt 
ein eingung, so singen wir den dritten tlione: Domine, exaudi 
orationem meam. wes bittes du, das icb din antlitt ummer mtiB 
seben? non avertas faciern tuam a me! so dan bereitet wirt die 
froiide und die wirtsehaft, als an dem abent bereitet man (99) 10 
das bettc. an dem abent gab er selber vollen wirtschafft, das 
was syns selb lichnam und blut, und tett, als ein lieber frunt 
zo dem andern spreclie: essent vaste! und wer icb selbs ein 
broit, icb gebs uch. also spracb er: essent, das ist myn lichnam. 
der durch sinen vnint eynen vinger gebe, es ducht eme ein 15 
groiG ding, er gab synen lib gar vur uns, nil singen mit 
vrouden den ton des lobis : laudate Dominum de celis. alle 
gotis gesehephde lobent got. omnis spiritus laudet Dominum 
in exeelsis, benedieite Dominum! in der kircben und in dem 
chore maclient den tantz, ibi Benjamin adolescentulus in 20 
mentis exeessu. die kint von der der rechten bant die sollen 
da frolich tantzen, aber die von der werlt, die tantzen wieder 
syns naeh der linker) bant, want sy werbent naeli irdiseben 
dingen und naeh zergeneklichen frouden. die jungeling und 
die fursten sollen erheben den tantz. prevenerunt prineipes 25 
conjuneti psallentibus in medio juvencularum tympanistriarum. 
wir sollen mit vreuden gein in den choir, die engele sint zom 
ersten da die den tantz lieben. die- tamburen sal man slalien 
und uf werfen, die ist gemacbet von bultz und von einer bute, 
die ist dar uber gezogen. das bultz bezeiehent die bertikeit des so 
ordens. die butt, unser tottlieh kranck liden, sollen wir dar 
uber zihen mit arbeit und sollen sy frolich uf werfen. zo der 
arbeit (100) des spiegels gelustet unsern lierren und den engelen. 
drier band volk sol tantzen vor: prineipes Juda, das sint die 
kint des riiwen; prineipes Zabulon, das sint, die da gesterket 35 

5 = 1 Cor. 6, 17: qui autem adliaeret Domino, umis spiritus est. 

7 Psalm. 4, 1. it Psalm. 20, 0 etc 14 Mattli 20, 20 etc. 

17 Psalm. 148, 2. 18 Psalm 150, 0. 20 Psalm. 07, 2K. 25 Psalm. 

67, 26. 34 ff. Psalm. 67, 28. 
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sint mit den tngenden: prineipes Nepthalim, die in die froude 
sint komen, das sy uB dem hertzen springent, in mentis ex- 
cessu und die der IVouden gesmacket liant. David : Gustate et 
videte, quam suavis est Dominus. das wir von den engelen 
5 mi also gelernen, das wir von gote niemer gescheiden werden. 

10. Bruder Berthold der leesmeister (rot). 

Trausite ad me omnes, qni concnpistis me. zo drill molen 
liieB man das volk uber gen, das unser herre leite von Egipto 
mit Moyses. Egiptus lieiBet ,vinsternis 4 oder ,trurickeit‘. das 
to ist die werlt, want sy blint ist und gotis nit enkennet. der der 
werlt frunt ist, der ist gote vyant. gotis front ist der werlde 
vyand. was der menscli an der werlt mynnet, dar ane lonet sy 
im unnutzliehen, wan er trurich und betrubet da von muB 
sclieiden. zom ersten liieB man das volk uber das mer gein, 
lo do tett sich das mer uf und leite man sy, da es nit grundloB 
was, umb eynen bergh, der do inne lagh, das sy uB kamen 
mit trueknen ftiBen. das bezeiclinet die lute, die von dieser 
werlt uber geent zo gotis dinste und zo der riiwe. die es bitter, 
und die bueB sol weren bis an das ende. das zyl sol nit neber 
2o sin. wer gedenket eiu wile zu bdeBene (101) und an gotis dinste 
sin, und aber weder in die sunde und in die welt wil vallen, 
das enist nit ware ruwe und der geet nit uber. der menscli 
sol gedenken, das er gote wil dienen bis in den tod. der berck 
in dem mer bezeielient unsern berren Jhesum Cbristum, der 
25 in den unden lag der bitterkeit und der angist. want alle die, 
die ee menseben worden, die enmlicbten nit ein sunde gebtiBen, 
bette er die marter und den tod nit vur unse sunden gelieden. 
nu bait er uns das mer uff getan, alle, die erne widen volgen, 
das sy nit ertrinken in der bitterkeit oder nit in die griintlose 
30 helle enkumen. aber etlicbe furchten sich so sere, das sy der 
ruwe und got so bitter dunket und so engstlichin, sy wmnen, 
komen si dar zo, sy sullent vertrinken dar in, und getiirren 
cs nit bestein. Zo dem andern mole hieB man sy durch die 
wiiste gein. do leite sy ein sul, die was von ftire und von 


3 Psalm. 53, 9. 
33 Exod. 13, 21 ff. 


7 Eccli. 24, 26. 


14 Exod. 14, 22 ff. 
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wolken. und da sy stille stunt, da solten si bliben und machten 
da herbirgen ; und als die sul ging, so volgeten sy aber nach. 
das geschach an XLII stetten. alle die von der sul gingen und 
ir nit volgeten, die worden erslagen von eim, der hieB Amalecli. 
die wuste bezeicliet das geistliclie leben. so der mensch von 5 
erst dar zo komet, so enkan er nit da mit, want sin hertz ist 
wuste und gebrichet yme maniges gemaches. das er da vor ge- 
wont was. so begynnet er murmelen als die juden in der wusten, 
die da sprachen: ,uns was da lievme bas‘, und was (102) in 
das hyramelbrot unmere, das in unser herre sant von hymmele, 10 
daz in smachet nach allem deme, das sy wolten. also tiint die 
nuwen lute an geistlichem leben, die erkennent dannoch gotis 
nit und jamert sy weder nach der werelte und iniirmelent und 
sprechent: ,man sagite uns, wie gut es were), und enbeitent 
nit mit gedult, bis es in besser worde. Die sul bezeicliet unsern 15 
herren Jhesum Christum, das vur syne gotheit. die wolken sine 
menschet. der is unser leiter, der sulen wir nach volgen, als 
er uns vur gegangen hat. die zwa und vierzig stete bezeichent 
zwo und vierzig tugenden. alle die yme nit rech nach volgen, 
die werden erslagen von deni tufel, der ist bezeichent by Ame- 20 
lech. Zo dem dritten mol hies man sy gen uber den Jordan, 
da by ist bezeichent das gebet, aber nit allein mit dem munde, 
aber ouch mit dem hertzen und mit der begerung. desideria 
sanctorum oratio sunt eorum. der mensch sol ouch beselien, 
wither tugent erne gebreche, und sol unsern herren bitten, das 25 
er sy im gebe. er ensol nit unbescheidelich bitten, so wirt er 
erhort. dar nach hies man sy gen durch zwa porten und das 
sy die steine ab dem wege teten. dy zwa porten, das ist die 
heize begerunghe und die luteren gedanken, da durch sol der 
mensch dan komen zo gote. und sal er dan abe dem wege 30 
lesen die steyne , das er ich daran stoeOe oder valle , das es, 
daz er von der begerunge sol tiin allis das, das eme schaden 
mlige, zo dem lobe unsers (103) herren vrtint. und alle erdische 
ding, da kumit der mensclie zo der wisheit, die suche er in 
sime herzen, als der wise sprichit : ich gen in myn huB, das 35 


5 Exod. 17, 8 ff. 9 Exod 17,2. 22 Josua 3, 15 ff. 

23 Augustinus, Enarr. super Psalm. 37, 9 (Patrol I-at. 36, 104). Vgl. Apok. 
5, 8. 35 Sap. 8, 10. 
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ist myn hertze, unci ruwe mit ir, mit der wisheit. mit ir is nit 
verdrossens. dem wisen is mit eme selber wol, so wie er allein 
is, aber dem tummen verclruset die wile aller meist by eme 
selben. vier ding vindet der menscli in syme hertzen, die er 
5 an yme hait, der einsam ist, -want da webzet alles gut , da sy 
wol geroten, unci allis ubel da sy ubel geroten. also die wolken 
den hymmel und die sternen bedeckint, also wirt die wisheit 
in clem hertzen bedecket, da diese vier ding ubel geraten sint. 
das eine ist hofnung, das antler foreht, das dritte froude, das 
10 vierde truren, die sal der mensch alle richten zo unserm (herren). 
want der mensch vil siner zyt da mit veriust mit unrecht hoffe. 
ein mynsche hoftit etzwan nv ein jor, vur das sol mir dan ge- 
sehehen, das licht nummer gcschihet. die schrifft sprichit: rnale- 
dictus homo, qui confidit in homine. tier mensch sol ouch wis- 
15 Iich vorchte haben und zo gote alleine, als er spricht: vorchtet 
di nit, die uch den lip mugent nemen, sunder den, der uch die 
sele und den lip mag verliesen. es steit geschreben: sy ziteren 
von vorehteu. wan die froude sal man temperen, das sy nit zo 
unmesig si, so dem mensohen icht liebes gescheet. das truren 
•20 sol ouch mesig sin, so das wedermut kumit. man sal tun pl04), 
als der propheta spricht: in diner freuden gedenck an der zyt, 
das clu trurich weres; in clime truren gedenck der zyt, das du 
vro weres. Transite acl me, omnes qui concupiscitis me; komet 
zu mir alle die, die myn begeren. Drier hand begerong hait der 
25 mensch. die eine, das er begert der wysheit und das yme wol 
geschelie, und wirbet er aber dar nacli nicht. da von leCet man 
in der schrifft: die begerde ersleit den tregen, aber die bant 
enist nit unschuldig. da mit inis man nit ledig- , das man des 
guten begerre und nit thu, und das man ein bant in die ander 
30 lege und rnuBig sy. unser herre vorclert an clem urteile, das 
der mynsche hait gelaCen, das er tun solte. Die ander begerung 
ist gut, das man gereeht werde und sich dar zo flize. da von 
sprichet David: Concupivit anima mea desiderare justifieationes 
tuas in omiii tempore. Die dritte begerung, die is aller best, 
35 das man von volkumere mynne begert und ouch begert das 

13 Jerem 17,5. 15 Matth. 10, 28 etc. 17 Psalm. 47, 7. 

23 Eccli. 24, 2G. 27 Proverb. 21, 25: desideria occidunt pigrum, 

noluerunt enim quidqnam mantis ejus operari. Und 12, 21. 33 Psalm. 

118, 20. 
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gute zu thun, als sanctus Paulus spricht: Caritas Cliristi urget 
nos et a generationibus adimplevit. und von myme geslcehte 
sollent ir ervullent werden. drier leie geslecht bait unser frouwe. 
eyn da von si kam , als man zellet: Abraliam autem genuit. 
das ander die geburt, da von ir kam. das dritte, das nocli sal 
von ir geboren werden. von ir geburt spricht die ewige wiBlieit 
in dem buche Ecclesiastes: Ego mater pulchre dilectionis ct 
sancte Spei. - — 


Diese zelin Predigten stehen in der St. Galler Handschrift 
Nr. 955 zwischen Teilen eines asketischen Werkes, das groBe 
Ahnlichkeit mit dem ,Geistlichen Baumgarten* besitzt (vgl. oben 
S. 100). Vier Stlicke, die Nummern 1. 2. 7. 10, sind mit dem 
Namen des Bruder Bertliold Uberscliricben, der nach Nr. 2 zum 
Orden des heil. Franziskus gehorte, nach Nr. 10 ein Lesemeister 
war. Nun braucht man einer Handschrift des 15. Jahrhunderts, 
die zudem niederdeutsch gefarbte Aufzeiclmungen enthiilt, 
solche Zuweisungen nicht aufs erste hin zu glauben. Hicr je- 
docli erweisen sich diese Anspriiehc als richtig. Denn Nr. 1 
bearbeitet Sermones Speeiales Nr. 32. Audi die sieben Sieben- 
zahlen dariu stammen aus der Yorlage (welehe die Beziehung 
des achten Tages auf das jiingste Gericht aus Bernard von 
Clairvaux schdpft), wie die folgende Anfilhrung (Lips. 490, 79, 2) 
bezeugt: Septies septem habere dcbes: (1) septem capitalia, 
(2 ) septem dona Sancti Spiritus, (3) septem sacramenta, ( 4) septem 
virtutes principales, (5) septem opera misericordie, ^0) septem 
beatitudines, ( 1 ) septem penalitates, quas naturaliter patimur, 
ut ad eas patientias habeas, que sunt: fames, sitis, ealor, trigus, 
intirmitas, labor, dolor. — Die Nr. 2 bearbeitet Sermones ad 
Religiosos Nr. 11, in dein Drucke von Iloetzl H. 58 — 02, stark 
verkttrzend, aber aucli groBcnteils in wortlicdier Uhereinstimmung. 
Fur Nr. 7, deren Disposition ausgeht von dem Tisch der Stifts- 
hlxtte und dem Holz iSetim, kann ich die Yorlage zurzeit 
nicht nacliweisen, die Ausleguug ist aber durchaus in der Weise 
Bertholds vorgenommen. Nr. 10 bearbeitet Rusticanus de Com- 


1 = '2 Cor 5, It + Judas 2,2: cliaritas adimpleatnr. 
7 Eccli. 24, 24. 
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muni Nr. 35. Die Anlehnung dieser Stiicke an ihre Yorlagen 
ist zwar genau (besonders bei Nr. 2), aber die stilistiscben 
Qualitaten der Sprechweise Bertliolds sind bier beinahe ganz 
verschwunden. Vielleicht ist das schon auf die Bearbeitung 
zuriickzuleiten, welclie dieser Handscbrift hier voraufging, denn 
ein Wortspiel zwiscben wingarten und icemen (S. 131, 3) ist in 
Bertliolds Sprache unmoglich. Merkwiirdig scheint mir an diesen 
Aufzeichnungen zweierlei: erstens, dab sie aus Norddeutscbland 
stammen, von wo uns Niedersehriften Bertholdscher Predigten 
bisber niclit bezeugt sind : den Weg wird das asketisebe Werk 
gebabnt haben, zwiscben dessen Teilen die Predigten steben. 
Zweitens : Bcrtbold wird bier lesemeister genannt. Ist es aucb 
an sicb wahrscheinlicb, daO Bertbold von Regensburg, der 
selbst einen Kommentar zur Apokalypse verfafite, lector (Bibliae) 
gewesen sein wird, welclies Amt in den Minoritenstudien ebenso 
wichtig war wie in denen der Dominikaner, aus welcben es uns 
zumeist durcli den Beisatz lesemeister bezeugt wird, so ist dock 
bisher davon nichts bekannt gewesen. Man braucbte einem 
isolierten Zeugnis des 15. Jahrbunderts keinen sonderlicben Wert 
beizulegen, wenn nicht die Bescbaffenbeit der Texte dieses Ko- 
dex eine gute alte Quelle voramsetzen lieBe. Man wird also 
in Hinkunft mit einem Lektorat Bertliolds zu reehnen baben. 

Durcli diesen Saebverbalt gewinnen aucb die ubrigen 
Angaben der Handscbrift fiber die Autoren der Predigten an 
AVert. Der Dominikaner Albrecht, dem die Nummern 3. 5. 6 
zugesehrieben werden, kdnnte leicbt der Lesemeister Albrecht 
sein, iiber den Preger, Geschichte der deutscben Mystik im 
Mittelalter, 2, 314'. handelt, wenigstens die AVeise der Aus- 
legung in dem dort analysierten Stuck aus Cgm. 100 stimmt 
ganz iiberein mit der seiner Predigten im St. Galler Kodex. 
Den Minderbrudcr Albart von Nr. 4, die Briider Peter und 
Thomas von Nr. S und 0 vermag ich zurzeit nicht mit be- 
stimmten und durcli Scbriftwerke bezeugten Personlichkeiten 
zu verkniipfen. 
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III. Rustic-anus dc Sanctis Nr. 25 (= Baumgartenlberg 
Nr. IS): I)e ordinibus ecclesiasticis. 

Lips. 49S : 52, 2. — Thome apostoli I. 

Mielii autem nimis etc. Forte elicit aliquis ordinandus 
tacitus intra se: quid ad nos de verbis istis, cum dicta sint ad 5 
honorem apostolorum ? respoudes. quod bee verba omnino vobis 
attinent: vos enim liodie in apo«tolos Christi ordinabimini et 
munus surami honoris ipsorum vobis conferetur. unde liodie 
in ipsa vestra ordinatione canit Ecclesia vostro bonori congra- 
tulando: ,Ipse liodie apo-dolos Christid etc. usque .seeulisb maxi- 10 
mus enim honor, quern in seeulo sive in ecclesia militante 
habuerunt apostoli, vobis liodie confertur, ut potestas sacro- 
sanctum corpus Cliristi et sanguinem ejus conficiendi et potestas 
animas ligandi atque solvendi. eui honori nullus lionor sub 
celo poterit aliquatenus equiparari. de mat re Cliristi taceo. 15 
Q,uia igitur ad hnne honorem per gratiam Dei ordinabimini et 
juxta sententiam Petri in genus eleetum regale sacerdotum, 
in gentem sanctam, in populum acquisitionis, ut vivtutes an- 
nuntietis ejus, qui vos liodie voeavit in admirabile lumen sive 
in admirabilem dignitatem, hine est, quod dicere propono de ->o 
ordinibus clericorum tria, que omni ordinato sive ordinando 
sunt necessaria enmideranda ac habenda: priuo quot sint or- 
dines ecclesiastici ; secundo quales sint ad ordines sive cleri- 
catum promovendi : tertio quaiis sit potestas seu dignitas, que 
ipsis in ordinibus confertur. Primo, quot sunt ordines. ideo 25 
autem tangam numerum, ne minores in aliquo istorum saltum 
faciant; cujuscnnque enim ordinis quis saltum facit, nequa- 
quam ilium rccipit. unde sollieite ordinandi caveant, ne quic- 
quam substantialium ordiuis negligaiit, lie periculum ejusdem 
ordinis incurrant, nitebantur qui dam probare, quod novem debe- so 
rent esse ordines clericorum in terra Christo ministrantium, 
sicut in celo sunt novem ordines angelorum ei ibidem famulan- 
tium. cum clerici sint quasi angeli et oftieia eorum quasi officia 
angelorum, et ita humaua ierarcliia respondere deberet celesti. 


5 Psalm. 138, 17. 10 oratio aus dem Mefikanon bei der Priester- 

weihe. 
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sed sciendum indubitanter omni distinctione exsufflata, secundum 
omnes doetores, quod, licet clerici sint quasi angeli et officia eorum 
quasi ot'ticia angelorum. non sunt tamen nisi septcm ordines cleri- 
eorum juxta septem dona ( 53 , 1 ) Spiritus sancti, que ibi ordi- 
5 nandis confcruntur, ut dicitur in Sententiis. quorum surnmus et 
niaximus eat ordo sacerdotalis, per quern tit consecratio corporis 
et sangminis Cbristi, quod est excellentissimum, ideo super ipsum 
non est nec potest esse alius ordo. queritur, si episcopus sit super 
sacerdotem? dico, quod super ipsum est dignitate, non ordine, ut 
10 dicitur in Sententiis, unde etiam non proprie dicitur ,ordinari { , sed 
,consecrari‘. Primus ordo est ostiariorum, secundus lectorum, ter- 
tius exorcistarum sivc adjurantium, quartus accolitorum, quintus 
subdiaconorum, sextus diaconorum, septimus pjresbyteroruin. et 
illorum septem primi quatuor minores et possunt simul recipi, 
15 reliqui tres majores et sacri et debent communi jure singillatim 
conferri. sed queritur, quare illi dicantur sacri et non isti? dieen- 
dum, quod et illi quatuor sacri sunt, sed hii tres autlionomasice 
propter tria. priino, quod ordines illi ponunt actus suos super 
corpus Domini et materiaiu, de qua conficitur, iumediate, quod non 
-0 isti. item, propter boras, quas dicere tenentur secundum dcter- 
minationem domini pape. item propter votum continentie, quod 
eis est annexum, quia major ab eis exigitur munditia propter 
corpus Christi mundissimum, cui deserviunt. immo adeo stricte 
est illis annexum, ut etiam subdiaconus hoinicida matrimonium 
25 contrahere nequeat dc jure communi, quod, si contraxerit de 
facto, aut separari ant dampnari oportebit. infunditur autem 
gratia Spiritus saneti in collatione cujuslibet ordinis ordinatis, 
tamen secundum plus vel minus, juxta quod se quisque plus 
vel minus per bonam vitam babilitavit. unde necessario nunc 
30 secundo videndum, quales sint ad urdinem clericalem assumendi 
ct quales repellendi, sire qui digni sint vel indigui. ad quod 
diligenter notandum adhuc, quod, quis digne ordinetur vel 
ordinis sui ofticium modo debite exequatur, necesse est, ut tria 
caveat et tria liabeat. nam qui in uno illorum offenderit, indigne 
35 accedit et judicatus abscedit, quia teste Scriptura Sacra: sicut 
prosunt bonis, ita obsunt malis. et ideo necesse, ut ordinandus 

5. 10 Hugo von St. Victor, De sacramentis lib. 2, pars 3, cap. 5 
(Patrol. Lat. 170, 423. 428 f. 35 Ambrosius, De officiis ministrorum lib. 3, 
cap. 9 (Patrol. Lat. 16, 171). 
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prius se examinet ao diligenter probet, quia sicut digue acce- 
dentibus copiose infunditur gratia .Spiritus Sancti, sic indigne 
virus spiritus maligni, et multo gravior erit eorum dampnatio, 
quia sicut sancta prosunt bonis, ita obsunt malis, ut patet in 
Juda, Tria eavenda sunt: infamia, irregularitas et crimen, de 5 
quibus nihil audeo dicere pavendo prolixitatcm, nisi quod beatus 
Augustinus inter crimina, quo impediunt, primo verendum no- 
minat quamlibet inmunditiam fornicatiouis. nota, quod non dicit 
aliquant inmunditiam furti, fraudis aut sacrilegii, sed aliquant 
inmunditiam fornicationis, licet ilia sint valde gravia. bee tauten to 
singulariter eleri decorem nitnium imntundat et tideles nimis 
scandalizat , quare et singulariter in elero Dontinus abborret 
luxuriam. unde tarn ipse quant saneti patres ac saeri eanoiies 
strenuissime arinantur contra tales in tantum, quod Doutiuus, 
licet intinite sit bonitatis, jussit tamen sauctam Eeelesiam ipsos 15 
multi pliciter pro boc scelere puniri et multo gravius quant 
populum laicorum. unde saeerdotes personaliter pro hoc vitio 
severissimo ( 53 , 2 ) triplieiter punit, scilicet corporaliter, spiritua- 
liter, eternaliter. eternaliter enim durissiute condempnat eos, 
cum sint ceteris altiores, et quanto grndus altior, tanto casus 20 
gravior. si enim laicus illiteratus pro sua incontinentia lteces- 
sario danipnatur, multo fortius clericus. unde si ostiarius cecidit 
in vitium fornicationis, multo gravius danipnatur quant laicus. 
quanto enim gradus etc. si autem de ordine leetorum quis ruit, 
itcruni gravius, et sic de singulis, si autem de ordine saeerdotii, 25 
supra omnent modum. quare dicit C'risostomus ad Tbeodorum 
religiosum lapsuin : illud vitium ego tanto altius judico, quanto 
est altior angelus ltomine. spiritualiter: nam ontni ecclesiastieo 
bonore debet privari, ut dicit Canon Ajxnstolorum, et quia hoc 
prelati non servant pro posse, graviter peccant, corporaliter, so 
quia contrite et sponte eonfesso tain severatu peniteutiam Canon 
indieit, ut videatur quodantmodo vires humane nature exteudere 
ipsius asperitas. lege Cannnchi Silcestri DLXXX: presbiter, si 
fornieationem fecerit. ideo autem tantum odit illud peccatum in 
clericis, quia fere totam eeelesiam per illud scandalizant et 35 
corpus Cliristi per hoc inbonoraut. singulariter bee tria debet 
cavere. Tria etiam debet habere: primo seientiam competentem; 


7 unsicher, vgl. Do eivitate Dei iib. 5, cap. 44. 
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secundo propositum non peceandi; tertio puram et debitam in- 
tentionem ordines recipiendi. primo scientiam eompetentem, 
etsi non eminentem, maxime in sacerdotio, quia ceteros habent 
docere. Levi. X. dixit Dominus ad Aaron : preceptum sempi- 
5 ternum in generationibus vestris, ut babeatis scientiam discer- 
nendi inter sanctum et profanum, inter pollutum et mundum 
etc. si enim cecus cecum ducit. i. ydiota clericus ydiotam lai- 
cum, ambo in foveam cadunt. sicut, heu, ex hoc multi cecide- 
runt et cotidie cadunt. secundum propositum firmum non pec- 
10 eandi, boc preeepit Dominus Levi. VIII: levite radent omnes 
pilos carnis sue tempore consecrationis. Glosa. i. cogitationes 
veteris rite. nam. ut dicitur Hebr. : voluntarie nobis p. etc. 
tertium pura sive muna et simplex intentio, qua debet quisque 
ordinem seu curam animarum recipere. Mattb. VI: si oculus t. 
15 etc. Glosa : intentionis merito an opera lucis an tenebrarum 
sint, discernuntur. oculus simplex pura intentio, oculus nequam 
perversa, oculus ergo intentionis purus est, quando pura inten- 
tione curam pastoralem aut ordines quis percipit, videlicet quod 
intendat per boc Deum gloriiicare, animas salvare, seipsum in 
-0 spiritu meliorare ct bujusmodi. tunc totnm corpus gloriosum, 
congeries bonornm operum, ut eleemosina, cclebratio misse et 
bujusmodi. lucidum erit. i. lucem perpetuam subministrabit 
corpori et anime. si autem oculus nequam fuit etc. intentio ne- 
quam est, quando principali intentione pro adipiscendis bonori- 
25 bus. divitiis cura vel ordo percipitur, tunc totum corpus tuum 
est nequam et ad eternas tencbras ducitur. vide ergo, ne 
lumen, i. oculus intentionis, quod in te est, tenebre sint. qui 
igitur predictis tribus carent et hec tria babent, gratias Deo 
referant inexbaustas et securi accedant. nam in ipso ordine, 
30 quern bodie digue suscipiunt, preter septem dona ( 54 , 1 1 Spiritus 
sanctus, que in ordine quolibet copiose a Deo infunduntur, 
maxiinam dignitatem, potestatem et gloriam consecuntur. et ideo 
nunc videndum, quis sit honor, dignitas, gloria et potestas, 
que ordinandis confertur. super boc, quod bodie major gloria 
35 vobis donabitur in celis, quod major gratia in terris in quolibet 
ordine. nam episcopus exterius ordinandos inungit, Christus 


4 Levit. 10, 9. 7 Matth. 15, 14. 10 Levit. 14, 8 . 12 Hebr. 

10, 26. 15 Matth. 6, 22 f. 
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interius copiosissime gratiam infundit. confertur triplex privile- 
gium honoris et dignitatis, scilicet suhstantialiter, eonsubstantia- 
liter et accidentaliter. ut vere claniet propheta: Nimis lionorati 
sunt amici tui, Deus. dignitas sive honor accidentaliter confer- 
tur hodie vohis amicis Dei in hoc, quod quicunque vobis de 5 
cetero manum violentam injecerit, exeommunicatus est ipso 
jure, unde dieitur incidere in canon late sententie : si quis 
ducem vel reg'em vulneraret vel occideret, non esset excom- 
municatus: sed qui hovtiarium, accolitum tantum verheraret, 
in canon late sententie incidisset. item tante est dignitatis ordo 1° 
clericalis, quod ordinatus non poterit vel dehet de cetero feda 
aut seva exercere oftieia, etiam si degradetur, ut incarcerare 
homines vel tanquam tahernarius ministrare potantibus et hujus- 
modi. magna enim reverentia dehetur manibus inunctis et capiti 
consecrate, item ut dieitur Actus de apostolis: ,ceterorum autem 15 
nemo audebat se conjungere illis, sed magnificabat eos populusb 
sic ob nimium honorem et dignitatem nemo audere dehet se 
vobis jungere, ut audeat vobiscum aliquem honorem ordinis 
alicujus recipere, qui est irregularis sive inhabilis ad ordinis 
susceptionem vel executionem. irregularitas autem ineludit in 20 
se tarn infamiam quam crimen et contrahitur quatuor modis: 
aut ex defectu sacramenti, ut videtur in bigamis; aut ex defectu 
proprio, ut corpore enormiter vitiatis vel furiosis; vel ex peccato 
proprio. ut homicide, simoniaci et hujusmodi; aut ex peccato 
alieno, ut sunt filii presbiterorum et ceteri illegitimi. tales non 25 
debent se tarn honoratis Dei amicis in ordinibus conjungere, sed, 
ut dignum est, reverenter magnificare. tu igitur, quicunque 
inhabilis, noli altum sapere, sed ti. sede in do. t. i. conquiesce 
in conscientia tua. contentus esto gloria tua, noli erigere oculos 
ad divitias, quas habere non potes, et exelama cum David: 30 
mihi autem nimis etc. item, quia de cetero judices seculares 
nichil habent de vobis judicare, immo sicut ipsi vos hucusque 
judicaverunt, ita vos eos de cetero secundum illud: illuc sede- 
runt sedes etc. hucusque fuistis sedes eorum, sed ipsi de cetero 
vestre erunt, eo quod ipsos judicabitis ligando, absolvendo, peni- 35 
tentias inponendo et hujusmodi. judicem non habebitis nisi 
Dominum et vicarium suum, scilicet prelatum vestrum, secundum 


3 Psalm. 138, 17. 


31 Psalm. 138, 17. 


33 Psalm. 121, 5. 
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illud : Deus stetit etc. item consubstantialiter honor confertur 
vobi s saeerdotibus ex officio baptizare, confessiones audire, inun- 
gere, predicare et hujusmodi. et si dicitis, quod etiam laicus 
baptizat, respondeo. quod boe non facit ex officio, sed ex per- 
5 misso, et hoc ratione extreme necessitatis, item substantialiter, 
nam in impressione karacteris confertur vobis liodie summus 
honor omnium honorum, videlicet conficere corpus Christi et 
sanguinem et dantur vobis claves regni celestis, et quodcunque 
lig. etc. quantus sit hie honor et hec dignitatis exeellentia, 
10 (54, 2) eloqui non sufficit lingua humana, sed nec forsitan an- 
gelica. exclamet ergo non tantum David, sed celum et terra 
et omnis creatura : mild autem niinis etc. multis amicis scilicet 
Dominus multum honorem et potestatem contulit 7 ut patet in 
Moyse et Elya, qui, ut in ewangelio legitur, in majestate secum 
15 apparuerunt, quibus dedit magnam potestatem super ignem, 
aerem, aqnam et terram, ut legitur in Exodo et IIII. Regum, 
qui eis sepc humiiiter sine mora obedierunt. sed que est hec 
potestas respeetu potestatis sacerdotum? parva et minima, ut 
athomus respeetu montis. illorum potestas in terris, istorum in 
20 eelis. illi potestate sibi collata fecerunt ignem descendere, isti 
Deum pro consuetudine loquendi. illi ergo raro, isti istud fre- 
quenter. i. omni celebrate me. quod isti ligant in terris, nullus 
angelus vel arehangelus, Dherubin vel Seraphin, solvere pre- 
sumit in eelis. et quod solvunt etc. nullus patriarch, irum vel 
25 prophetarum, regum vel justorum, nullus amieorum Dei in veteri 
testamento has claves habuit sibi commendatas, quas Dominus 
A T obis liodie coufert liberas et absolutas. ideo vero honorandi 
in tantum, ut sancti angeli in altari saeerdotibus reverendissime 
et vobis inferiorum ordinum comnunistrare non dedignentur. 
30 det nobis Dominus sic tantum honorem ordinum digne recipere 
et sie in ordinibus deeenter ministrare, ut ad ordines angelorum 
et honorem celestem mereamur feliciter pervenire. 


1 Psalm. 81, 1. S Matth. 16. 19. 12 Psalm. 138, 17 
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IV. Bauingartenberger llandsehrift SI": 

Sermo de eivitatibus. Nota. qui ex eis salvari eupiunt, 

tria sunt necessaria ei. 

Exitc de Babylone. Cum ita sit, quod inter omnes res 
alique magis quiete vivant quam alie, inter omnes homines & 
cives quietius et commodius vivunt quam alii, qualiter enim 
milites in castris et rustic! in villis vivant, notum est. quia de 
vino taceam, aliquando eis aqua deficit, cives vero omnibus, 
que magis fin agris?') in vineis, in nemoribus, in aquis. in aere 
inveniuntur, babundant. quare? ut liberius et libentius Deo to 
serviant. unde, si salvari eupiunt, tria ipsis servanda sunt 
ne(84 J )cessaria. 

Primum est, ut malam fugiant soeietatem, que maxime 
in civibus ( etica eivitatibus ? ) habundat, per quam multi damp- 
nantur. Ecc.: qui tetigerit picem, inquinabitur ab ea. Ad t5 
Thessalon.: ,dcnuntio vobis, fratres, in Domino Jhesu Christo, 
ut abstineatis ab omni fratre inordinate ambulante', quia teste 
Gregorio solus Job in terra Hus et Loth in Sodomis inventi 
sunt justi. Thobie dicit Sara: ,tu scis, Domine, quod nunquam 
eoncupivi virura et mundam servavi animam meam etc/ unde -0 
etiam dieitur, quod penna aquilc, alterius avis penne sociata, 
processu temporis corrodit earn, eeontrario est de bona societate. 
nota, quod si Dominus in Sodomis decern bonos homines in- 
venisset etc. et Paulo dieitur: /lonavit tibi Dominus omnes, 
qui tecum navigant et propter Joseph Dominus toti Egipto 25 
benedixit. ex convictu enim mores formantur. et vulgares pro- 
verbium habent: et ex mala infirmatur sepe societate homo, 
similiter nota de porno putrido. nota de liomine vel ove schabiosa 
etc. appone. 

Secundum est, ut ab iniquis acquisitionibus caveant sibi, 30 
que in multis eivitatibus jam hunt, dixit enim Dominus: dis- 
perderem — id est: diversis penis perderem — omnes ope- 

4 Jerem. 50 ? 8 : recedite de medio Babylonis. 15 Eceli. 13, 1. — 

Frei nach 2Thessal. 3, 6. 19 Tob 3, 16. 23 Genes. IS, 32. 24 Act. 

27, 24. 25 Genes. 39, 5. 26 Zingerle, Die deutschen SprichwCirter im 

Mittelalter S. 52. Wander I, lGoSflf 28 Bruder Wernher Spruch 58; 

Wander 4, 57: Nr. 93ff. 31 Psalm. 100, 8 
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rantes iniquitatem, id est, proximum per iniquitatem decipientes. 
sunt enim jam in eivitatibus underchuffel , per avari(85 a )tiam 
et dolum et fraudem iniquas emptiones et venditiones exercentes ; 
tabernarii, per quos cyplii et mensure false faciuntur lusoribus, 
5 ut ab ipf'is phantn'ht etc. aceipiant; item se immiscentes, XI 
pro XII accomodantes, aqua vinum miscentes, piceni in cyphos, 
ut minores fiaut, fundentes et eos spumare facientes, [et dantes 
pro muneribus; malis linguis suis sententias et mala consilia 
dantes — icircl mit EiicJcsicht auf das folgende zu tilgen 
10 sein — ]. item inveniuntur in eivitatibus advocati. falsas in ju- 
diciis suis facientes sententias, et dantes pro muneribus malis 
linguis suis sententias et mala consilia dantes. sunt etiam ibi 
mulieres, nepharie cadavera sua turpiter vendentes etc. appone. 
item sunt ibi capsores ( camp sums f vgl. aber Du Cange 2, 146) 
15 denarios curtantes et confundentes. insuper aurifices, stagnum 
auro et argento miscentes. apotbecarii (vgl. Du Cange 1, 321, 
Nr. 2) quoque in ecclesiis (vgl. Du Cange 3, 227 : fastigium tliuri- 
buli ? ) veteres species novis et alia vilia commiscentes. item 
lanifici pannos tralientes, comburentes, mensuram coartantes, in 
20 locis tenebrosis vendentes, lanam caprinam ovine admiscentes. 
item inveniuntur ibi carnitices, malas et infectas carnes vendentes 
pro bonis, item piseatores, pisces putridos et diu servatos pro 
recentibus dantes et sic homines ij' i 5 b ) interimentes. alii equos 
furfure repletos pro pinguibus vendentes et alios delectus occul- 
25 tantes. item calcifices corium minus valens pro meliori tradentes, 
calceos comburentes et falso laudantes. inveniuntur etiam in 
hiis et in aliis negotiis ae offieiis et mendaces innumeri. o quam 
dampnosa lucra : acquirere pecuniam et perdere justitiam ! omnis 
miser, qui pro minimo lucro animam pretiosam, Dei tliesaurum, 
so diabolo tradunt. o nimium insani, qui mortem appetunt et vitam 
perdunt, pecuniam acquirunt et celum perdunt! sic dicit Johannes 
in Apoc. de filiis mercatorum, quorum XX ponit genera, quod 
miserunt pulverem super sc, lamentantes et flentes et dicentes 
quater ve, ve, ve, ve, etc. appone. quare dixerint ve, si vis. 
35 Tertio vitare debent mala' conspnrationes, quasi spine in- 

vicem se complectentes. Exodi : ne sequaris turbam ad facien- 
dum malum. Eccl. : ne pecces in multitudine civitatis etc. item, 


32 Apoc. IS, 3. lof. 23. 


3C Exod. 23,2. 


37 Eccli.7,7: multitudinem. 
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ne pro malo vel per mala eonsilia vicinos opprimant cives ; 
qui talia consulentes peccant mortaliter. item ne defendant rap- 
tores et alios malefactores et notatos et supra justitiam et com- 
mune bonum et utilitatem laborantes; alio (85 e j quin ipsi ad 
restitutionem omnium horum tenebuntur. caveant insuper, ne 
aliquod jus novum et illicitum statuant, per quod ipsi et succes- 
sors eorum dampnationem perpetuam eonsequantur. nec jus 
contra Ecclesie libertatem constituant, quia tunc ipso facto ma- 
jori ex communicatione essent excommuuicati. in qua excom- 
municatione heu liodie multi moriuntur et actenus mortui sunt. 

Seel hec tria predicta paucissimi civium servant, ideo etiam 
pauci in fine expediri poterunt ad animarum salutem. rogemus 
Dominum etc. 
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V. 

Untersucliungeii fiber den nieht naeliweisbaren 
Honorius Augustodimensis eeclesiae presbiter et 
scholastieus nnd die ihm zugeschriebenen Werke. 

(Nachtrag zu Abh. 2, Bd. OLII der Sitzungsber. d. phil.-hist. Kl.) 

Von 

Johann Keile, 

wirkl. Mitgliede del kais. Akadenne der Wissensckaften. 

(Vorgelegt in der Sitzung am 21. Mirz 1906.) 


Mb ist bisher allgemein angenommen worden, dajl 1. die 
zweiundzwanzig Werke, welche im Schlufikapitel von De lumi- 
naribus eeclesiae dem Honorius Augustodunensis eeclesiae pres- 
biter et scholastieus, von dem es handelt, zugesehrieben icerden, 1 
dafi 2. drei ctndere Werke , 2 in deren Uberlieferungen Honorius 


1 De luminaribus eeclesiae icerden als Werke des Honorius aufgeziihlt: 
1. Elucidarium in tribus libellis. 2. Libellum De sancta Maria qui si- 
gillum sanetae Marine intitulatur. 3. De libero arbitrio qui ineuitabile 
dicitur. 4. Unum librurn sermonum qui speculum eeclesiae nuncupa- 
tur. 5. De incontinentia sacerdotum qui offendiculum appellatur. 
6. Sumraam totius de omnimoda historia. 7. Gemmam animae de di- 
uinis ofticiis. 8. Sacramentarium de sacramentis. 9. Neocosmum de pri- 
mis sex diebus. 10. Eucharistion de corpore domini. 11. C'ognitionem 
uitae de deo et aeterna uita. 12 Imaginem mundi de dispositione or- 
bis. 13. Summam gloriam de apostolico et augusto. 14. Scalam coeli 
de gradibus uisionum. 15. De anima et de deo quaedam de augustino 
excerpta. 16. Expositionem totius psalterii cum canticis. 17. Cantica 
canticorum. 18. Euangelia quae beatus gregorius non exposuit. 19. Cla- 
uem physicae de naturis rerum. 20. Refectionem mentium de festis do- 
mini et sanctorum. ’21. Pabulum uitae de praecipuis festis. 22. De lu- 
minaribus eeclesiae. 

2 De libero arbitrio. De animae exilio et patria. Liber de duodecim 
quaestionum. 

'htvnngsbei . (1. j>hil -hi»t. Kl t'Llll IM f» Abh 1 
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genannt ivird , und 3. seeks Schriften, 1 ivelche man dem Hono- 
rius nur deshalb zugesprochen hat, well sie in Handschriften 2 
neben Werlcen iiberliefert werden, die De luminaribus ecclesiae 
unter den Werken des Honorius verzeichnet sind, den gleichen 
Verfasser haben. 

Man hat eben nicht beachtet, daft sich die diesem Hono- 
rius zugeschriebenen Werfce auf verschiedene Quellen stiitzen 
und auf Grund derselben einander wider sprechende Lehren vor- 
tragen. 

In lib. II, cap. 3 des Elucidarium — Migne, Patrol, lat. 
tom. 172, col. 1135 D - — fragt der Discipulus : Quid est liberum 
arbitrium? worauf der Magister ebendort antwortet: Libertas 
eligendi bonum uel malum. Und diese Antwort gibt auch der 
Schuler in dem dlteren und jiingeren Texte des Ineuitabile 3 * * * * 8 auf 
die Aujforderung des Lehrers: Die ergo mihi imprimis quid 
liberum arbitrium uocitari dicis. — Die tu mihi, quid sit liberum 
arbitrium et quid arbitreris — Migne, l. c., tom. 172, col. 1199 D — . 
Diese Definitio des liberum arbitrium icird aber in dem jiingeren 
Texte des Ineuitabile als unrichtig bezeichnet. Haec definitio, 
sagt dev Verfasser — Migne, l. c., tom. 172, col. 1199 D — , der 
sich seine Meinung unverkennbar aus cap. IV und VI von De 
libero arbitrio et de concordia praescientiae et praedestinationis 


1 Scala coeli de gradibus eharitatis. De claustrali uita. De decern plagis 
Aegypti. Libellus octo quaestionum, sowie die ungeclruckten Quid uasa 
honoris et quid uasa contumeiiae und Utrum monachis lieeat praedicare. 
Die Quaestiones, ivelche einige Handschriften und nach ihnen die Ausgaben 
unter der Uberschrift Libellus quaestionum zusammenfassen, werden in 
anderen Handschriften einzeln iiberliefert; sie sind daher gewifi erst spdter 
von Schreibern zusammengestellt worden; auch enthalten die Handschriften 
nicht immer die gleichen Quaestiones; s. den Kodex XIII. 6. 15 der Prager 
Universitiitsbibliothek. 

2 ini Cod. lat. 22225 der Miinchener Hofbibliothek; im Kodex XIII. O. IS 

der Prager Universitiitsbibliothek; im Kodex 77 des Stifles Heiligenkreuz ; 

im Kodex 76 des Stifles lieuu ; im Kodex 140 des Stifles Lilienfeld und 

in einem verlorenen Kodex der 17S2 aufgehobenen Kartause Gaming. Vgl. 

das Verzeichnis der Schriften des Honorius von B. Pez im Tbes. anecdot. 

nov. tom. II, p. IV und von Stanonik in der Allg. Deutschen Biographic, 
Band 13, S. 77 J. 

8 J. Kelle, Untersuchungen iiber des Honorius Ineuitabile in den Sitzungs- 
berichten der kais. Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse, 1004, 
Band CL, Abh. Ill, S. 7. 
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cum libero arbitrio 1 des Erzbischofes Anselm gebildet hat, licet 
plerisque placeat, uereor ne perspicax ratio earn abnuat und 
erkliirt in Ubereinstimmung mit cap. 3 des gleichfalls einem 
Honoring zugeschriebenen Traktates De libero arbitrio — Migne, 
l. c., tom. 172, col. 1224 B — - das liberum arbitrium als propriae 
uoluntatis indicium, quid uelit quidque nolit. hoc liberum dicitur, 
quia non est necessarium, sed quibus inest ratio, inest etiam 
uolendi nolendique libertas. et quia liberum arbitrium pro sola 
iustitia seruanda, in qua salus animae consistit, datur, eius de- 
linitio sic congrua aestimatur. Libertas arbitrii est potestas ser- 
uandi rectitudinem uoluntatis propter ipsam rectitudinem. Recta 
quippe uoluntas est, uelle quod unit deus. deus autem uult, nt 
rationalis creatura ei non coacte, sed sponte snbdita sit, ut ei 
bene sit; quando et hoc ipsa uult, tunc uoluntas eius recta est. 
ad hane rectitudinem seruandam est libera, nulla necessitate con- 
stricta : rectitudo autem uoluntatis est iustitia . . . igitur con- 
uenientissima definitio liberi arbitrii est: potestas seruandi rec- 
titudinem uoluntatis propter ipsam rectitudinem, per quam iure 
possidet aeternam beatitudinem. 

Auch auf die Frage Cur non misit angelum, ut eum [ho- 
minem] redimeret? und Quare non creauit deus alium hominem 
de terra, ut mitteret eum pro perdito? gibt das Ineuitabile eine 
ganz andere Antwort als das Elucidarium. Im Elucidarium 
lib. 7, cap. 17 — Migne, l. c., tom. 172, col. 1122 A B — sagt 
dev Magister: si angelus hominem redemisset, tunc illius seruus 
esset; homo autem sic restitui debuit, ut aequalis angelis esset; 
et aliud oberat: angelus in sua natura inualidus erat hominem 
redimere, si autem homo fieret, minus posset. — • si nouum ho- 
minem deus creasset et misisset, tunc ad genus adae redemptio 
non pertineret; de suo enim genere debuit esse, qui pro horuine 
satisfaceret. Im Ineuitabile aber cintwortet der Magister — 
Migne, l. c., tom. 172, vol. 1207 C — angelus pro homine mitti 
non debuit, quia nihil homo ad angelicam naturam pertinuit, 
homo uero mitti non debuit, quia omnis homo peccator fait et 
peccator peccatorem redimere non potuit. 

Das Elucidarium sagt ferner lib. Ill , cap. 4 — Migne, 
l. c., tom. 172, col. 1159C — ; duo sunt inferni, superior et 

1 Migne, l . c., tom. 158, eol. 405, 510. 

1 * 
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inferior, womit das Speculum ecclesiae — Migne, l. c., tom. 172, 
col. 1039 B — iiber einstimmt. In cap. XVIII der Scala coeli 
maior — Migne , l. c., tom. 172 , col. 1237 A — heifit es aber. si 
infernus est locus tormentorum, in quo anima uel cum corpore 
uel sine corpore eruciatur, tunc septem speciales inferni repe- 
riuntur, wahrend das Speculum ecclesiae an der angefiihrten 
Stelle novem speciales poenae erwiihnt. 

Was irn OfFendiculum liber das Mefiopfer gesagt wird , das 
von unziichtigen oder simonistischen Priestern dargebracht idl'd , 
steht unter dem Einjlusse der rigorosen Idee a, von denen im 
12. Jahrhundert ein grower Teil der Geistlichlceit beherrscht war, 
und ividerspricht dem, teas dariiber im Elucidarium gelehrt wird, 
dessen Verfasser sich zu jener kirchlichen Partei bekannte, die 
einer milderen Auffassung zugetan war. Auf die Frage des 
Schiilers Conficiunt corpus domini tales [mali sacerdotes]? ant- 
wortet der Lehrer irn Elucidarium lib. I, cap. 30 — Migne, l. c., 
tom. 172, col. 11301) — quamuis damnatissimi sint, tamen 
per uerba, quae recitant, fit corpus domini, non enim ipsi, sed 
christus consecrat et per amicos et inimicos salutem filiis ope- 
ratur. Im Offendiculum — Kelle, Untersuchungen iiber das 
Offendiculum des Honorius, S. 19 tzs -, 2/ 51f -, 22 3J — wird ge- 
lehrt: omnes [presbiteri], qui in inmundicia fornicationis uitam 
ducunt, deo seruire non poterunt, sed ipsi m fornicatione ui- 
uunt; ornnis enim illicitus concubitus fornicatio est; presbiteris 
autem omnis concubitus illicitus est; igitur omnes presbiteri, 
qui cum uxoribus se polluunt, fornicatores sunt et quamdiu in 
fornicatione uiuunt, non ebristo sed demoni inmunditie seruiunt; 
itaque qui publice in fornicatione uiuunt, sacrificium deo 
offerre non poterunt, nee christi corpus conficiunt, quia 
extra ecclesiaiu sunt, locus autem sacrificii tantum in ecclesia 
est, ipsos autem in ecclesia non habere consortium; sacrificium 
illorum a domino non suscipitur nec sacramentum ab eis 
conficitur. 

Die Ansicht, die das Elucidarium iiber die Giiltigkeit des 
Mefiopfers unwiirdiger Priester aufiert, vertritt auch das Eucha- 
ristion. Es sagt in cap. VI — Migne, l. c., tom. 172, col. 1253 C — 
ergo dum nullus sacerdos nisi ipse christus per ministerium 
sacerdotum corpus suum conficere probetur, non minus per 
flagitiosissimi in ecclesia duntaxat catholica constituti, quam per 
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sanctissimi ministerium hoc corpus coniicitur, quod etiam a 
nullo nisi a solo christo in suis percipitur. extra ecclesiam 
autem — - — — nec hoc saeramentum perficitur, nec 
munus oblatum accipitur. Das Elucidarium und das Eu- 
charistion stimmen aber nur deshalb zusammen , well sie beide, 
jedes in seiner Art, zum Ausdruck bringen, was von hervor - 
ragenden Gliedern der Kirche uber die Giiltigkeit des Me/hpfers 
un iciirdiger Priester gelehrt icurde. Es darf namentlich bei 
theologischen T Verken des Mitt el alters cuts gleichen Gedanken ein 
anmittelbarer oder auch nur mittelbarer Zusammenhang iiber- 
haupt nur dann gefolgert icerden , icenn diese in charakteristi- 
scber Weise verbunden sind rind der Ausdruck derselben in- 
dividuelle Prdguug nicht vermissen lii/it. 

Da nun die behandelten dogmatischen Schriften in icich- 
tigen Fra gen sich auf verschiedene Quelle n stiitzen und nach 
denselben einander widtrsprechende Lehren vortragen, so konnen 
dieselben unnwglich von einer Person gesrhrieben worclen sein. 
Sie miissen vielmehr von verschiedenen Verfassern herriihren. 
Dali keiner von diesen eines von den e-cegttischen oder litur- 
gischen Werken verfafit babe, welehe clem Honorius zugeschrieben 
icerden — Hexaiueron, De decern plagis Aegypti. Expositio 
psalmorum, Expositio in cantica eanticorum, Sigillum sanctae 
Marine; Gemma animae, Sacramentarium, Speculum ecclesiae — 
left sich nicht beweisen. Es darf aber als sicher gelten , cla/i 
der Verfasser des cap. II im libellus octo quaestionum [ s , oben 
S. 2 1 ] die Expositio in cantica canticorum nicht geschrieben 
hat. Bei Beantwortung der wichtigen Frage Utrum iilius dei 
esset incarnatus, si homo non fuisset lapsus [si homo in para- 
diso perstitisset] '? tritt er niimlich clem Alitor der Aitslegung 
des Hohenliedes direkt entgegen. In der Expositio in cantica 
heijit es — Migne , l. c., tom. 172, col. 433 BC — : putant enim 
casum hominis causam fuisse ehristi inearnationis, sed hi non 
falluntur. ratio enim manifeste clamat et sacrae scripturae auc- 
toritas consonat, quod, quia homo in paradiso peccauit. propterea 
deus hominem assumpserit. — quia ergo homo pecca- 

uit, propterea christus immortalis factus est mortalis. Im Gegen- 
satz hiezu sagt aber cap. II des libellus octo quaestionum — 
Migne, l. c., tom. 172, col. 1187 C — : peccatum primi hominis 
non fuit causa incarnationis sed potius fuit causa mortis et 
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damnationis; causa autem christi incarnationis fuit praedesti- 
natio humanae deificationis . . . auctoritas sacrae scripturae et 
inanifesta ratio declarat deum hominem assumpsisse, etiamsi 
homo nunquam peccasset. 

Ebenso bekdmpft cap. V im liber duodecim quaestionum 
die Quaestiones et responsiones in ecclesiasten, welche in cap. VII 
— Migne , l. c., tom. 172 , col. 342 C — sagen: decern principes 
ciuitatis, id est hierusalem eoelestis, sunt principes ecclesiae, 
quia ipsam quotidie regunt. cur autem decern dicuntur? quia 
decern fuerunt ordines angelorum, sed unus decidit per super- 
biam et idcirco boni angeli semper ad hoc laborant, ut de 
hominibus eorum numerus adimpleatur et ueniant ad perfectum 
numerum, id est ad denarium. Dieser Annahme von zehn 
Choren der Engel in der Erklarung des Predigers Salomons 
gegeniiber und vielleicht mit direkter Bezugnahme auf dieselbe 
heifit es in cap. V des liber duodecim quaestionum — Migne, l. c., 
tom. 172 , col. 1180 D — : item sunt alii, qui arbitrantur, decern 

ordines angelorum fuisse et decimum totum corruisse. 

nos autem sacrae scripturae auctoritate dicimus nouem ordines 
angelorum fuisse et esse et de singulis ordinibus aliquos corruisse. 

Sicher ist ferner , dap aafier den exegetischen Schriften 
auch die liturgischen ebensowenig von einer Person verfapt sein 
konnen icie die oben S. 5 behandelten dogmatischen. In der Ex- 
positio psalmorum heifit es — Migne, l. c., tom. 172 , col. 273 C — : 
sacra scriptura quinque modis intelligitur, aliquando ad solam 
historiam, aliquando ad historian! et allegoriam, aliquando ad 
solam prophetiam, aliquando ad solam litteram, aliquando ad 
solam allegoriam. Die Expositio in cantica canticorum aber 
sagt — Migne , l. c., tom. 172, col. 359 B — : sacra scriptura qua- 
tuor modis intelligitur, scilicet historice, allegorice, tropologice, 
anagogice. — Die Gemma animae sagt in lib. Ill ’ cap. XL — 
Migne, l. c., tom. 172, col. 654 B — : quinquagesima quoque 
septuagesimae inseritur, quae in Paschali die finitur; per hanc 
poenitentia exprimitur. unde et quinquagesimus psalmus 
in poenitentia ponitur. Im Sacramentarium cap. Ill — - Migne, 
l.c., tom. 172, col. 740 B — aber heifit es: quinquagesima ideo 
dicitur, quod ab ilia dominica quinquaginta dies ad diem 
Paschae numerantur et sunt septem hebdomadae. quinque sunt 
sensus corporis; decern uero praecepta legis sunt; si quis 
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decalogum legis quinque sensibus per scptiformem spiritual im- 
pleuerit, ad resurrectionis diem pertinebit. TJnd in der Predigt 
In quinquagesima im Speculum ecclesiae — Migne, l. c., tom. 172, 
col. 869 C — icird gesagt: magna et ingens est multitudo di- 
uinae duleedinis, quam perfruendo iusti affluunt omnibus de- 
liciis. Haec dulcedo nunc quidem deum timentibus absconditur, 
tunc autem sperantibus in eum aperitur, cum in gaudio domini 
oculo ad oculum regem gloriae in decore uidebunt et ipsi glori- 
iicati ut sol fulgebunt. tunc perfruentur ilia dulcedine, in quam 
nunc angeli insaeiabiliter desiderant prospicere, cum de bonis 
domini saciantur, quae nunc nullius hoiuinis oculus uidere, nec 
auris audire, nec alicuius sapientis cor potest cogitare, quae 
deum diligentibus praeparatur. ad hanc gloriam perueniendam 
scala nobis aperitur, per quam hodie a fidelibus coeli culmen 
attingitur. Haec autem scala est karitas, per quam ad coeli 
fastigia tendit ecclesiae humilitas . . . Quindecim autem gradus 
texuntur, quia per quindecim gradus caritatis coelestia petuntur. 

Das PJingstfest icird nach der Predigt In Pentecosten des 
Speculum ecclesiae — Migne, l. c., tom. 1 72, col. 960 B — ge- 
feiert, quia spiritus sanctus in septem donis ueneratur, sicut 
per proplietam praenunciatur. Nach lib. Ill , cap. CXLVII der 
Gemma animae — Migne, l. c., tom. 172, col. 683 D — hanc 
festiuitatem ideo ecclesia celebrat, quia hac die nouam legem 
per spiritum sanctum accepit. 

Und die exegetischen sowie die liturgischen Schriften haben 
icieder einen anderen Verfasser tide die historischen , die gleich- 
falls von verschiedenen Personen geschrieben icurden. De ima- 
gine mundi steht ■ — Migne, l. c., tom. 172, col. 180B — : ab 
exordio mundi usque ad ehristum secundum hebraicam ueri- 
tatem sunt anni 4753, das Hexatneron aber sagt — Migne, l. c., 
tom. 172 , col. 265 B — .• ingressa sapientia dei in uterum beatae 
uirginis Mariae anno ab origine mundi 4184. Nach cap. XVIII 
der Philosopkia mundi — Migne, l. c., tom. 172, col. 91 B — 
dauert die infantia a natiuitate usque ad annum quintum, nach 
cap. LXXV. De imagine mundi — Migne , l. c., tom. 172, col. 
156 D — aber ad septem aunos. 

In der Frage Xum sanctus archangelus michael beato 
petro apostolo, an petrus michaeli praecedat hat der Verfasser 
von cap. VI der Duodecim quaestionum eine gam andere An- 
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sicht wie der Autor des Speculum ecclesiae. Jener erkliirt — 
Migne, l. c., tom. 172 , col. 1180 D — : quantum ordo seraphim 
praecellit dignitate ordinem archangelorum, tantum praecellit 
petrus princeps apostolorum michaelem, unum de ordine archan- 
gelorum. Das Speculum ecclesiae aher sagt in der Predigt De 
sancto michaele — Migne } l. c., tom. 172, col. 1012 A — : ideo 
autem praecipue hodie sancti michaelis memoriam recolimus, 
quia ipse dicitur paradisi praepositus et ad suscipiendas animas 
constitutus. Wiihrend also der Verfasser von cap. VI der Duo- 
decim quaestionum sich auf die Seite der Kanoniker stellt, ver- 
tritt der Autor des Speculum ecclesiae den Standpunkt der 
Mbnche, icoraus geschlossen icerden darf, daf . i der erstere ein 
Kanoniker, der letztere ein Monch gewesen ist. 1 * Und zu den 
Monchen rechnet sich dieser ausdriicklich in der Predigt In 
conventu fratrum — Migne, l. c., tom. 172, col. 1092 C D — ■, 
wo er sagt: qui enim monachi nuncupamur, inter martires eom- 
putamur, si professionem nostram factis exaequamur. martires 
nempe quamuis grauia, tamen breuia perpessi sunt supplicia, 
nos uero diuturna patimur martiria . . . christi animalia sumus 
et ideo pascua praeparauit nobis in dulcedine deus 7 et ideo 
habitum nostrum secundum forinam dominicae crucis atten- 
damus. Ein Monch war ohne Zweifel auch der Verfasser von 
De uita claustrali und des Offendiculum, derm ein Kanoniker 
wiirde von den Monchen gewiji nicht gesagt haben: omnes ex 
hominibus electi singulis ordinibus angelorum sunt assotiandi, 
sed monachi summo ordini, scilicet seraphim sunt aggregandi. 3 
Die Frage Utrum monachis liceat praedicare icird itn cod. 
lat. 22225 der Miinchener Hofbibliothek bejaht. Der Verfasser 
des Stiickes war also wohl gleichfalls ein Monch. 

1 Duo in itinere casu conuenerunt, quorum unus eanonicus, alter erat 

monacbus. In eundo quaesiuit uterque ab alcro, quis uel unde esset? 
eanonicus dixit se esse beati petri, monacbus uero dixit, se esse sancti 
michaelis archangeli; eanonicus dixit dominum suurn digniorem utpote 
ecclesiae principem et coeli ianitorem; monachus econtra affirmauit 
dominum suum excelsiorem utpote angelum et hunc paradisi praeposi- 
tum. Liber duodecim quaestionum, prologus — Migne, l. c., tom. 112, 
col 1117 A — . 

1 Kelle, Untersuchungen iiber das Offendiculum des Honorius, Sitzungs- 
hej'ichte der Jcais. Ahademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse, 1904, 
Band CXLVIII, Abh. IV, S. 33 ef. 36™ff 
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Der Traktat De libero arbitrio — Migne, l. c., tom. 172 , 
col. 122'5 — 1st einem Propste , dem Vorstande einer ecclesia 
collegiata, geicidmet. T Va hrscheinlich hat also auch der Widmer, 
der Verfasser des Traktates, einem Kollegiatstifte angehort. Das 
Sigillum sanctae Mariae scheint gleichfalls von einem Mitgliede 
einer ecclesia collegiata verfafSt worden zu sein. Die Discipuli 
schreiben an den Mag inter: omnium fratrum conuentus tuae 
diligentiae grates soluit und der Magister antwortet: quia 
uestrum collegium gratanter suseepit. Weder conuentus noch 
collegium hat man aber ein Kloster nennen kbnnen. Der Kano- 
niker, der das Sigillum Mariae geschrieben hat , ist auch der 
Verfasser der Expositio in cantica cantieorum. Es heifit dort 
tract. TV bei Erkliirung von Vers Id — Migne , l. c., tom. 172, 
col. 494 C — : exstat libellus a nobis editus, qui intitulatur 
Sigillum s. Mariae, in quo tota cantica specialiter adaptata sunt 
eius personae. 

Von den dem Honorius zugeschridenen Werken — s. oben 
8. 1 — sind also drei icahrscheinlich aus Kollegiatstiften 
hervorgegangen, vier starnrnen sicher aus Klostern. Wo die 
iibrigen, die Mehrzahl der angeblicheti Werke des Honorius , 
entstanden sind, lafit sich aus dem Inhalte derselben nicht ver- 
muten. Dafi die Speculum ecclesiae genannten Predigten von 
dem Abte Anselm von Bee, icahrend er unter den Munch e a 
des Christklusters zu Canterbury weilte, ausgearbeitet icurden, 
habe ich bereits in Band CLII, Abh. II, S. 20ff. erortert. 
Jetzt kann ich auch den Verfasser der Philosopkia mundi und 
der Expositio in parabolas et in ecclesiasten Salomonis nach- 
iceisen. 

Das Werk , das die Handschriften als Compendium philo- 
sophiae de naturis rerum, 1 als Philosophia naturalis, 2 als Philo- 
sophia 3 iiberliefern, icurde 1544 zu Basel apud haeredes A. Cra- 
tandri in dem Buche D. Honorii Augustoduuensis presbiteri 
libi’i septein pag. 110 — 276 zum ersten Male unter dem Titel 
Pliilosophia mundi veroffentlicht. IFas den Herausgeber des 
Cratandrischen Druckes veranlajke den Honorius filr den Ver- 

1 Cod. lat. 2594 der Miinchener Hofbibliothek. 

2 Miinchener cod. lat . 9569, 16103. 

3 Miinchener cod . lot. 564 f 15407 , 189 IS, 22292; Kode.c 1736 der Wiener 
Hofbibliothek. 
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fctsser der Philosophia mundi zu halten , ist nicht festzustellen. 
Das Werk steht nicht in dem Verzeichnis seiner Schriften, das 
De luminaribus ecclesiae Uberliefert wird; auch ist kaum an- 
zunehmen, daji Honorius in der Handschrift , die dem Heraus- 
geber vorlag , als Verfasser genannt ivar. Dieser Baseler Druck 
der Philosophia mundi ivurde spdter in der Magna und Maxima 
bibliotheca ueterum patrum, Coloniae 1618, tom. XII. p. 964 — 
990 E, Lugduni 1677, tom. XX, p. 995 — 1020 iviederholt, und 
daraus Migne, l. c., tom. 172, col. 39 — 102 abgedruckt. 

Im Jahre 1563 ist ferner der Text des Baseler Druckes 
unter dem Titel Tlsgi Sida^iw v siue elementorum philosophiae 
libri quatuor als ein Werk des Beda uenerabis im zweiten Bande 
der zu Basel gedruckten Gesamtausgabe seiner Werke p. 311 — 
343 , sowie in den Ausgaben vom Jahre 1612, tom. II, p. 206 — 
230 und 1688, tom. II, p. 206 — 230, dann zuletzt Migne, l. c., 
tom. 90, col. 1127 — 1178 erschienen. 1 

Aus dem Prologus zu lib. II und TV, sowie aus einigen 
Pariser Handschriften schlofi indes schon Cas. Oudin, 2 dap die 
Elementorum philosophiae libri IV nicht von Beda stammen. 
Er erkldrte sie fur ein Werk des Guillelmus de Conchis, teas 
auch Ch. W. G. Brechillet-Iourdain 3 annahm, und teas nachher 


1 Les dditeurs de Beda le Vdnerable, avant de lui attribuer eet ouvrage, 
l’avaient-ils lu?, sagt B. Haureau, Singularities historiques et litteraires, 
Paris 1S04, p. 238. II faut le croire. IIs etaient alors ou peu attentifs 
ou peu clairvoyants. Non-seulement, en effet, ni l’esprit, ni le style meme 
du livre ne se rapportent au temps de Beda, mais on y trouve cites des 
auteurs qui ont vecu trois ou quatre siecles apres lui, eomme le moine 
Constantin et Joannicius. ,Sunt quidam qui neque Constantini scripta 
neque alterius pliysici unquam legerunt . . . reelamat item ore Joanni- 
cii qui in Isagogis suis ait‘ liest aucli wirklich S. 130, 131 der oben ge- 
nann/.e Baseler Druck der sieben Werke des Honorius, sowie die Magna 
bibliotheca ueterum patrum, Coloniae 1618, tom. XII, p. 960 . 1 und die 
Maxima bibliotheca ueterum patrum, Lugduni 1677 , tom. XX, p. 1000 B, 
sowie darnach Migne, l.e. t tom. 172, col. 49 D, 50 A. Die Ausgaben der 
Werke Bedas (Opera Bedae 1563, tom. II, p. 315; 1688, tom. II, p. 200; 
Migne, l. c., tom. 00, col. 1133 B ) lesen aber Sunt quidam qui neque philo- 
sophorum scripta nec physicorum unquam legerunt . . . reelamat item 
ore illius philosophi qui in Isagogis suis ait. 

2 Comment, de script, ecclesias., 1722, tom. I, p. 1689. 

s Dissertation sur l’etat de la phiiosophie naturelle en Occident, Paris 
1838, p. 101. 
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B. Haureau 1 namentlich aus dem Inhalte des Dragmaticon 
philosopliiae, das sicker von diesem franzosischen Philosophers her- 
riihrt, begriindete. 2 Einen unumstojilichen Beweis, daf Guillelmus 
de Conchis der Verfasser der Philosophia mundi ist, erbringt aber 
nur ein Brief des Frater Guillelmus [coenobii s. Theodorici ad 
Remos quondam abbas post monachus signiacensis] ad dominum 
Bernardum [abbatum Claraevallis]. 3 Es heift in diesem Briefe: 
Etenim post theologiam Petri Abaelardi Guillelmus de Con- 
chis nouam affert philosophiam confirmans et multiplicans quae- 
eunque ille dixit et impudentius addens adliuc de suo plurima, 
quae ille non dixit. Cuius nouitatum uanitates, licet apud omnes 
qui eum nouerunt, uiles faciat et despicabiles in homine illo 
nota leuitatis. Quia tamcn non omnibus nota est persona, ad 
quos per ea quae scribit peruenit eius doctrina, adducenda in 
medium est ipsa doctrina eius. Uenit enim nuper ad nos frater 
quidam fugiens de saeculo et deum quaerens : inter caeteros 
libros quos habebat unum deferens hominis illius cuius titulus 
erat Surnma philosopliiae. Ubi magni promissor hiatus pro- 
mittens se docturum de omnibus quae sunt et non ui- 
dentur, principium facicns a deo philosophatur de eo sicut legere 
potestis. Das aber, was Guillelmus de Conchis nach diesem 
Briefe des Abtes von St. Theodor ich an den heil. Bernhard in 
seinem Buche Summa philosopliiae zu lehren vorhatte, findet 
sich icortlich als Eingang des lib. I der Phiiosopliia mundi, wo 
es — Migne, l. c., tom. 172, col. 43B — heift: Philosophia 
est eorum quae sunt et non uidentur et eorum quae 
sunt et uidentur comprehensio. Dort in cap. V — X steht 


1 Singularities historiques et litteraires. Paris 1S94. p. 241. Notices et ex- 
traits de quelques mauuscrits latins de la bibliotheque nationale, Paris 
1892 , tom. V , p. 190; cf. tom, II, p. 26. Biograpbie generale, tom. 22, col. 
669. 670. 

2 Kuriosurn verdient erwiihnt zu werden, daf . ! die Histoire litdraire de 
la France die Philosophia mundi in vol. XII ziveimal behandelt: p. 178 
ah ein Werk des Honorius Auyustodunensis, p. 457 als ein Werk des Guil- 
lelmus de Conchis, und dafi auch in dev Patrologia Iatina von Migne die 
Philosophia zweimal abgedruckt ist: einmal in Band 90, col. 1127 — 1178 
unter den dem Beda zugeschriebenen Werken und Band 172, col. 39 — 102 
unter den Werken des Honorius. 

3 B. Tissier, Bibliotheca patrum Cisterciensium, Bonofonte 1662, tom. IV, 
p. 127 seq. 
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auch, wiecler meist icortlich , De trinitate, De generatione filii, 
De processione spiritiis 1 alles das, was der Abt von St. Theo- 
dorich in seinem Brief e als von der Lehre der Kirche abweichend, 
als ketzerisch aus der Summa philosopliiae zitiert und was der 
Verfasser derselben in sf liter en Jahren selbst als anstUJiig be- 
zeichnet und reuevoll ividerrufen hat } 

Es Jcann demnach keinem Zweifel unterworfen sein , daj 
die Philosophia rtiundi, xcelche der Baseler Druck — s. oben 
S. 9 — iiberliefert , Jcein and e res WerTc ist wie die Summa 
philosopliiae, 3 xcelche Abt Guillehnus erwahnt — s. S. 11 • — , 
und dap dieses von deni franzosischen Philosophen Guillehnus 
de Conchis ((jest, urn 1154 ) verfapt icurde. Der gleichzeitige 
Abt Guillehnus s. Theodorici fgest. 1150 j sagt ausdriicklich , die 
Summa philosopliiae sei ein Werk des Guillehnus de Conchis. 

1 In trinitate, ait, omnia gubernante dixerunt esse philosophi poteutiam 

gubernandi, sapieutiam et uoluntatem. Si enim potuit et neseiuit, quo- 
modo tam pulclira fecit? Si etenim nolens fecit aut ignorans aut eoactus. 
Sed quid ignoraret, qui scit etiam cogitationes botninmn? Et quis co- 
goret omnipotentera? Est ergo in diuinitate potentia, sapientia et uo- 
luntas. Has tres sancti personas uocant, uocabula illis a uulgari propter 
affinitatem quandam transferentes, potentiam appellantes Patrem, sapien- 
tiam Eilium, uoluntatem Spiritum sanctum. Potentia dicitur pater, quia 
cuncta creauit et paterno regit affectu. Sapientia dicitur filius ante sae- 
cula genitus, quia sicut filius temporaliter est a patre ita sapientia co- 
aeternaliter et consubstantionaliter est a potentia. Uoluntas uero diuina 
dicitur Spiritus. Est enim proprie spiritus anhelitus. Sed quia in spi- 
ritu uel anhelitu saepe uoluntas hominis deprelienditur; aliter quippe 
spirat laetus, aliter iratus: diuinam uoluntatem uocauerunt spiritum, sed 
antonomastice sanctum . . . sanctum uero spiritum nihil est aliud a patre 
filioque procedere, quam diuinam uoluntatem se ex potentia sapieutia- 
que usque ad creationem rerurn extendere. Tissier, Bibliotheca patrum 
Cistereiensium, tom. IV, p. 127. — Philosophia mundi, cap. V — X, 

Mipne, l. c., ton i. 172, col. 44. 45. 

2 Libellus noster, qui philosophia inscribitur, quern in iuuentute nostra 
imperfectum utpote imperfecti composuimus, in quo ueris falsa admiscui- 
mns, multa necessaria praetermisimus, est igitur nostrum consilium, quae 
in eo uera sunt, bic apponere, falsa dampnare, praetermissa supplere, 
falsa uero ilia, quae contra fidem catholicam nobis in eo uidentur esse, 
nominatim dampnare dignum duximus. Unde omnes, qui ilium habent 
libellum, rogamus, quatinus eadem nobiscum dampnent et exterminent. 
Dragmalicon im Miinchener cod. lat. 2505, foil, t h . 

3 Has in dem Bi-iefe an den hi. Bernhard enclihnte Buck fiihrt auch vcirklich den 
Titel Summa philosopliiae in dem cod. lat. 2655 der Miinchener Hof bibliothek. 
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Der urspriingliche Text des WerTces ist ciber noch nicht be- 
kannt. Tie oben S.9, Note 1 — 3 erwcihnten Handschriften , sowie 
der Baseler Druck und alle Publikationen , die auf denselben 
zuriickgehen, iiberliefern denselben nicht vollstiindig. Ter Abt 
von St. Theodorich sagt can Schlusse seines Briefes an den heil. 
Bernhard: Deinde creationem primi hominis philosophice seu 
magis pliysice describens primo dicit corpus eius non a deo 
factum, sed a natura et animam ei datam a deo, postmodum 
uero ipsum corpus factum a spiritibus quos daemones appellat 
et a stellis : Ubi in altero quidem stultorum quorundam philo- 
sophorum uidetur sententiam sequi dicentium nihil prorsus esse 
praeter corpora et eorporea, non aliud esse deum in mundo, 
quam concursum elementorum et temperaturam naturae, et hoc 
ipsum esse animam in corpore, in altero manifestus manichaeus 
est, dicens animam liominis a bono deo creatum, corpus uero 
a principe tenebrarum. In creatione uero mulieris palam omni- 
bus legentibus est, quam stulte, quam superbe irridet historiam 
diuinae authoritatis, scilicet excostasse deum primum hominem 
ad faciendum de costa eius mulierem. Doji aber corpus primi 
hominis non a deo factum esse, sed a natura jindet sich in den 
S. 9 encdhnten Handschrift-en und Drucken der Philosophia 
mundi nirgends. Diese ketzerische Lehre scheinen die Schreiber 
schon friihzeitig iceggelassen zu haben. 

Die Quaestiones et ad easdem responsiones in duos salo- 
monis libros prouerbia et ecelesiasten, welche erst im Kulner 
Drucke vom Jahre 1540 dem Honorius Augustodunensis zu- 
geschrieben wurden und welche claim als Werke dieses Honorius 
in der Maxima bibliotheca ueterum patrum, Lugduni 1677, 
tom. XX, p. 1140 seep und daraus Migne , l. c., tom. 172, col. 
311 — 34S erschienen, si ad ein Week des Salonius, eines Bischofes 
aus dem 5. Jahrhunclert, unter (lessen Xiamen die Herausgebtr 
der Maxima bibliotheca ueterum patrum in tom. VIII, p. 401 — • 
406 das Week, das sie spiiter in tom. XX irrtiimlich dem Ho- 
norius Augustodunensis zuschrieben , auch richtig mitteilten. 1 
Hier in tom. VIII steht auch wie im Miinchener cod. lat. 2689 

1 Die Explicatio in parabolas et in ecelesiasten salomonis wurde als ein 
l Verh Salonii Yiennensis episcopi zum erstea Male gedruckt 1550 zu 
Basel in Mikropresbytikon ueterum quorundam breuium theologo- 
rum elenclius, p. 216 — 



14 V. Abh.: Kelie. Untersnchungen ubeu den nicht nachweisbaren Honorins etc. 


und im Wiener Kodex 1278 die Praefatio, welche in tom. XX 
irrig vor die Prouerbia gesetzt ist. da, icohin sie gehort , ndmlich 
vor Ecclesiastes. In den genannten Handschriften ist ferner 
Salonius als Verfasser genannt. Der Name des Autors scheint 
in der Handschrift , welche die Vorlage fur den Kolner Druck 
bildete, gefehlt zu haben; sonst wiirde der Veranstalter desselben 
das Werk wohl kaum dem Honorius zugeschrieben haben. Ob 
in dieser Vorlage auch die Praefatio schon an falscher Stelle 
stand , oder ob sie erst durch den Herausgeber dahin geraten 
ist, mufi unentschieden bleiben. 
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VI. 

Das Sail rift wort in der rabbi nisei nm Literatur. 

Prolegomena. 

Von 

Dr. V. Aptowitzer. 


(Vorgelegt m der Sitzursj am li Maiz lt>"U i 


Einleitendcs Vonvort. 

Die Frage, ob uberliaupt etwas oder wie viel aus der 
talmudisehen Literatur fiir die Textkritik der altt. Scliriften 
gewonnen werden kann, ist in den letztcn Jalirhunderten viel- 
facli erortert und verschieden beantwortet worden. 

Am interessantesten und fur die Art der Beliandlung 
dieser Frage cliarakteristisck sind folgende ihrer Formulierung 
naeb diametral entgegengesetzte Beliauptungen, aus denen jedoch 
die gleiclie Beantwortung der Frage resultiert. Einer der 
besten Kenner der rabbinischen Literatur unter den illteren 
christlielien Gelehrten, der jlingere Buxtorf, behauptet , 1 daB 
zwar in der Gemara einige, aber ganz unbedeutende, in der 
Misebna bingegen gar keine(!) abweichende Lesarten zu linden 
waren. J. J. Biesentlial dagegen meint , 2 daB im Talmud ,die 
Zitate aus der Sclirift immen!!) mit Auslassung ganzer Worter 
gemacht werden - . 

Gegemviirtig gelit die Ansicht der meisten Gelehrten daliin, 
daB die talmudisch-midrasehiseli-rabbinische Literatur eine nicht 
unbedeutende textkritiselie Hilfsquelle abgeben konnte. 

Aber das, was bis jetzt auf diesem Gebiete geleistet 
wurde, laBt den textkritisehen Wert dieser Literatur nielit er- 
kennen, weil diese Frage zum Gegenstand einer g run dlic lien, 


1 Antieritica II cap. 12 S. 80 S. 

2 Das Trostsehreibbii des Apostels Paul us an die Hebriier S. 54. 

Sitzungsber. d pbil.-hist. KI. CLUI. I*d. b Abb 1 
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auf das ganze Gebiet dieser Literatur sich erstreckenden 
Untersuchung bis jetzt nicht gemaclit worden ist. 

Die Yorarbeiten bestehen, mit einer einzigen Ausnahme, 
in kleineren Abhandlungen, Aufsiitzen, gelegentlichen Xotizen 
und Bemerkungen, die insgesamt eine selir geringe Anzahl 
abweichender Lesarten, jedoeh ohne kritiscbe Priifung. bringen. 
Nach Abrechnnng der Wiederholungen nnd Ausscheidung der 
einer nalieren Priifung nicht standhaltenden Beispiele wil'd diese 
geringe Zald noch um ein bedeutendes reduziert. Die auf 
diesem Gebiete groBte Arbeit, Rosenfelds C'-i-pb r, naira, ist in- 
folge ihrer Oberfliicblicbkeit, Kritiklosigkeit und Parteilichkeit 
fast vdllig wertlos. 

Diese Erkenntnis veranlaBte micb, die Untersuchung von 
neuem aufzunehmen. Wahrend eines mehrjahrigen fleiBigen 
Studiums babe ich alle in der gesamten rabbinischen Literatur, 
bis zu einer bald zu nennenden Greuze, abweichend vom Masso- 
rahtext 1 zitierteu Bibelstellen, mit Ausnahme solcher, die auf 
den ersten Blick als Schreib- oder Druckfehler zu erkennen 
sind, gesammelt 2 und auf ihren Wert fiir die Textkritik gepriift. 

Wie weit ich dieser meiner Aufgabe gerecht geworden 
oder iiberhaupt gerecht werden kann, werden die Fachmitnner 
beurteilen, denen ich — aus leicht begreiflichen Grtinden — 
vorlaufig nur diese Prolegomena zur Priifung vorlegen kann. 
DaB ich jede fachmiinnische Belelirung dankbar beriicksichtigen 
werde, ist selbstverstiindiich. 

Gewohnlich kommen nur die beiden Talmude und die 
iiltesten Midraschim fur die Textkritik in Betracht. Ich liabe 

1 Ich behalte diese gelaufige Bezeichnung unseres Textes bei, obwohl 
sie, wie selion aus Norzi zu erkennen ist und ineine Untersuchung er- 
geben hat, ungenau ist. Vgl aucli Geiger, Nachgela»sene Schriften 
IV S. 18. 

2 Dieses schwierige Unternehinen wurde mir durch das i'reundliche Ent- 
gegenkonimen der Herren Prof. Biieliler, Dr. Bernliard Miinz und 
Dr. Bernhard Waehstein als Verwalter der Bibliotheken der israelitisch- 
theologisclien Lehranstalt und der israelitischen Kultusgemeinde liier, 
sowie durch die Liebenswiirdigkeit des Herrn Abraham Epstein, dessen 
reichhaltige Bibliotliek und wertvolle Handschriftensammlung ich un- 
eingesclirankt beuiitzen durfte, wesentlich erleichtert. Bei der ersten 
sich darbietenden Gelegenheit diesen selir geehrten Hen'en offentlich 
Dank zu sagen, ist mir eine angenehme Pfliclit. 
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aber Lei den spilteren Rabbinen eine so grofie Fiille ecbter 
Varianten gefanden, daG icli mieh veranlaBt sail, meine Unter- 
sucliung auch auf ilire Sehriften auszudehnen. Freilieh nur bis 
zu der Zeit, da noch Codices im Cebraucbe waren, also bis 
Anfang des XVI. Jahrhunderts, wo die Handsehriften von den 
gedruckten Bibeln fast ganz verdrangt wurden. 

Meine kritischen Hilfsmittel sind: 1. Die Textverglei- 
ehung mit den alten Ausgaben und Handsehriften, Parallel- 
stellen und Sekundarquellen. 2. Priifung des Inbaltes der 
Stelle, der oft gegen das abweiehende Zitat fur M T und 
umgekehrt gegen das mit M T iibereinstimmende Zitat fiir eine 
Variante sprieht. 3. Aufsucben von Mijglichkeiten fiir das Ent- 
stelien der Abweichung, obne eine andere Vorlage annehmen 
zu mtissen. Audi die alten Vertenten und die Codices dienen 
zuweilen als kritisclie Behelfe. mcistens jedocli, besonders die 
letzteren, lediglicli als Stiitze. 

Die konsequent durcligefiihrte Vergleichung der rabbini- 
selien Lesarten mit denen der alten Vertenten, namentlich aber 
der LXX, die bis jetzt, einzelne gelegentliclie Bemerkungen 
abgereclinet, nocb nicht unternommen wurde, ist nocli in 
anderer Hiiisicbt bedcutsam. Wiihrend die Varianten der alten 
Rabbinen in der Menge und von der Bedeutung, wie sie in 
meiner Sammlung vorkommen, ibren Text dem unsrigen doch 
niclit so sebr konforni erscheinen lasscn, zeigt der Vergleich 
mit der LXX die merkwiirdige Tatsache, daB hebraische Co- 
dices mit LXX-Lesarten, auch mit solchen von groBer 
Differenz, noch im VIII.— IX., ja sogar noeh im XII. Jahr- 
hundert vorhanden waren, wie wir im zweiten Teil dieser 
Prolegomena sehen werden. Vgl. besonders zu I Sam. 14, 18. 

Durch diese Tatsachen wird aber die Arclietypus-Hypo- 
these wieder in Frage gestellt. Diese These kommt zuerst vor 
in einer von Lagarde, ,Materialien zur Kritik und Geschichte 
des Pentateuehs‘, I S. 230, mitgeteilten, jungen arabisch- 
christlichen ,Erziililung ! , nach der alle Codices des alten Testa- 
ments Abscbriften eines aus Bitther (Betther) geretteten 
Exemplars seien. In neuerer Zeit haben Rosenmuller 1 und 

1 In der Vorrede zu del' bei Tauclinitz 1S34 erscliienenen Stereotypaus- 
gabe des liebr. AT. Vgl. Stade-Guukel in ZATW IX S. 303. 

1 * 
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Olskausen 1 2 unabhiingig von dieser Erzahlung die Behauptung 
von einem Musterkodex, auf den alle uns bekannten Texte 
zuruckgehen, aufgestellt utid mit der Tatsaclie begriindet, dad 
die Variantensammlungen keine einzige den Sinn alterierende 
Variante ergaben. Dieses Argument fallt mit dem Naclnveis 
soleber Varianten einfach weg. Es bleibt nur nocb der Be- 
Aveis Lagardes, dem diese Hypothese ihre Berulimtheit ver- 
dankt. Lagarde schreibt in ,Anmerkungen zur grieehischen 
Ubersetzung der Proverbierd. S. If. wie folgt: ,da icb fiir wahr- 
scbeinlieli halte, dass die in naher naehbarschaft lebenden 
Griechen, Syrer und Juden der ersten jahrhunderte dieselben 
schreibgebrauche gehabt haben, so erklare icb die in hebriii- 
schen urkunden vorkommenden grapbiscben eigentbumlichkeiten 
genau so, wie icb sie erklaren Aviirde, wenn icb sie in grieclii- 
scben oder syriscben bticbern antriife, das beidt icb betraehte 
punktirte worte als gelbseht, iiber der linie stehende bucli- 
staben gelten mir als spater nacbgetragen .... wenn nun 
abcr puncta extraordinaria und literae suspensae des 
bebraiscben textes beweisen, dass die kopisten sich ver- 
schrieben haben, und wenn der pcs auf irgend eine zufiilligkeit 
zurtickgeht, welche dem schreiber oder der von ihm be- 
scbriebenen haut begegnet war, so mtissen alle manuscripte, 
welche an denselben stellen diese punkte, in der luft sehwebenden 
bucbstaben und freien stellen zeigen. notbwendig sklaviscb 
treue abschriften desselben originals sein. denn es ware, Avenn 
aucb auffallend so doeh moglieb, dass alle kopisten an der- 
selben stelle denselben richtigen einfall gehabt batten; dass 
aber alle unabhiingig von einander und ihrer urscbrift auf den- 
selben fleck dieselben fehler gemacht und auf dieselbe Aveise 
\ T erbessert haben sollten, ist undenkbar. 

es ergiebt sich also, dass unsere hebraischen handsehriften 
des alten testaments auf ein einziges exemplar zuriickgehen, 
dem sie sogar die korrektur seiner scbreibfebler als korrektur 
treu nacbgeabmt und dessen zufallige unvollkommenbeiten sie 
beriibergenommen haben . 12 So Aveit Lagarde. 

1 Die Psalmen, 1853 S. 17f,337f. — Spinoza, Tractatus theologico-poli- 
ticus cap. 10, spricht von uuseren Codices als von treuen Abscliriften von 
,vielleicht im ganzen nicht mehr als zwei oiler drei Urexemplaren‘. 

2 Vgl. noehMaterialienlS.XIIimdGuttinger GelelirteAnzeigen 1870, S.15-19ff. 
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Was nun die Erklarung der puncta extraordinaria 
und literae suspensae betrifft, so ist die Bedeutung der ersteren 
als Tilgungszeichen sehon in rabbinischen Quellen des II. Jabr- 
hunderts 1 (der Ausspruch selbst mag nocb iilter seinl aus- 
gesproclieu worden und den mittelalterlielien Babbinen geliiufig 
gewesen. 2 Und iiber das Scbreiben ausgelassener Bucbstaben 
oder Wbrter liber der Linie bat eine Baraitba Menaboth 30 b 
( ausfiihrlicber Soferim Y. If.' genaue Yorscbriften. Gegen den 
vSeblnC aber, den Lagarde aus der Ubereinstimmung unserer 
Codices in bezug auf diese UnregelmaBigkeiten zieht, hat 
einmal D. H. M tiller in einer Yorlesung gelegentlicli einer der 
auspunktierten Stellen geltend gemacbt, daB die hierin herr- 
schende Ubereinstimmung ibren Grund in einer masso- 
retischen Notiz fttr Kopisten baben kann, die wieder 
ilire diesbeziiglicbe Angabe auf Grund eines fiir au- 
toritativ gebaltenen Codex gemacbt baben mag, daB 
aber danti die Scbreiber beirn Kopieren anderer Codices auf 
Grund jener Notiz die puncta extraordinaria und literae sus- 
pensae eingetragen baben. 

DaB diese Annahmc mindestens eine ebensogroBe Wabr- 
scheinlichkeit fiir sick bat wie die Yoraussetzung eines ,ein- 
zigen Exemplars’, ist leieht einzusehen. Aber was Miiller, der 
diese Frage ja nur gelegentlicli gestreift, bloB als Vermutung 
ausgesproeben, ist in Wirkliebkeit mebr als bloBe Ver- 
mutung. 1. Die von Miiller angenommene massoretisclie Notiz 
ist in der Tat in einer rabbiniseben Quelle aus den II. Jalir- 

1 Aboth d. R. Nathan cap 34, ed. Schecliter 51 ft : *" ,1 rx x-s’ cx x-:;* -r x^x 

ii5?K rare re* *7 “rx ss: ’ r ~ p : *’ u *:s* -six »*e rare rtt '7 ".sk^ 

p ,u ;*- r-p;. \V1. ibid II Rezen>ion cap. 37 fc>. DS und Xum. r. III. § 13. 

- Vgl. r*a ed .T H Weill Wien l>f>3, S Gif.; Blau, zuv Einleituug 

in die heiliffo >ehrift S 118 Anmmkung*, Massoretiache Unteisucliungen 
S. 7 If. Aus deni vuii mil* gesammehen Mateiial eini»*e Proben. Lekah 

tob zu Dent. 2‘d, *28: a-'X ’ u, xr e’***p; — rr:~. R. Elasar Rokeah 

im per 'zz in*! Epstein 2 R zu Gen. 1,1: p: p:p p:r ^"'rr 7;* “e7 

...ra'rr n^ear: x r*x ~e>e p*x rarp. Der R. Ascher ben Jehiel zu- 
ge fcdiricb e n e Fentaton elikomm. u* "x--r im Hadar Zekenim lG b 
zu Gen. 37 , 1 * 2 : - x\- *” ~ rx -'p;r r.ry- r * x ”u: ~ c'E'pP 

dcs R. Elasar b Muac* lla-Darschan, ms. Munehcn 221 10 : W"Xr Tp: r"x 
r'Vtt. Ibid, zu Gcu 33,4 (Abscbrift Epstein 55 b ): *a*r "7’xr i"Tpt‘" i'p:. 
x*n rye ran 
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hundert erhalten. 1 2. In den Angaben der gleicbzeitigen nnd 
spateren rabbiniscben Quellen 2 liber die einzelnen punktierten 
Stellen herrsebt nicbt blob ein Schwanken, sondern geradezu 
eine Verwilderung. 3 Fiir diese Erscbeinung gibt es nur zwei 
Erklarungen. Entweder das Mibverstehen einer alten im 
Massorabstil abgefabten massoretiscben Notiz, wic Blau, Masso- 
retiscbe Untersucbungen S. 25 ff. naekweist, oder — - und das 
sprache ja selion direkt gegen die Archctypus-Hypotbese — 
die Varianten in den Codices seibst, auf Grand welcher die 
Angaben gemacht worden sind. 

Wicbtiger noch ist die Tatsacbe, dab diese violgeruhmte 
Ubereinstimmung nicbt so allgeraein ist, wie gewobnlich an- 
genommen wird. In bezug auf die cpcr: und Piskas (Kpfi'e) 
kann man selion ans Norzi und Ginsburg erkennen, dab nicbt 
blob die Zalil der freieu Riiurne sclnvankt, sondern aueh die ein- 
zelnen Stellen, wo sie vorkommen sollten, vielfacli variieren. 
Man vergleicbe beispielswcisc Ginsburg Massorab Compiled II 404 
N. 185 und III 7b Kol. 2 mit Norzi zu den bctreffenden 
Stellen. Varianten gibt es auch bei den literac suspensae. 
Vgl. Ginsburg I Kol. 37 und Introduction 4 S. 334 ff. Ein 
Beispiel. Zu den schwebendon Buchstaben geliort das y in 
-ya Ps. 80, 14; Abotb d. R. Nathan, 5 * * * * Mid. Ps. z. St. und 


1 Aboth de E. Nathan 1. citatis, Sitre Xum. g 60 Midrasch Prov. 2b, Cl, 
Num. r. Ill § 13, Soferim VI. Num r. IX § 10. 

2 Die in Anm. 1 gen. St, dann Pesahim IX, "2. Ibid 13 b . Jorusch. 

ibid. 30 ll 31. Xasir 2d b . Baba Mezia S7 R . Synlicd. 43 b . Beobondli 4 a . 
Menahoth 87 h . Gen. r. XLYIII, LI, g s, LXXYIII § O, LXXXIY § 13. 
Cant. r. VII § 4 Raschi zu den betreffeuden St., Ariuii v. u v. 
"'a u. a. Heidenheim in seiner Genesis; uisgabe, c - "« r.-H: . — :■ Ori’en- 
bacli 1797, bemerkt in seiuem Ivomnientar zu 19, -’3: ,E« gibt viele 

Differenzen zwisehen den verscliiedencn Quellen, was in dor eiuen steht. 
steht nicbt in der andern. 1 

,J Vgl. die Bemerkung Heidenlieims, dann Blau, Mass. Unteisuclumgen 
S. 22. Zur Einleitung S 117. 

4 Introduction to the massoretico- critical edition of the Hebrew Bible, 
London 1897. 

5 I Eezension cap. 34 ed. Schecliter S. 100: , -g’r -: x -I 

I’ x =•" -® — L s-r-r p, tr ... :•?: s -h 

11» SMJ i* • • • “•» ~N' 4? T ;n ns -.IS- hr Mid. l>s. 

ed. Buber S. :"cp : ->-= -sh -is-s =x Cant. r. zu 3, 4 kenr.t 

beide Lesarten : T’n p '.xb :m ’■ns’n p cr,*r: cs , nnS” . . . 
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Babli Pesachim 118 1 ’ 1 haben aber gelesen, teils mit, 

teils ohnc das K’re -sya. Und in bezug auf die bedentendste 
dieser Regelwidrigkeiten, die puncta extraordinaria, gibt 
es ebenfalls zalilreicbe Varianten. Icb denke nicht an die in 
den rabbiuischen Angaben vorkommenden, die zwar zum Teil 
ganz bedeutend sind, 2 aber doeh immer innerbalb der an- 
gegebcnen Zablen und Stclleu bleiben und die auch auf cine 
andcre Ursache zuriickgefuhrt werden kbunen; ieb meine aucb 
nicbt die bei Ginsburg I 37 N. 230. II 296 N. 521 und In- 
troduction S. 334 erwabnten Punktierungen einzelner Bucli- 
staben in anderen als den bekannten Stelien; icb denke an 
Auspunktierungen ganzer Wbrter an von der Massorab 
und den Rabbinen nicbt verzeicbneten Stelien. Ein 
Beispiel. Die Pentateucbtossafotb in Hadar Zekenim <c:pi "“i 
23 ,; haben zu Gen. 43, 33 folgendc Bemerkung: rrrrzzz nirsn 
■vp: ■rr-.zzz p-.-s *i£C2 avt 

Diese Tatsacben, die iibrigens bier nur kurz erwitbnt 
werden konnten, verleilien das Ubergewicbt der Annabmc 
Mlillers, die aber wegen der Varianten dabin zu moditiziercn 
ist, daB mebrere verscbiedenc in der von Muller gedachten 
M r eise entstandene massoretiscbe Notizen angenommen werden. 

Der Titel meiner Arbeit enthalt eine kleine Ungenauig- 
keit. Meine Untersuehung erstreckt sicli namlicb auch auf die 
Scbriften der Kariier; da aber ibre Literatur im Vergleicbc zur 
rabbiniscben eine verscbwindend kleine ist, babe icb sic nicbt 
hervorgehoben. Hebraiscbe Literatur kann icb aber des- 
balb nicbt scbreiben, weil erstens diese aucb solchc Wcrkc 
umfaBt, die fur meine Untersuehung nicbt in Betracht kommen, 
zweitens sind auch rabbinisebe und karabche Schriften in nicht 
hebriiischer Spracbe I'l'rg., Massorah, arabisehe Scbriften) be- 
niitzt worden. 

Aus der Einleitung, die alle aus dem Tbenia ,die Bibel 
und die Rabbinen' sicli ergebenden Fragen bebandelt und die 

1 Vgl. Griitz in Mnnatsschrift fiir Geschiclite und Wissensehaft des Juden- 
tums 1S74 S. 389. 

2 Gen. XIX, 33 oder 35 soil das mittlere ' pnnktiert sein: Aboth 

d. li. Xathan, Raschi, cod. Heidenheim 1291 und andere m&s. haben 
das ganze Wort auspunktiert. Dasselbe gilt von p“S" Nmn. III. 39, 
wo nacli einigen Qnellen und vielen Codices bloC das *, nacii anderen 
wieder das gauze Wort punktiert ist. 
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fur sieli einen starken Band ausmaehen wil'd, kann ich bier 
nur das Wichtigste aus den Ivapiteln Vorarbeiten und Zitierart 
mittcilen, die Ang.ibe und teilweise Charakterisieruug der bis- 
herigen Literatur, erne gedriingte Darstellung der Prinzipien, 
von denen ineine Untersuchung ausgelit, und als Probe des 
W erkes selbst einen Auszug aus der Bearbeitung eines bibli- 
selien Buelies bringeu. 

Das Ubersetzen der angcfubrteii Stellen babe icb, weil 
mir iiberflussig selieinend, und uin liauui zu sparen, unler- 
lassen. 


I. Aus der Billie it ling. 

A. Vorarbeiten. 

1. R. Jakob ben Hajirn in seiner Einleitung zur rabbini- 
sehen BibelVen. (separat berau-gegeben von Ginsburg, R. Jakob 
ben I.Iajim: Introduction to the Rabbinic Bible with an English 
Translation and notes, London 1865) hat zum erstenmal mehrerc 
abwcichendc Lesarten aus Talmud und Midrasch gesammelt 
und zum Teil aucli zu erklaren versucht. 

2. Buxtorf, Anticritica, II. cap. 12 S. A)8. Er bringt 
nur einige neue Beispiele. 

;>. Fromann, Opuseula Philologica, I S. 1 — 46, bringt in 
deni Aufsatze .An Variae Lectioncs ad Codicem V. T. colligi 
possint e Misehna £ 15 Varianten aus der Miselmah. 

4. Capellanus, Mare Rabbinieum perlidum, fascic. X. led. 
Crenius), bringt melirere Beispiele aus der Gemara. 

5. Morinns. Exereitt. bibb II. 

G. .Surenhusius, ■/.: r.-y'/j,xfr,z. I.Thes.30. II. Thes.4, u.a. 

behandelt die Zitierart der Rabbinen und bringt einige Beispiele. 

7. Lucas iladd. Dissert, pliilol. - eritiea aliquot exempia 
ex Targum et Talmud contra integritateui textus Hebraei 
allata examinans. 

8. CarpeoY, Critiea Sacra S. 12G, i27. 

‘J. Kennieott, Dissertatio gcncralis in V. T. § 45 und in 
seiner Variantensammlung Xr. G50 und passim. 1'iir ihn hat 
Job. Gill gegen L'OO Ahweichungen zusammengestellt, die cr.ste 
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g'roCere Sammlung. Uber den Wert dieser Sammlung s. Eich- 
Iiorn, Einleitung II S. 452 Anmerkung und uber Kennicotts 
rabbinisohes Wissen Struck. Prolegomena S. 99. 

Die in 3 — 8 genannten i mit Ausnalime von Surenhusius) 
sowie nocli andere ebristlielie Gclehrte. die liie und da uber 
den textkritischen Wert des Talmuds spreelien, liaben fast alle 
die von ilmen gebraeliten Beispiele R. Jakob ben I.Iajim oder 
Buxtorf entlehnt, oft ohue iliren Gewahrsmaun zu nennen. Sic 
selbst liaben den Talmud wahrschunlich niemals aufgesclilagen. 
S. aucli Struck, Prolegomena, bcsonders S. 97 — 101. 

Zur Bestiitigung dieses Urteils diene folgendes Bcispiel. 
Fromann und vide andere nacli ihm bringen als Variante aus 
Miselmali Peak VI, 4 L z fur z'Z'r xb, Deut. 24, lb. Die 
betreffende Stelle lautet: r:-;'? n:u" nr:',' cs - -: s*rr:i' vn' 

x— c Sr ,bbzn m i-":r bz-, srr -:zz . rrzz' v-rKbtn rn:r tx r::bz' 
. . . . rnrir ';x z:zt bzz i; - x . -rzr z'tr.n bzz. Wie man sicht, 
hnndelt es sich Bier nielit urn ein direktes Zitat. sondern es 
wircl bloO das betreffende Yorbot genannt und in solelien 
Fallen hat der rabbiniselie Sprachgehraucli durcluvogs bz fur 
xb. Hier nur einige Bclegstellen. Toseftha Rosch Ha-Sehana 
I, 2, Erachin III, 18 -nxr bz i Deut. 23, 22,; eine Barajtha in 
Pesahim 41 b zitiert aus Ex. 12, 9 konform dent Mnssorahtexte 
caz Sw’zz birz 1 x; - :zz ibrx- bx, in der Erdrterung dieser Stelle 
aber hei Gt es seehsmal x; bzxn bz; Pesahim 43’ 1 , 94 b bringt 
der Tannaite R. Elieser aus Deut. 16, 3 pn rbi' bzxr, xb, hat 
aber in seiner Erklarung bzxr bz, ebenso R. Simon hen Johai 
in Sifre Deut. £ 130 und Pesahim 28 Meehiltha Abseli. xz 7% 
3®, 10 1 ’, 2U 1 ’ und eine Baraitlm Pesahim 5 b , 27“ haben neben 
dem richtigen Zitat pzn -b rx - ,- xb< - ' i Ex. 13, 7 > und xztr xb -xr 
(Ex. 12, 19 ) in der Erorterung melireremal rx~" bz und xztr bz. 
Meehiltha das. 18® hat neben — zzt xb Ex. 12, 46) —zu'r bz; 
die oben genannte Baraitha in Pesahim (28 a i hat aus Ex. 12, 10 
— r xb' und iv—r:r bz: vgl. aueh lioeh Sifra zu Lev. 22, 17 — 26 
(den ganzen Abselmittb zu 23, If., ferner Babli mnd Jerusch. 
zu den betreffenden St.) Bezah 19 h , Rosch ha Sehanah 4 a — 5 b , 
Pesahim 53’’, Na.-ir 35", Schebuoth 26®, 35’’, Jlullin 7'" und 
114", Sebachim 29® \ Temurah 7 “ uud 10", u. a. Die angc- 
fiihrten Stcllen kunnrn inn ein Vielfaehes vermehrt iverden, 
fast jeder Taimudtraktat lict’ert eine Anzalil Beispiele fiir bz 
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anstatt xb oder bx. wo nicht direkt zitiert wil'd. 1 Es Ft daher 
zu verwundern, daO aucli Strack S. 95 these , Variantc" bringt. 

Genau so ist es um eine zweite Variante Fromanns be- 
stellt. Aus Berachoth VII, 3 wird nw fur mx i Ps. 68, 27 ) gebraclit. 
Aber in der gesamten rabbinisclien Literatur, besonders aber 
in der talmuclisch-midrascliischen, wird flir ’;~X immer ri, ">■ 
oder ein anderes Zeiclien 2 gescbrieben, wie fur rtrn*. Die M T 
konforme Scbreibung xtx ist eine auGerst seltene Ausnalime. 
Eine Erselieinung, die in der gleichen Ausspraehe beider Gottes- 
namen ibre Erklarung findet. Beispiele: Num. 14, 17 - ;^x nr, 
Babli Sabbath 89% Synhedrin II 1 ’. Threni Rabbathi zu 1, 0, 
Seder Eliali rabbah cap. 29 fed. Friedmann S. 1-14) 'r, ebenso 
Tanhuma Absch. nbr § 13 und Num. rabbah kap. 16 § 22. 
pm nob C'Sht rna rs:r nr x: bar, er hat also -nx gelesen, 
schreibt aber 3 * * * * * * * Jes. 3, 17 — Sabbath 02% Lev. rabbah cap. 
10 § 1 und cap. 17 § 3, Num. rabbah cap. 17 § 5, Threni 
rabbathi zu 1, 15, Tanh. Absclin. jn-jra § 4, Tanh. Ed. Buber 
das. g 9 und 10. Pesiktha rabbathi 145’’ (zweimal) 'n. Jes. 4, 
4 — Sotah 1 2 lj , Gen. r. cap. 48 § 10, Num. r. cap. 14 § 2, 
Threni rabbathi zu 1, 2 v. nrtx, Koheleth rabbah zu 11, 1, 
Tanhuma Abschn. xti § 4 und Abschn. rrt § 9 'n. Jes. 7, 8 
Gen. rabbah cap. 93, § 11 (alte Ausg.), Midrasch Ps. 18, 41 
falte Ausg.), Seder Eliali. r. 1. c.. Pesiktah rabbathi 111 11 'n. 
Idc. 16, 28 — Babli Sotah 10% Gen. r. cap. 66 § 3, cap. 

1 Intere°sant ist e*, dal) dipser rabbini^ehe Spraehgebrauch sog-ar bei den 
Kariicin Eingang gefunden bat. So schreibt Aron ben Eliali Xiko- 
mediensis ('Aron It) in seinem Gann -Eden (p> [J, verf. 1354, gedr. 
Eupatoria 1346) S 45 a — 46 a : “M"' 7 - und XX7' 7 s. 

2 In alteren li-s. : bei den Karaern oft so auch ein Fragment von 

Abntli d. R. is. in ins. Vat. X. 4-1, vgl. A. d. R. X. ed. Scbb cliter S 150 — 1 GO. 

I3ei spiitern Rabbinen auch und in mitrelalteriiclien Gebetbiichern 

.. oder V, wie in Isserleins a-rrr cpcc N. 171 und Leket Joscher ed 

M’ki tze Nirdamim (Froimann) Berlin 1904 II S. 57 mitgeteilt wird. Fur 

rrn* sclireihen die Kabbalisten r?, R. Elasar Rokeah Tin' (rpn Absch. 

tti rrnp r-'r — •) Ein araimiischer Papyrus der Sammlung 

Erzlierzog Rainer bchreibt fur rrr* n?r, vgl. Epstein, Beitrage zur jlidi- 

selien Altertum«kund<\ S 110, Anm- 2. 

s Herr Prof. Bachcr, in einer Kandbemerkung zu dipser Stelle (diese Pro- 
legomena lagen ihm im ms. vuri meint. dafi der Midrasch. in dem er von 
= r*r* in bekanntor agadischer Auffassung spricht, letzteres 
auch im Texte gelesen. Bei dieser Annahme ist nicht einzusehen, was 
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98 § 18. Num. r. cap. 9 § 24 7 . II R. 19, 23 — Toseftha 
Sutah III, 17, Mechiitha nbvz (30a) Synhedrin 94 1 ', Tanhuma 
n 8 c 2 § 12 (alte Ausg.') und is § 2 7 >'")■ Jes. 9, 1G — Sabbath 
33a, Kethuboth 8 1 ' Jes. 11,11 — Gen. r. cap. 42, § 4 und cap. 
70, § 6, Ex., r. cap. 1 § 5, Num r. cap. 13 § 5, Ruth rabbah 
cap. 1 Elide. Threni r. zu 1, 22, Pesiktha r. 158 a 7. Jes. 
22, b — Threni r. srr-rs 24 re Jes. 22, 12 — Haggiga 5 b (in 
den alten Ausg.), Abodah sarah 3' 1 , Threni r. 1. c. und zu 1, 
2 v. n-gm, Koheleth r. cap. 3 § 10, Midrasch Ps. 20, 1 (alte 
Ausgaben) 7. Jes. 50, 4, 5, 7 — Seder Eliab r. cap. 18 S. 94, 
Pesiktha r. 151 a (2mal) 7. Jes. Gl, 1 — Abodah sarah 20b, 
Mechiltha Absch. v*r* (72 a'). Lev. r. cap. 20 § 2 Threni r. 
zu 3, 49 7 . Ez. 5, 7 — Midrasch Sam. cap. 22, g 3 'n. Ez. 
18, 32 — Cant. r. zu 5, 1G, Seder Eliah suta cap. 9 S. 189 71 . 
Ez. 20, 33 — Rosch ha-Schanah 32 h , Synhedrin 105 a , Num. 
r. cap. 2 § 16 7 . Ez. 33, 11 — Cant. r. 1. c., Seder Eliah 
suta 1. c., Tanhuma Absch. x~- § 8 (alte Ausg.) rt. Amos 3, 
7 — Toseftha Jadajim II, 1G, Jeruschalmi Sotah I. 9 und Jephe 
March Nr. 1 G, Gen. r. cap. 49, § 3 und cap. 99 § 2, Koheleth 
r. cap. 1 § 27, Tanhuma Absch. a— i § 5, Seder Eliah r. cap. 
18 S. 93 und cap. 23 S. 124 7 . Amos 7, 7 — Rosch ha- 
Schanah 31 \ Baba Mezia 59 a , Aboth de R. N. cap. 34, Lev. 
r. cap. 33 § 2, Thr. r. x-n-n-g 25, Tanhuma r: § 8 Amos 
9, 1 — Rosch ha-Schanah 31 a , Aboth d. R. N. 1. e.. Gen. r. cap. 
68 § 1G, Lev. r. cap. 33 § 3, Thr. r. xrrrrs 25 71 . Ps. 22, 
31 — Synhedrin 110’", Jerusch. Schebiith IV, 8 und im Jefo 
March N. G 7 . Ps. GG, 18 — Kiddusehin 40 a , Jerusch. Poali 
I, 1 (4 1, ) und im Jefeh March N. 23, Tanhuma -iax § 1G 7 . 
Ps. G8, 18 - — Gen. r. cap. 75 § 10, Ex. r. cap. 29 g 2 (2mal) 7. 
trotz der Betonung: r,"b~ ^"bxg xkx -rz z~rz gx, ferner Num. 
r. cap. 11 g 7, Mid. Ps. 17, 2, Pes. r. 102 1 ’, 104 1 ' und 189 b 7 . 
Dan. 9, 7 — Synhedrin 93 1 u. a. 7 . Diese Beispicle geniigen 
doch, um die Tatsache zu erhiirtcu. daB aus der Sehreibung ',7 


ilcn A^adisten anf <refiihrt, v\;ihren<l lciciit aus 

don folgonden V. ciUliirt wild. Fur moim* Auffavriiufj spriebt Nah- 
manides im lvomniPiitar z. St : Z't: rn -**-i 

Vgl auch Baljja b« Ascher z. St. 
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nicht auf ,t;t im Texte geschlossen werden kann. 1 Aber ich 
vundere mich nicbt, daG Struck iS. 96) diese Variantc bringt, 
wenn Rosenfeld dasselbe mehrmals tut. I Inn, der ein Buch 
iiber die Varianten in der talmudischen Literatur gescbrieben, 
del 1 aus dieser Literatur nicht veniger als 1381 , Varianten' 
gesammelt und der aucli in einem anderen Buche mit dieser 
Materie sich bescbiiftigt hat, ihm sollte doeh eine Erscheinung 
nicht entgangen sein, der in jeder der von ihm benutzten Schriften 
unziihligemal begegnet werdcn muG. Doeh iiber ihn spiiter. 

10. It. Salomo Jedidia mi-Norzi in seinein bekannten 
Massorahwerko Minhath Schaj it rn:8) bringt iifters Stellen 
aus Talmud und Midrasch. aus denen auf den Text der in 
ihnen bcsprochcnen Bibelstcllen geschlossen wcrden kann. Aber 
groGtenteils solcho, die den Massorahtext bestiitigen. Die Zahl 
der von ihm gebrachten antimassoretisehen Lesarten ist nicht 
sehr groG. In bezug auf die Zahl der abwcichendcn Les- 
arten bleibt daher die Gill- Kcnnicottschc Sammlung die erste 
groGere. — Xorzis diesbezi'iglicher Standpunkt ist der aller 
iilteren Rabbinen, daG trotz der Verehrung. die man sonst dem 
Talmud zollen muG, seine antimassoretisehen Lesarten a limine 
zuriickzuweisen sind. DaG bei einer solchcn Ansicht die kriti- 
sche Priifung, veil zwecklos. keinen Platz hat, ist verstiindlich 
und auch verzeihlich. Spaterc groGere und kleinere Ab- 
handlungen und Samndungen. soweit sie mir bis jetzt bekannt 
geworden sind, sind in alphabetiseher Ordnung ilircr Verfasser 
oder der Vferke, in denen sie vorkommen, foltrende: 

11. Bacher. Jlonatsschrift fur Geschiehte und YVissen- 
schaft des Judentums 1871 S. 211 — 213: Varianten aus dem 
Targum zu Hiob ; 1872., S. 403 — 405 : Varianten aus dem 
Targum zu den Psalmen: Aus der Sehrifterklarung des Abul- 
walid Merwan Ibn-Gnali S. 88 — 91 und dazu Xachtrag in der 
Vorrede zum canen 3. XLI; Ein hebraisch-persiselies 
Worterbueh aus dem vierzehnten Jahrlmndert i Jahresbericht 
des Budapester Rabbiner- .Seminars 1 899/1900 ) 3. 103 ff. Die 
in Bachers Agada-Werken zerstreut vorkommenden, auf unser 

1 Einc andero Unbegreifliclikeit ist es, wie Geseniu* zu ,Tes. <_>, 1; 9, 1 
bchaupten und Hermann Deutseli im Magazin fur die Wis&cnschaft des 
Judentnms 1 Ss 5, »S. 87 ihm naeh«ehreiben konnte, dal] ,die Zitate in 
der Selireibung fur '. n abzuweichen pflegen*. 
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Theraa beziiglichen Bemerkungen sincl im Sachregister zu den 
einzelnen Biinden miter der Rubrik ,Wortdeutung und 
Auderung der Buchstaben' verzeielmet. 

12. Bardowicz, Leo. zur Geschielite der altliebraischen 
Orthographic, einige Varianten in bezug auf plene und defek- 
tive Sclireibung. 

13. Berlin (auch Pick', R. Jesaiali, j-rursc nxbr,-; 1 s. v. 
nxa, bringt einige Yarianten. besonders aus Raschis Kom- 
mentaren. 

14. Berliner, Monatsschrift 18(32, S. 213, Varianten aus 
Raschi. 

15. Chajes. H. P., Revue des Etudes Juives 1821 S. 123 — 
125, ,Quelques remarques sur Ies citations bibliques dans le 
Talmud h 

16. Cornill, in seinem Ezechielkommentar und in Stades 
Zeitschrift fiir die altt. Wissenschaft. Jalirgang VII S. 187 — 202 
bebandelt ,das Targum zu den Prophetenk 

17. Deutseh, Hermann, die Spriiche Salomos, im Magazin 
fiir die Wissenschaft des Judentums l- s S5, S. 81 — 94, .Einzelne 
Abweiehungen vom Texte der Massorald. 

18. Eger, R. Akiba. in seinen Glo^sen - zu Sabbath 55 b , 
mehrere Beispiele. 

19. Eichhorn, Einleitung II, Varianten aus Targum und 
(S. 456') aus Kinihis Wiirterbueh. 

20. Geiger, Jiidische Zeitschrift. IV S. 43, 99 f., 165 bis 
171; V S. 236, 285, 515; Zeitschrift fur Wissenschaft und 
Leben Jalirgang 1868. S. 22, 25; Ursehrift S. 251, 256, 257, 
288, 293, 300. 314. 315, 343, 401, 438, 481, 493; Nach- 
gelassene Schriften, IV S. 29 f. 

21. Jad Maleachi I'sxba ->i X. 283. einige Beispiele. 

22. Pick, Bernhard, in Stades ZATW VI S. 23—29. .Die 
Tosefta-Zitate und der hebraische Text - : S. 101 — 121 ,Text- 
Varianten aus Mechiltha und Sifrek Fiir die Kritiklosigkeit 
Picks ist die Tatsache charakteristisch, da 13 er fiir seine Samm- 
lung aus Mechiltha und Sifre die jiingsten Ausgaben t Mech. 
Weil3 1865; Sifre Friedmann 1870) bcniitzte, von der Mechiltha 

1 Additamenta zu R. Nathan hen Jehiels Aruch, ed. Ro^enkranz, Wien 1859. 

2 In den jiingeren Tahnudausgaben, z. B. Lemberg 18b 1 und in der grotien 
AVilnaer Ausgabe. 
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niclit einmal die viel korrektere Ausgabe Friedmanns. Wenn 
in Toseftha Sotali IX, 4 (ed. Zuckermandel S. 312) fur cncbs 
in I S. 4, 9 ru’bs stelit, so ist das nacli Pick eine Yarianto. 
wo in Wirkliclikeit bloB der Abkiirzungsstrich Cnrbs) 1 felilt. 
\ r gl. ancli Dercnbourg in ZAT1V ATI S. 91 — 93. 

23. Batner, B., Einleitung in den Seder Olam rabbah 
S. 101—106, bring! einige Beispiele und unterzieht auch einige 
sonst angefuhrto Varianten einer Kritik. 

24. Reifmann, Jakob, Ha-Karmel I S. 123, 129: 

Ha-Schahar (“mm II S. 345, 349. 373: Beth-Talmud I S. 217, 
248, 383; II S. 50, 152, 153, 222, 376. Auch dieser Gelehrte. 
den sonst kritischer Scliarfblick auszeiehnet, zeigt beim Auf- 
linden von Varianten in Targum, Talmud und den Midrascliim 
eine geradczu unverzeihlicho Leiehtfertigkeit. Ein BeLpiel, 
zugleieh auch filr die Notwendigkeit der Textvergleichung. 
In Tanhuma — nx § 1 wird Koheleth 9, 2 auf versehicdene 
historische Personliehkeiten gedeutet. Da hciBt es nun : mb 
ribrn - 2 x:r in m m-!i;b:, (Ex. 2. 2) xn rts -rvx x-m -isxjr -ra n? 
(I S. 10, 12) ‘xn rsi £■:■** rs* =>• m-x xm -rx‘r% Daraus schlieBt 
lleifmann. Beth-Talmud II 1880 S. 370. daB Tank, niclit, wie 
zitiert wird, 'xt mi, sondern cri’ ins: wie Hab. 1. 13, gelesen 
hat. Each dem vorliegenden Text allerdings mit Becht. A her 
dor Text ist hier verderbt. In Tanhuma ed. Buber lautet 
der betreffende Passus: ... mu ni . . . nsra nt m:. Tank, 
ed. Buber, der bloB ein Jalir frliher (lS8o) gedruckt wurdc, 
mag Reifmann nock niclit gekannt liaben, aber auch im alten 
Tan., prrxt § 1 (so auch in Tank. Buber), in Pes. d. R. Ivahane 
10<8 ab , Koheleth. r. cap. 9 § 1, Lev. r. cap. 20 § 1 und in 
Baschi z. St. in Koh. (vgl. auch Jalkut Koh. § 989) lautet 
die Stelle: . . . *rp m zier. Das hiitte einem Gelehrten von der 
Belesenheit Beifmanns niclit entgehen konnen, wenn er die 
Stelle liatte prufen wollen. 

25. Rosenfeld in seinem mirn rpn -lee, Wilna 1804. 

26. Schorr, O. H., He-IIaluz I S. 97 — 110; II S. 50; 
111 S. 97; IV S. 80; X S. 46; Geigers Zeitselirift filr AYLsen- 
schaft und Leben VI S. 308, Varianten aus Targum, Talmud, 
den alten Midrascliim und Qimhis und Parhons Worterhucliern. 


Wie Toseftlia Sotali XI, 5 (S. 31 5 7 ). 
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Ihm handelt es sicli bloB darum, Waffen gegen den von ilim 
leidenschaftlich gelmClen Massoruhtext zu gewinnen ; daher sind 
ihm einfache Schreib- oder Druckfehler eelite Varianten; clalier 
preBt, dreht und wendet er ganz liarmlose Stellen so lange, 
bis eine Variante zustande kommt. Einige dieser Varianten 
sind sclion von Pimieles. mv. bv nm S. 190 ins rechte Liclit 
gesetzt worden. 

27. Strack, Prolegomena eritica in V. T. (Leipzig 1873) 
S. 60— 111. Er bringt grdOtenteils sclion bekannte Beispiele, 
die er auch zum Teil einer Prufung unterzieht. Aber aueh 
er verwandte darauf nicht die gehorige Sorgfalt. Beispiele oben 
bei den Fromannschen Varianten. Hier nocb eiu charakteristi- 
sches Beispiel. S. 95 N. 8 bringt Strack aus Jadajim IV, 4 
zu Amos 9, 14 Sxt,.- •sy rrzz ' nx 'rcci die Variante r'.zz 1 nx Tzri 

bx'U" Nun kommt aber Jer. 30, 3 die Stelle genau 
so vor, wie sie in der Misclmah zitiert wird, nur der Index 
am Rande verweist irrtumlieherweise anf Amos 9. Das bat 
Strack irregefuhrt. Aber die eigentliche, zwar unschuldige, 
Urbeberin dieses Irrtums ist die Ivonkordanz, mit dcren Hilfe 
dor Index verfaBt wurde. Sie bringt namlicb aus Jer. 30, 3 
bloB Tzr - , aus Amos 9, 14 bingegen "g rrzz' rx '~zz“, was 
mit dem Zitate der Miscbnah genauer ubereinstimmt. Ein Ge- 
lebrter vom Range Stracks blltte vorsichtiger sein niitssen. 
Aucb Zuckermandel hat sich zu Toseftba Jadajim II, 17, wo 
iibrigens - 1 n • i feblt, vom Rand-Index im Talmud verleiten 
lassen. Auch Buchler, Entstehung der bebraischen Akzente 
S. 139, zitiert dieses Beispiel aus Strack, ohne an die Stelle 
in Jer. zu denken. Je grbBer das Vertrauen, das man einem 
Gelebrten entgegenbringen darf, desto grbBer muB seine 
Vorsicbt sein. 

28. Tycbsen, Repertorium fur biblisehe und morgen- 
landische Literatur I S. 169 f., Varianten aus bandsebriftlieben 
Ivommentaren Rascbis. Seine Sammlung, grbBtenteils aus Sticb- 
wortern, ist eben deswegen von problematisehem Wert, weil 
die Stichwbrter, wie Berliner in der Einleitung zu der von ibm 
edierten Massorab zum Targum Onkelos es wabrsebeinlieb 
macht, niebt von den Kommentatoren selbst. die ilire Be- 
merkungen am Rande ihres Handexemplars geschrieben, sondern 
von den Abschreibern stainmen. 
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29. Zion, hebraisclie Zeitsclu’ift, IS. 100 — 102; 133, 134; 
II S. 67, mehrere Beispiele. 

Einzelne Beispiele, Notizen und Bemerkungen liabe ick 
noch in fulgenden Schriften und Zeitsciiriften gefunden: 

30. Baer, in den kritisehen Noten zu den einzelnen bibli- 
sehen Biichern seiner Ausgabe. 

31. Bibelausgaben von Ginsburg und Kittel, Noten (in 
bczug auf Targum). 

32. Bibelkommentare von Gesenius, Delitzscb und Gratz. 
In bezug auf Targum auch bei Budde, Driver I Notes on the 
liebrew text etc.), Hitzig, Klostermann, Wellhausen (Text der 
BB. Samuelis i u. a. Komm. 

33. Birkbat ha-Zebab 'n:n r:":', Kommentar zur Ord- 
nung Koddoschim von R. S. Ivoeidnoiver, zu Erachin 33 a . 1 * 

34. Bitchier, Entstehung der hebritiscben Akzente, S. 100 3 , 
103, 112 S 113, 139. 

35 Ewald-Dukes, Beitrage II S. V. 

36. Friedmann, Kinleitung zu seiner Ausgabe des Seder 
Eliah rabbah und Suta, S. 133 b In seinen Noten zu Meebiliba, 
Sifre, Pesiktba rabbatbi und Seder Eliab maebt Friedmann 
jedesmal auf die Abweichung vom Bibeltext aufmerksam. 

37, Kirehbeim, 'Z-z, Einleitung (Brief Luzattos). 

33. Krochmal, N., fair; 'z'z: rr-z Ende. 

39. Kunitz, Moses, Ben-Johai S. 66, 70, 73, 83. 

40. Finneles, n-rn Pw* (M ien 1801 1 S. 94 — 96, 190. 

41. Pollack, G., Haliebotb Kedom izip r.rrbn, Sehreiben 
Luzattos). 

42. Rapoport, Ereeb Millin 47 a , Biographic Sa’adias Note 

37 1828 S. 32 1. 

43. Responsen c;- era des R. Raphael Meldola (Amst. 
1723) III N. 55, 56. 

44. Responsen mirr: II Rezension N. 88 (Landau und 

R. Jesaiab Berlin). 

45. Seligsohn, De duabus Hierosolymitanis paraphrasibus 

S. 16 (zu Onkelos). 

1 Im Namen des beriihmten U Lippmann Heller (1507 — 1634) wil'd die 

Benierkung mitgeteilt, daC das Targum zu Prov. ti, 7 1 ’i-p fiir unser 

pup gelesen, was jedoeh der Verfasser mit den Worten: p-'wr — es ist 
gezwungen — zuriiek wrist 
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46. Wlinsclie, Bibliotheca rabbinica S. 265. 

47. Beth -Talmud I S. 49, 50, 241; II S. 15, 26, 32, 89, 
112, 1 258. 

48. Ha-Hoker ep:rrn> I 147 — 150 (Epstein). 

49. Ha-Karmel I S. 283. 

50. Ha-Schahar i"nrm II S. 336; III S. 411. 

51. Jahrbiicher, Briills, IV S. 166. 

52. Kheneseth ha-gedolah (nb"i:n new 1891 S. 72— 74. 

53. Kberem Hemed .-EnDtr) 1836 S. 83. 

54. Khochbe Jizhak ipns* 1845, Heft 5 S. 26. 

55. Literaturblatt, Rahmers, 1875 S. 83; 1880 S. 191. 

56. Monatsschrift ftir Geschiehte und Wissenschaft des 

Judentums: 1855 S. 278, 433. 1861 S. 23, 24, 27, 78, 151. 
1862 S. 434, 475. 1863 S. 358. 1864 S. 72, 73, 75, 224, 257, 
358. 1869 S. 50, 81, 495, 496, 497. 1870 S. 551 Anmerk., 

553. 1872 S. 364, 387, 390, 552. 1873 S. 567. 1875 S. 123. 

57. Ozar Nehmad nzn: 1856. 

58. Zeitschrift ftir die altt. Wissenschaft IV S. 243; 
V S. 26. 

59. Rosenfeld, o— sic nnera, Wilna 1883. Wie schon er- 
wilhnt, ist das die griiBte Arbeit auf unserem Gebiete; die griiBte 
in bezug auf die Zahl der gesammelten Stellen, fiber 
ihren Wert ist schon friiher das Urteil gesproehen worden. 
Ich inuB nun dieses harte Urteil begriinden. 

1) Rosenfeld hat den Text seiner Quellen nicht geprtift; 
weder die alten Ausgaben, noch die Sekundiirquellen hat er 
zu Rate gezogen. Im Jalire 1884 waren Rabinowicz’ Variae 
lectiones fast vollstiindig erschienen und in Rosenfelds Buch 
ivird hochstens zwei- oder dreimal eine han dscbriftliche 
Lesart angefiihrt. Der Jalkut, dieses textkritiseh und als 
Fundgrube alter, sonst unbekannter Midraschim so kochwichtige, 
unschiitzbare Werk hatte das Ungluck, ilberhaupt von Rosen- 
feld nicht gekannt zu sein. Wozu aucli Textkritik seiner 
Quellen ftir einen, der die talmudische Literatur nicht auf ihr 
Verhaltnis zurn massoretischen Text untersucht, sondern in 


1 In einem von Kaufmann veroffentlichten Brief des R. Haim Ibn-Musa 
(XV. Jahrhundert) heifit es: V'c.-a i:wr pics |o ir* she; “ 2 :i 

ts?n irrx -j^i b*“cs (Berachoth 61 a — I S. 2. 11). 

Sitzongsber. d. phil -List Kl. CLIII Bd. 6. Abb. 2 
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ihr blofi Belege ftir Kennicott und de Rossi sucht! DaG dies 
sich aber so verhalt, beweist die Tatsache, dab er fast durcb- 
wegs nur solche ,Varianten‘ bringt, die mit Codices bei Kennicott 
und de Rossi ubereinstimmen. Fur einen solcben Zweck sind 
Textkritik und Verstandnis der Quellen nicbt blob entbehrlich, 
ja vielmehr unzutraglieh, daber hat Rosenfeld oft auch solche 
Stellen miGverstanden, wo fur jeden unparteiischen Leser ein 
MiG verstandnis unmoglich ist, wie z. B. seine ,Variante‘ zu 
I S. 2, 3, xbi aus Mid. Sam. zeigt. 1 — Diese meine Behauptung 
habe ich zu meiner Genugtuung von M. Friedmann bestatigt 
gefunden. In seiner Einleitung zum Seder Eliah S. 133 Anm. 1 
schreibt er in seiner trefflichen, kurzen Weise: nynn inis p-m 
nans kbjh onb xsai xb as -Dcxn m tsxp’syp nxncu mx pi-cb nnm 
onnan jam by -r&yb b"T irman nana vry or xbi b"t irmaa. 

2) Rosenfeld bat die Quellen nicht kontinuierlich ge- 
lesen, sondern seine Belege fur Kennicott und de Rossi mit 
Hilfe des bekannten pn# ri’a gefunden. Es ist ja hochst 
sonderbar, wenn man in einem Buche, in dem es von Talmud- 
und Midraschstellen wimmelt, folgendes best : xb x~iD3a amar yn 
wonb D'Jtn b"r iraan® mpaa pi xin 2 ,iab m ama pm ,m!T a© enisa 
mn a© pa naian .nab *n xsart® aipa ba ja by .a’ama (nvr) mn air 
. . . nbll xbi. DaG das nicht wahr ist, daG vielmehr m auch 
fiir 'jnx steht, ist oben (S. 10 f.) durch Hunderte von Beispielen 
zur Evidenz bewiesen worden. Hatte Rosenfeld nur einen 
Talmudtraktat oder blob einige Kapitel des Midrasch konti- 
nuierlich durchsucht, er hatte unmoglich eine so grundfalsche 
Behauptung aufstellen konnen — es sei denn als bewuGte Un- 
wahrheit. Er hat aber die Bibelstellen, zu denen Kennicott 
oder de Rossi Varianten bringen, die allein er ja fin den 
wollte, bloG mit Hilfe des genannten Werkes aufgesuclit. — 

1 Ich greife dieses eine Beispiel aus Hunderten lieraus, weil dabei, olme 

ein Wort hinzufiigen zu miissen, hloC durcli Unterstreichen del' be- 
treffenden Worte klargemacht werden kann, dafi ein MiCverstiindnis 
ausgeschlossen ist. Rosenfeld behauptet namlich, Mid. Sam. kenne 
das Kethib s^i nicht. Nun lautet die Stelle cap. 5 § 10, iibrigens 
auch von Norzi zitiert, wie folgt : fflK at ,pjnr us ps IBM it'i 

. . . ih n;n;s Ji’sr mb’hp es iPiWv- Vgl. auch die Bemerkung 
Bubers z. St. 

2 Aber mn’ wird ja im Talmud (und bei den Rabbinen) niemals ge- 
schrieben; auch nicht bei den Karaern. 
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Diese Tatsache erklart auch eine andere Ungeheuerlichkeit. 
Man bedenke: ein Forscher, der aus der talmudischen 
Literatur Varianteu zum Bibeltext sammelt, kennt niclit die 
Toseftha und den Sifre, naeh der Mischnali die altesten tanai- 
tisclien Quellen. Ebensowenig kennt er einen der iiltesten 
Midrasehim, die Pesikta de R. Kahane. Dafiir gehoren ihm 
der sehr spate Nuin. rabbah und die noch spatere Soharliteratur, 
die zum Teil (z. R. die “i“i” "ip'n) sogar dem XIV. Jahrhundert 
angehort, zur talmudischen Literatur. Die Sache ist eben die. 
Der Verfasser des pnx r.‘2 hat zur Toseftha, Sifre und zu der 
von ihm gar nicht gekannten Pes. de R. Kahane keinen Index, 
dagegen einen sehr ausfiihrliehen zum Sohar und seinen Neben- 
werkon. DaB aber Rosenfeld trotzdem aus Sifra 20 und aus 
Mechiltlia 8 Stellen bringt, bleibt mir ein R&tsel, da ja p,-x r.'Z 
zu diesen Werken keinen Index hat. Hier muB ein Znfall mit- 
gespielt haben. 

3) Die primitivsten Voraussetzungen, die Grundgesetze 
der agadistischen Deutungsmethode sind Rosenfeld fremd, Ihm 
sind die Verwechslung von *n und n (Prov. 12, 10), r und r (Prov. 
27, 26) und ahnliche Buchstabeniinderungen Textvarianten. 
Der bekannte Satz des Jeruschalmi: 1 K"n ps fm J321 j'PJtsne S 5 ? 
n"'nb ist Rosenfeld nicht bekannt: daB sogar manche Halacha 
auf der Deutung n = n und umgekelirt gegrtindet ist, 2 weiB 
Rosenfeld nicht oder will davon nichts wissen. 

4) Dazu kommt noch die Mangelhaftigkeit seiner Samm- 
lung. Ein Beispiel. Zum ganzen ersten Samuelbuche hat 
Rosenfeld nicht rnehr als 29, sage neunundzwanzig Stellen, 
darunter zwei, die gar nicht hieliergehoren, und mehrere, auf 
die schon Norzi aufmerksam gemacht, die iibrigen aber teils 
auf MiBverstandnis beruhen, teils als einfache Schreibfehler zu 
erkennen sind. Ein anderes Beispiel. Zu den Spriichen hat 
Rosenfeld 53 Stellen von der gekennzeichneten Art. Aber schon 
das Targum allein hat mehr als 150 Abweichungen. 

Das sind die Hauptfehler der Rosenfeldschen Arbeit. 
Wollte man auf Einzelheiten eingehen, mtiBte man ein Buch 
schreiben. Was noch alles iiber n'~ 2 "C nnsra zu sagen ware, 

1 Peah VII, 6; Ma’asser Scheni V, 2; Sabbath VII, 2 (20 '• 57. 56“ 52. 

9 b 1 v. unten). 

2 Vgl. Berachoth 35“ und Jeruschalmi 1. citatis. 


2* 
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kann kurz mit den bekannten Worten Lessings gesag't werden : 
,Das Neue ist nicht wahi-, das Wahre ist nicht neu.‘ 

Zu nennen sind nock folgende zwei Schriften: 60 Wald- 
berg, n"ir®n -sn und S. R. Edelmann, nibcan. Beide ver- 
folgen denselben Zweck : zu beweisen, daB im Talmud und 
den Midrascbim keine Abweichungen vom Massorahtext vor- 
kommen. Wald berg, scharfsinnig und gelehrt, spitzfindig und 
rechtbaberisch, glaubt (im 10. Kapitel seines Buches) bewiesen 
zu haben, daB von den abweichenden Zitaten, die R. Akiba 
Eger anfubrt — andere kennt er nicht oder will er nicht 
kennen — hochstens 3 oder 4 als Varianten gelten kcinnen. 
Folglich, schlieBt nun Waldberg, haben die Rabbinen 
hochstens 3 oder 4 vom Massorahtext abweichende 
Lesarten gehabt. Im Sinne und im Dienste dieser Logik 
baut er das einfache, durchsichtige Prinzip der Buchstaben- 
anderung zu einem so unnatiirlichen, kiinstlich verschlungenen 
System aus, daB man staunen muB, wie ein Mann von der 
Gesinnung Waldbergs, der die Rabbinen so hochschatzt, ihnen 
eine Behandlung des Schriftwortes zumuten kann, die zahlen- 
kiinstlerische Spielerei und nicht Deutung genannt werden 
muB. Die Buckstaben werden nach Ahnlichkeit der Form oder 
der Aussprache, nach ihrer Stellung in irgend einem Alphabet 
oder nach einem andern, schon an sich nicht ganz einfacken 
Prinzip geandert, ihr oder ihrer Stellvertreter Zahlenwert wird 
reduziert oder erhoht, dann ergibt sich, nachdem noch eine Ver- 
schiebung oder Umstellung der Buckstaben vorgenommen wird, 
ein der Deutung entsprechendes Wort. Zu einem derartig 
komplizierten Mechanismus hat Waldberg den einfacken Vor- 
gang der Buchstabenanderung entwickelt. Und nicht bloB aus- 
nahmsweise mancker Agadist, in ver einzelten , seltenen 
Fallen soil solcher und ahnlicher Transaktionen und Kornbi- 
nationen sich bedient haben! Eine der verhaltnismaBig ein- 
fachsten ,Erklarungen‘ als Beispiel. Lev. r. cap. 26 § 7 
sagt R. Ebo ors) trie cmaKa . bixci nrrnx ,px prc in: a’®:# ';® 
.-np’bxi bspa®’ m 'ai (Gen. 22, 3) rty: a® ns npn .nais 
xcam njas rn -at ,(I S. 28, 8) e'®:k xm pb’i ,naix n» bis®:. 1 

Die Voraussetzung, daB die Begleiter Abrahams Ismael und 


1 Vgl. auck Tankuma Absck, 112 s § 2 (ed. Buber § 4). 



Das Selin ft wort in dor ra^bmischcn Literatur. 


21 


Elieser gewesen, ist in den tatsachlichen Verhaltnissen be- 
griindet und aucb im Texte durch das Suffix v — seine an- 
gedeutet. Ebenso naturlich ist es. bei den Begleitern Sauls 
an Abner und Amasa zu denken, nur muB man dabei an- 
nelimen, daB der Agadist I S. 28, 8 - ■ tr' ; s — seine Manner 
gelesen bat, wie das Zitat in den Parallelstellen 1 aucb in der 
Tat lautet. Um diese einfacbe, natiirlicbe Erklarung zu ver- 
hiiten, erklart Waldberg: In den Worten riy; *;r sind je zwei 
Bucbstaben von Ismael (y und ■) und Elieser (y und -,) ent- 
balten, ebenso in yy:x x und : von Abner, r und a von Amasa. 
Daraus hat R. Ebo seine Angabe geschopft ! Als notwendige 
Konsequenz seiner , Erklarung' luitte Waldberg auf Grund von 
Num. 22, 22 vty; ':r nocb hinzuftigen mtissen, daB Ismael 
und Elieser auch die Begleiter Bileams gewesen. — So sehen 
die einfacben Erklbrungen Waldbergs aus. 

Die zweite Scbrift, Edelmanns nScan. babe ich niclit be- 
nlitzen konnen, icb kenne sie nur aus einer Anftihrung bci 
Hermann Deutseh im Magazin 1885 S. 92. Nach Dcutscb 
enthalt dieses Werk ,nicbts Wesentlicbes fur unseren Gegen- 
stand und verteidigt die sinniose Bebauptung, die Anfuhrungen 
der Rabbinen wicben tiberbaupt von dem mass. Texte nie abb 


B. Zitierart. 

1. Auf ungenaues zitieren wird scbon im Talmud selbst 
aufmerksam gemacbt. Beracbotb 55 b : r.iO'Snn bz laxst? na ypb 

px , xh x-p ran anx pabn rvySrsn bz tax .r-en -inx prSin 
vvi ~ax:r .ran arx p:b - n ma-Sm Sar p*:a -irbx n iaxn atj'Sx 
(Gen. 41, 13) rrn jr zb ts - yxr. Baba Kamma 81 b : ::r:r "b'j 
-■r : px .yn ~ipr. Sx ra rrna rn: 'at ,jn “ipn Sx zia rrna aaix 
(Prov. 3, 27) vbyra ra y:an Sx xjra 'xnr. 

2. Uber eine mit dem Bibeltext im Widerspruch stcbende 
Angabe des Talmuds wird scbon R. Jehudai Gaon get’ragt. 
Responsen der Gaonim ed. Lyck 18(14 N. 45 Ende : p"a® Z'~ 
"28 pray iax (Sotaii 10 a ) n aax rvrn- n “iaxn xn crap ;a iS-xy] 


1 Gen. r. cap. 55 Ende in alien alten Aus^aben und in Midrasch 
Sam. cap. 24 § 2. 
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ns csr sim a-na smi ,n:r a"a 'b mat isbiy br mam yran n”ap,n 
■a; (cap. 12) abiy men .era xbi ,(Idc. 16, 31) ma n'-’ry bs-r - 
sin enry. Dieselbe Frage wurde auch spater an R. Hai Gaon 
gerichtet. In Horowitz’ mabnn ma: ma II S. 46 N. 18 : nnbxrm 
- bxnc ns mrerr n:r a"a -b mat rrapn cab prar nas pan naxn sn 
*ibbn ear 'nr br p'o rra ,n;t? anry bsnr- ns car smi nais ainam 
sari ,3'rn sbi b"t ps; 'smn* an na mbr bsr:r mas it nbsrr irsn pa 
I'mana yar sbr nan naib pan sb, 

3. R. Hai Gaon verdanken wir auch die erste bekannte 
Bemerkung iiber die Zitierweise der Talmudisten im allge- 
meinen, in einem aucli in anderer Hinsicbt interessanten 
Responsum. Resp. der Gaonim ed. Lyck N. 27 : sn cnbsrri 
irab spy ba cainra rbira nt nan (Baba Kamma 92 b ) p"aapan masn 
1 a,n sn'D ;a man sbs sin pan , mainaa irsi , ib namb ans pi par' 
a'naisr bnn a’b'jn myi rnpn -anaa sb bas rn c'amai 
aits mma (ibid. 8 1 pmsxna aina.n prba sbr snpan aye 
aits y;an bs a-nan sn 'a p-nnnai tuns -sna yna *at p*rpai yn npn bs 
(Prov. 13, 20) yn’ c'b'ca nym can' n-aan ns pbin rna 'a: sam mbyaa. 2 

4. Von den spateren Rabbinen spreeben namentlich die 
Tossatisten an mehreren Stelien iiber die Art der Talmudlehrer, 
die Bibclstellen anzufiihren. Die von ihnen aufgestellten Regelu, 
die allgemein anerkannt werden, sind folgende : 

a) Abkiirzung, msnpan napb ern -pn (Sabbath 128“ s. 
v. psi). 

b) Abkiirzung und Verbindung zweier Stelien, ern pnn 
nm ranybi ms-pan nspb. 3 4 

c) Der Deutlichkeit wegen wird eine Stellc aus anderem 
Zusammenhang angefiihrt. 1 Aber niebt alle Abwcicbungen 
vom Massorahtext konnen mit Ililfe dieser Regeln erklart 
werden, wesbalb Tossafoth oft mit allgemeinen Pbrasen wie: 
nisnpaa pnpnb cm -pn psr, 

1 Sirach 13, 16 mit geringer Abweichung, aber wortlich in V. (19). Der 

hebraische Text lautet bei St rack: Tsirr i3*a bm i'txx t: b? ps. Vgl. 

jedoch Peters S 75 und 353. 

2 Ausfuhrlicher und teils anders in Resp. der Gaonim ed. Cassel, Berlin 
1847, N. 78. 

3 Megillah 3* v. jin, Erubin 2* v. rici. Vgl. auch ibid. 63“ v. "jin. 

4 Erubin 15 b , 81% Megillah 20% Synhed. 30% 34 b , besonders Pesahim 
109“ v. naw?, ferner Zeb. 117*, Kerithoth 15°. 
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tl) (Verschreihung) xin nr ,Kin natc niyto u. a., 1 von denen 
die letzteren oft auch zutreffen, sicli zn helfen suchen. Eine 
weitere Regel haben Nahmanides 2 und seine Nachfolger 3 auf- 
gestellt : 

e) Erganzung, nrrbj? epcmbi mtopaa nxpb b"in -pnr. 
Das ist alles, was aus der rabbinischen Literatur iiber die 
Zitierart des Talmud zu gewinnen ist. Alles, was nocli spater 
iiber dieses Thema gescbrieben wurde, bewegt sich in den 
Grenzen dieser Regeln. 

4. Die vom Massorahtext abweichenden Zitate konnen 
noch auf folgende Ursachen zuriickgefiihrt werden, ohne daB 
man an eine andere Vorlage denken miiBte: 

f) Zitieren aus dem Gedachtnisse. Allzuvielen Ge- 
brauch darf man aber von dieser Erklarung nicht machen und 
nur mit Vorsicbt darf ein ungenaues Zitat auf das Auswendig- 
zitieren zurtickgefiihrt werden. Denn daB die Talmudisten 
immer oder auch nur oft aus dem Gedachtnis zitiert batten, 
ist mit Riicksicht auf den allgemein giiltigen Grundsatz : 
ns bin pax 1 ? 'Nrn nnx "X anasw □•*en 4 unwahrscheinlich. Es ist 
daher nicht richtig, wenn Struck (S. 60) mit Berufung auf 
Surenhusius sagt : ,etprimumquidem semper memineris, Rabbinos 
veteres in colloquiis et disputationibus saepissime nnllo libro 
manu scripto usos fuisse sed e memoria tantum verba 
Biblica laudasseb Die von Strack angefiibrten Belege ge- 
niigen durchaus nicht, das ,saepissime‘ zu begriinden. DaB man 
aber nicht selten das nicht ganz miihelosc, zeitraubende Auf- 
und Zusammenrollen der Bucher sich erspart hat, kann nicht 
bestritten werden. 

g) Umschreibung in cine bequemere Form zum Zwecke 
des Parallelismus und der Antithcsc, Umformung zur Sentenz. 
Euphemistische Anderung. 

h) Wiedergabe des Inhaltes. 5 


1 Vgl. Berachoth 61 a v. sks. 

2 In seinen Scliolien zu Baba Bathra 123 b . 

3 So R. Jom Tob ben Abraham aus Sevilla in seinen Scliolien z. B. 
Bathra 1. c. 

4 Gittin 60 b , Temurah lt b . 

5 Zitieren der Seliriftstellen nach dem Sinne nimmt Hieronymus auch 
bei Paulus an. Zu Gal. 3, 13: ex quo mihi videtur aut veteres Hebraeo- 
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Die Abweichungen vom Massorahtexte sind also nicht in 
erster Reihe auf eine verschiedene Vorlage zuruckzufiihren. 
Ihr Ursprung ist ein gar mannigfacher. Nicht wenige der all- 
gemein als Varianten geltenden Abweichungen fmden leicht in 
eincm der hier hervorgehobenen Momente ihre natiirliche Er- 
klarung. • — Kann aber ein abweichendes Zitat nach genauer 
Prlifung auf keine einfachc leicht erkennbare Ursache zuriick- 
gefiihrt werden, widerstrebt es aller natiirlichen Erldarung — 
dann kann es beanspruchen, als V ariante genommen zu werden. 
Hyperkritik ist nicht besser als Kritiklosigkeit und im Grunde 
genommen dasselbe. 

Fiir die hier erwahnten allgemeinen Gesichtspunkte einige 
Beispiele. Manch andere sind schon in der alteren Literatur 
und bei Strack zu linden, jedoeh blob fiir einige der auch von 
ihnen hervorgehobenen Punkte. 

ad a) Abkiirzung. 1. das klassische Beispiel ist die Stelle 
ib cpi “crn jna*. 1 Raschi inKidduschin und Tossafoth in Sabbath 
verweisen auf Lev. 27, 19 ib cpi rbi" prny-ppr rnran (ungenau 
bei Strack S. 65 III). Sifra z. St. und Jerusch. Ividduschin 

1, 6 Ende zitieren genau, auch im Babli Kidd. 29 a hat 
R. Nissim im Kommentar zu Alfassi die Bibelstelle ganz geliabt. 

2. Kidduschin 21 a : nb'x: br: = Lev. 25, 24: nsrtnx px bsai 

j— xb i:nr nbtx:. 3. Zebahim 119 b : pnxn r - :: "nn. 2 So in alien 
Handschriften und Ausgaben; Raschi bemerkt: rrxi'is xbi rntren 
und venveist auf II Chr. 6, 41, aber Tossafoth haben schon 
erkannt, dab hier vielmehr Josua 3, 13 gemeint ist, vgl. auch 
die Note Berlins. Toseftha Sotah VIII, 2 und Babli ibid. 33 ’’ 
zitieren genau. 

ad b) Abkiirzung und Verbindung zweier Stellen. 1. Syn- 
hedrin lU3 a : bx~w" ~ba rxrx nr* nst'x:: (ms. FL: 'rrryr) inn m, 
aus II R. 21, 2 und 3 zusaminengezcgen. 2. Ez. 48, 1—7 
lautet Toseftha Ma'asser Scheni V, 29 (ed. Zuckerm. 97 8 ’ 9 ) : 


rum libros aliter habuisse, quam nunc habent, aut Apostolum sensum 
scripturarum posuisse, non verba . . . 

1 Toseftha Erachin IV, 4. Babli Beraehoth 47% Sabbath 128% Erubin31 b , 
Pesahim 35% Kidduschin 5% 11% 29% 54 b , Bechorotli 11% 50% 
Erachin 33 a . 

5 Vgl. ibid, die St.: cib (?) = Josua 18, 10 Kiirzung von 

ibid. 6, 8 
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nnx ■bnsr: nnx p-.xn nnx p c’ nxa nyi cnp nxsa. Ahnlich Sifre 
Deut. 4$ 75 (ed. Friedmann 90 a ), vgl. auch ibid. § 315 (135 a ). 

ad c) Geborgte Stellen. 1. Kiddusebin 3 b wird in bezug 
auf die Mischnab ibid. I, 1 spaa rap: nrxn die Ansicht, daB 
das ,Yerlobungsgeld‘ oder, wenn man will, der Kaufpreis dem 
Yatergehort, damit begrlindet : (Xum.30, 17)waxn ,, an v Ty;2xnpnax 
rraxb awiy; naff ba. Num. 30 ist aber nielit von irgend welchem 
.Erwcrbenb sondern bloB vom Aufheben der Gelobnisse die 
Rede, was der Talmud selbst einwendet : rrr x:n am: mena X’nn. 
2. Toseftba Erachin V, 9 : br npax rrrp naa x; - :n 'na 'Dr w nax 
irtinx — r na:a b'nrn . . . rrrzz’ r—zz naxba nary onx nra , r-yaz' 
rx naar ny wb rxa xb (Lev. 25, 25) ir.rnxa nya; "prx pa' "a ~ax:r 
vrb nxa xb (ibid. 29) ram my rr*a r'a raa* •" :rxi rax:© .mra 
xb (Ex. 21,7) naxb irarx r;aa' 'z r - xi :© in: rx raa© ny 
(Lev. 25, 25 f.) ... prx pa 1 -a :© rvara n-bc ny mb nxa. Das- 
selbe ausfuhrlicber in einer Baraitba Kidduschin 20 s , wo die 
Gemara bemerkt: xp xn xr:y -xra xa'ra xbinan a; by pxi 
xjva'na pn xb - nyna rrx par; , jb yeca . ♦ . 

ad d) Kopisten- oder Druekfebler. Dafiir Belege zu 
bringen ist uberfltissig; nur ein iiuBerst lebrreicbes Beispiel soil 
bier angeftihrt werden. Ein Riitsel, das sebon iiltere Rabbinen 
vergeblieb zu losen versucht, ist die Stelle Erubin 65 a : as rax 
mr bx “ixa :© avya bbsrr bx rby nar-a \ryn px© br an “.ax tx na x"n. 
Raschi bemerkt : p naca xaar ca-nm baa mxi nr xnpa nnx \npna 
xm xn*c ; Rasehis beriihmter Enkel, R. Tamm, will die fragliebe 
Stelle in Job 3G, 19 rxa xb pr© pnym finden; der einem Scbiiler 
Sa'adias zugesebriebene Eommentar zur Cbronik bemerkt zu 
II, 15, 4 rxa an : Pa* a-x px n“xn pra -a nnr Px -xa c-aan wax jxaa 
inb-sm r.myar p - ab 'n by p. In Wirklielikeit aber ist weder 
eine Bibelstelle, noch ein Ben -Sira- Vers gemeint, denn nax:© 
ist eine, zwar alte, Verschreibung aus na “axn, mit welchem 
Ausdruck Ausspriiche der Amor aim 1 angefiibrt werden. 
na naxn haben gelesen: Halacbotb Gedolotb. 2 Mabsor Vitry 
(S. 7G) und R. Abraham ben Isack Ab-Betli-Dinn aus Narbonne. 
Letzterer im Sefer ba-Esebkol S. 24; rar M a myr px© ba an naxn 


1 Yd- jedoch die St aus dem S. ha-Esclikol, nacli der unter an uns, 
St. der Tannaite K. Elieser zu verstehen sei, was aber nicht sicher ist. 

s Ed. Wien 3 b , ed. Berlin S. 3 ( J. In letzterer ed. auch 'X? fur “J!5. 
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na -last. . . . ba nax 'mb . . . mr bx nxa na naxn bbam bx rby 
(Jerusch. Berachotli IV, 1) xm njybx m na xinm mr bx. 

DaC ein zweites derartigos Riitsel, die Verlangerung der 
Richtertiitigkeit Simsons von 20 auf 22 Jahre in Babli Sotak 
10% 1 durch einen grapliisclien Vorgang entstanden ist, habe 
icli im letzten Hefte der MGWJ 1905 wabrscheinlich gemacht. 

ad e) Erganzung ist schwer, sichere Beispiele anzufuhren. 
Nahmanides selbst ftihrt Taanith 29 b an, wo aus Jer. 29, 11 
nbma mpm nnnx arb nnb zitiert wird. Sicher ist das nicht, wie 
die Regel iiberhaupt durch keine einzige sichere Stelle belegt 
werden kann. 

ad f) Zitieren aus dern Gediichtnis. I S. 1, 17 bxnr' mbx: 
%nbr nx in’ zitiert Pesiktha r. 186 b : pnby nx *n |n% ehenso Qimlii 
im Stichwort zur St. und V. 23: pnbxy nx 'n j»v ’by nax r na ’a; 
genau wie Qimlii an beiden Stellen der Kariier Aron ben 
Josef ha-Rofe (Aron I) in seinem Kommentar Jlibhar Jescharim. 2 
Noch mehr, auch die Konkordanz (ed. Buxtorf) hat v. “jnbw : 

, >s ‘-i jjv ; v. ;n’ den Massorahtext ; auch Qimhi 

hat sicher unsereri Text. Diese Merkwiirdigkeit erklart sich 
aher aus der Gelaufigkeit von ',n pm. 

tjber das Auswendigziiieren und die dadurch entstehenden 
Fehler hat Josef Ibn-Kaspi 3 (-sea) eine sehr interessante Be- 
trachtung : rby nybb pxi mans nay bar ays xin cb-y anx ba 'a yn 
n: ntrnsa nax xmy px n:m . op aya xm ax am n - na nxmy naaa ax 
rcnaa my xtm ‘(Gen. 7, 4. 32) nxn nynsa ax 'a nuxaa xb eipm nban 
;ax b'xnb a'anmy annin aaa d-biot a’mann ja an .(Deut. 11, 7) apy 
byaa xnpan ba nnm xb "a ,nr nyy ‘a naix axi ,c*yryn mana xmy 
(Moreh I 19, jxaa ana ax m nan na ,nman by naix p .:x ibara 
naiyn xba, naix i;aa nnx Sax , pica m pxi nnxb naiyn xba Dalalat 43 h ) 
mart? man nxn (Ex. 16, 22. 32) 'nnxb naiyn *:r. naix nnx: . . . maa 
m nnx xan pnaa nax’ pi .myn ana pxir nbxn c-enan ba n'an b"i 
.namn aina nmnapxi (Gen. 7, 7) pnxn bya na’nn anm (Dalalat 4S°) 
lX’ana nanan ’3 nsa mam jay na ynv ary arym ax: ..mby tan anm ’a 
irxw na mm ix %-ar ix ynr xba - a’abxbi mxab amaxai e-pica naaa 
nya na pica ma:b nanny yam yan ba ax,n .jaiaa mya a®n nsny 
aipan xiataa nnen xnpan np’ ma’am mnna. 

1 Vgl. oben S. 21 N. 2. 

2 =•■:£•> mss ed. Firkowitz, Goslow lEupatoria) 1834. 

1 A’mude Kesef Ops mar) ed. Verbluner S. 34. 
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ad g) Umschreibung. 1. und 2. die oben S. 21 N. 1 an- 
geftihrten Stellen. 3. Synhedrin 93 1 2 ': nj£' IK'S San £TO p'Xit’m 
rrbjr nrs’ “irx Sr; rn: -rrm (I S. 14, 47) jm\ Die gespcrrten 
Worte, die in der Bibel nicht vorkommen. sind nichts anderes 
als eine Umschreibung von I S. 18, 14 b'rfftt vstt bzb n't TPl, 
zum Zwecke der scharferen Antithese. Uber die Umformung 
zur Sentenz wird in der Einleitung in einem besondern Ka- 
pitel, Gnomik, ausfulirlicb gebandelt, vorlitutig sei auf Dukes, 
Rabbinische Blumenlese S. 17, verwiesen. Beispiele euphe- 
mistischer Umschreibung sind folgende. 4. R. Papa bar 
Samuel hat sich von einem alten Sklaven, der sein Haar 
gefiirbt hatte, tauschen lassen und ihn in seine Dienste ge- 
nommen, wahrend Raba (xr"0 der Tauschung entging. R. Papa 
wendete auf sicli den Vers Prov. 9, 8 an: nnx X3‘i ybn msa p'“S 
min, der Ausdruck rcn wird in das harmlose -rx umschrieben. 1 
5. Ps. 52, 7 wird Synhedrin 10G b '- mit den Suftixen der dritten 
Person angeftihrt. Der Talmud nennt diese Art von Um- 
schreibung: ’irr. Schebuoth 36 a : x:,-r an trap pan xinn a'r,’ 
(Ps. 52, 1) nbc n-n pass isnci bnxs pnan pm’ nr: 1 ? ~xn - Sx c: nxp-, 
n:r mb irx, wozu Raschi: titt maxi. Es ist also nicht bloB 
Willktir, sondern ein VerstoB gegen eine ausdviiekliche For- 
derung der Rabbinen, wenn die Stelle in Synhedrin in den 
spiiteren Ausgaben nach dem Bibeltext geandert wurde. Hier 
wird der alte Text durch den Talmud selbst bezeugt. 

ad h) Wiedergabe des Inhaltes ist ja eigentlieh Umschrei- 
bung, vgl. oben S. 22 N. 3. Hier noch ein Beispiel. Ze- 
bahim 120 a wird als Beweis, daB es gestattet ist, zur Nacht- 
zeit zu schlachten, IS. 14, 34 angeftihrt : n b ' b a vs n i? " i 3 ... 'ex:®. 

Mit diesen allgemeinen Erkliirungsprinzipien kommt 
man aber nicht immer aus. Bei manc-hen Abweiehungen, bei 
denen die Annahme einer verschiedenen Vorlagc fast ausge- 
schlossen ist, ist die Ursache ihres Entstehens nicht auf den 
ersten Blick zu erkennen; da muB man schon etwas tiefer 
graben. Ftir solche Fiille lassen sich keine allgemeinen Regeln 

1 Baba Mezia 60 b . Falsch ist die Meinung Hermann Deutseh’ im 
Magazin 1885 S. 86, dafi vsi von Spiiteren lierrulut. R. Papa hat un- 
moglich sieh genannt. 

2 In den Handschriften und alten Ausgaben und En-Jakob. 

3 So in den alten Ausgaben und Jaikut I S. z. St. 
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aufstellen; da erheischt jeder Fall seine besondere Behandlung 
und ausfuhrliehe Begriindung. Kompliziertere Erklarungen 
miissen aber einleuchtend und geniigend begriindet sein. 
Vgl. weiter unten zu I S. 12, 19. Zu Erklarungen li la Waldberg 
darf man sicli nicht versteigen. Gibt es aber fur ein ab- 
weiehendes Zitat keine wahrscheinliche Erklarung, so darf 
es mit Sieherheit als Variante angesehen werden. 1 Oft balten 
sich , Erklarung' und die Annahme einer verscliiedenen Vorlage 
in bezug auf Moglichkeit und Wahrscheinlicbkeit das Gleich- 
gewicht; in solchen Fallen komrat niebt selten die Entscheidung, 
die aus der Stelle selbst nicht gefunden werden kann, von 
anderer Seite, freilich nicht immer von derselben Gewichtig- 
keit und derselben Beweiskraft. 

Demnach unterscheide ieh fiinf Arten von Varianten: 
1. Sichere, die sich aus deni Inhalte der Stelle ergeben; 
ihre Zahl ist eine verhliltnismaCig geringe. 2. Hbchstwahr- 
scheinliche, solche, die von den alten Versionen gestiitzt 
werden. 3. Wahrscheinliche, solche, die auch in Codices 
vorkommen. 4. Mogliche+, solche, bei denen alle Texto 
einer Quelle ubereinstinmien. 5. Mogliche, wo bloC die 
meisten Texte einer Quelle gleich lauten. Solche Ab- 
weichungen hingegen, die von verschiedenen, von ein an der 
unabhangigen Q.uellen bezeugt sind, sind fast mit derselben 
Sieherheit fur echte Varianten zu halten wie die, welche sich 
aus dem Inhalte ergeben. In die , Probe' sind nur solche Ab- 
weichungen aufgenommen worden, die wenigstens dem ge- 
ringsten Grade dieser Ivlassifikation entsprechen. 

Des EbenmaBes wegen sollen hier auch aus den flir die 
eigentliche Textgeschichte ja allein wichtigen Ursachen der Ab- 
weich ungen: wirkliche Varianten, einige gar nicht oder nur wenig 
gekannte Beispiele zu verschiedenen Biichern ihren Platz iinden. 

1. Deut. 11, 4 cr'inx csu". Aus der Erklarung His- 
kunis 2 zur St. ergibt sich, daB er orr-nx gelesen, vgl. Fried- 


1 Unter den jilteren Rabbinen waren es die To«safisten, die obne Befangen- 
heit an einigen Stellen konstatierten, daC "iee,* bv pbir E"crt, der Talmud 
der Massorah widerspricht, vgl. Sabbath 55 b v. evaya und Niddah 33 a 
v. KEr;m. 

2 Pentateuchkomm. des R. Hiskija bar Manoab (XIII. Sec.), ed. pr. 
Ven. 1524, dann oft gedruckt. 
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maun, Einleitung in den Seder Eliah S. 133 1 2 . Dieselbe Lesart 
fiuden wir auck bei einem andern mittelalterlichen Rabbinen: 1 
jua ansa bv cmnnx nap's B'smn Sa ran ,cnaxu cmnnx csn: 
rn ,n"apn -or cnx Vxnar nx csnrn an ,n;»;xn; jam ann:a; xnc-a 
,n"apn yns’ speab cnua bv .sjid ,tz “~p spa r.n cnaxn cm - nx canna 
cmnnx canny inn .ce*rrn na;xn bz pus Sri. 

2. Jes. 11, 2 mi::i nay m. R. Jehuda b. Barsilai bringt 
in seinem Kommentar zum Sefer- Jezirah S. 178 aus dem Komm. 
Sa’adias zu diesem Buche folgende Stelle : — rx naan mm nai 
mn xnp;n xri . . , man nraS ya»; nrx -nan S'pn nr cabiyn m ia 
j’a’anb naan jm;n r m bv mmaxn mnar yar bz nax; rSyi a-h crSx 
xa nam nniyjn ia; nr (Jes. 11, 2) r mn rby nnr mnana 
(Idc. 11, 29) r n'n nrs’ bv mi ynana cmyjn bzb. Alm- 
licli der altere R. Jakob b. Nissim in seinem handschriftlicben 
Jezirahkomm. : 2 nax; a - . . , a-aann yna x'a” (. . ♦ nrn ;c) i:aai 
bv vrm nax:» nSiari nma;n na x-r ranai /n mn rby nnr 
(Idc. 6, 34) pyn; nx nraS mn; nax; n;y; .mnbx mn nnsv 
Wiihrend nun Sa’adia fur naan tynat einen Beleg aus Jes. 11, 2 
bringt, bringt er fur nmy;, das ja in demselben Vers vor- 
kommt, Beweise aus Idc. Das beweist, daB Sa'adia Jes. 11, 2 
unmoglich nmasi gebabt. Und dieser Beweis ist so stark, 
daB er selbst durch die Tatsache nickt erschttttcrt wird, daB 
wir in Sa’adias Bibeliibersetzuug zu St. in Jes. nna:Sx; ftir 
nman lesen, 3 woran micli Herr Prof. Backer erinnert. 
ni’nyjbxi kann gegen zwei so wichtige Zeugen nicht ursprting- 
lich sein. 4 Was aber Sa’adia fur nn;a;; gelesen, kiinnen wir 
aus einer andern Stelle in b. Barsilais Komm. erkennen. S. 2: 
jxaS enpss nn ,( Prov. 2, 6 ) n r a m n y n vsa naan jn’ r -a na;x; 
naan a n ;apb arena nynS n : ; a n n-a'pa nxrai nranb nyn 
naana Sxnaaa ara; . . . (Prov. 3, 19j nr ana err j:*a px na' 
naan nn n’san pbaa ara; ...(Ex. 35, 21) nyna; nrana 
a'paa enpn paSi -cnbx nxnn nyn nn nr am nay mn nrr 
... nr an b nyn nnx. Da gibt es kein Entrinnen. R. Jekuda 


1 *'.ez£ E'trp 1 ? von R. Elasar ben Moses Ha-Darschan (XIII. Sec.), 
ms. Miinchen 221 in , Abschrift im Besitze Epsteins S 222 a . 

2 Mitgeteilt in Kaufmanns Anmerkungen zu b. B. Komm. S. 341. 

3 Ed. Derenbourg S. IS. 

4 Vgl. weiter unten S. 3*2 N 8 und Anm. G einen almliehen Widerspruch. 
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b. Barsilai hat Jes. 11, 2 niehl mian, sondern mi am gelesen. 
Wahrscheinlich hat auch Sa’adia, dem vielleicht diese Aus- 
fuhrung selbst gehort. miam gelesen. Die letztere Ausfuhrung 
b. Barsilais macht es wahrscheinlieh, dall die Lesart njiani auch 
folgender Agada zugrunde liegt. Pirke de R. Elieser cap. 3 
Ende heiOt es: njianai naana (nbiyn xna; j n 2 ® r.inaxan) jn ibxi 
Wpa; mann lnrna.miana cat? pia px na* naan a n raxir , rynai 
a*nbx nn mix xbaxi nasa® ,p®an nryj jn®b®ai ,(Prov. 3,19, 20 j 
®npan r ,*2 nryj ;n®b»ai ,(Ex. 31, 3) nynai miana naana 
n y *i n nxi n ; 1 a n n n x i naan- nx xban . . , naabx n®x p nax:® 
n*a n:a* naana nax:® ,m:a*nb Try jr®b®ai ,(I R. 7, 14) 
fn®b®ai ,(Prov. 24, 3, 4,) ixba* amnn nynai pan* njianai 
mi am rim raa naan jn* ma rax;® ,bxr®*b nia-a m:na ®b® pb Try 
mn vby nn:i nax:® n*®an *ibab i;n: r, ibis a ;n®b®i ,(Prov. 2, 6) 
...Rnrai naar nn *n. Sehon der Parallelismus fordert in 
der letzten Stelle ebenfalls die Trias r.yn n:ian naan; man konnte 
nur gezwungen erklaren, daB nra = n;ian ist ; durch die be- 
zeugte Lesart nran gewinnt die einfachere Annabme an Walir- 
scheinlichkeit. 

Jes. 56, 5 ib jnx. In Jellineks Beth ha-Midrasch VI S. 64 
liest die sogen. xmn xrp’ca zweimal nnb- Diese Lesart wil’d durch 
folgende interessante Angabe eines Lehrers aus dem XI. Sec. 
bezeugt: . , . an 1 ? npi ib jnx cna air, aw i:naba naa ba by mrya. 2 
Also alle franzosischen Codices, die im XI. Sec. kursiert haben, 
lasen als np :anb. 

4. Jer. 25, 1 n'pnn’b myann ,n:®a und 46, 2. Seder Olam 
r. cap. 24 (ed. Ratner S. 106) beginnt die Aufziihlung der 
Ereignisse wahrend der Regierung Jojakims wie folgt: m®xna 
na a-bwinn min* bab Tan* rax min* pba i,t®x* p D’p’im nabaa 
(Jer. 25, 5) aa'bbya ynei ynn lanna rx x: lai® bxn»* mbx nixas n -ax 
■n nax na nmby xa:n:i mm lya® xbi man a*aye jmam® 
n*cxna . . . (26, 4. 6) mb* era ntn n*an nx *nn:i iya®n xb ax 
nncia pb n»y n nax na . . . . min* pba imax* p n*p*in* nabaa 
(27, 1. 2). So lautet der Text in den Handschriften, Ausgaben 

1 Iu Martini Pugio Fidei ed. Leipzig S. 504 kurz: WT3 pcs "ClX npK '* 

. . . nuran -|Vut> i:n: jnrtei • • • -lawc • • . lAip rx n":pn si: (aus Bereschith 
rabbathi des R. Moses ha-Darschan aus Narbonne). 

2 Commentaries of the Later Prophets by R. Eleazar of Beauganci I Jesaia, 
by John W. Nutt Oxford 1879. 
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und den Jalkutausgaben, ein graphiseher Felder ist daher 
so gut wie ausgeschlossen. Dann wird ja ausdriicklich gesagt, 
daG 26, 4, 6 die Fortsetzung von 25, 5 ist (-ititi); 26, 1 be- 
ginnt aber: a-p’irr nnbsa n'isxaa, folglich kann 25, 5 nicht 
aus dem vierten Jahre Jehojakims stammen. Seder Olam 
r. hat also Jer. 25, 1 unmoglieh a’p-in’b njwa haben 

konnen, ebensowenig die Angabe rxxTOlEsb irjwnn nwn xvt. 
Damit stimmt auch. daB weiter in cap. 25 (S. 110) fur die An- 
gabe, daB das erste Jahr Nebukadnezars dem vierten Jehojakims 
entspricht, in den meisten Handsehriften und edd. kein Beleg 
aus unserer St. gebracht wird. Zwar entsteht jetzt die 
Frage, woher denn Seder Olam diese Gleiclisetzung hat, wenn 
er sie Jer. 25, 1, der einzigen Stelle, wo sie vorkommt, nicht 
gelesen. Nun kann ich allerdings diese Frage nicht positiv 
beantworten, ich will aber auf eine andere Merkwiirdigkeit auf- 
merksam machen, die vielleicht diese Frage beantworten und 
die fruhere Behauptung bestatigen kann. Cap. 24 (S. n"i) wird 
in ms. Oxford und den alten Jalkutedd. Jer. 46, 2 wie folgt 
zitiert: rmirxm: n ; z n xvt mrr pba c-prrrb rvyann nstra 
...baa pba nimaiasb. Nach diescn Texten hat also Seder 
Olam seine Gleichung, I Nebukadnezar = IV Jehojakim, in 46, 2 
gehabt. Jer. 25, 1 hat nach Seder Olam r. so gelautet : . , , -lain 
min’ pba 'i.tcx' p c'p'irrb nsrxm ratra, wahrend rrsrxm rsarn xv 
b22 pba nxna^b in 46, 2 seinen Platz hatte. Wichtig ist, 
daB diese Angabe auch in LXX (aber an beiden St.) felilt. 

5 Jer. 30, 4. man rrx anam nbxi. Sifre Deut. § 1: 
nab a nt xbx nr a x a 3 n 3 xb ’2i nyi n»c 121 nirx cnann nbx 
nxrs mum (b> 2 ) nx nra ainan raxsw , tibia mum be nx 2 na xm xbm 
xsrs.mnsin 'nan rnr .cnann nbx ncib mabn nai (Deut. 31, 9) 
xbx ciay x 3 3 n 3 x b ’ 2 1 (Amos 1,1) . , . c 1 a y ' n 2 n nsix nnx 12 
...mncin van rnr . ciay ■-an ncib mabn nai . , . n 2 b 2 1 b x 
min’ byi bxnr' by mam nan nrx c-nann nbxi n»tx nnx 12 xxva 
case '2 xbm ,naba :bx xbx mam xa:n3 xb '33 (Jer. 30, 4) 
naib mabn nai ,(51,64) man’ "nan run ny nax:sr rev ana 
. . , uyar man bip nax38? , nmain -nan rnr neba x~x a ' a 2 n n nbx 
(30, 5 — 7) yirr 13221 , . . "123 ba v'xn yna ... Es folgt dann 
dieselbe Frage und Antwort in bezug auf II S. 23, 1 und 
Eccl. 1,1. Es ist sonnenklar, daB Sifre Jer. 30, 4 nicht 
’naan nrx, sondern mam nan -®x gelesen, wenn auch Midrasch 
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ha-gadol 1 z. St. das Zitat n hat. LXX == MT. Die ver- 
sehiedenen Lesarten beruhen vielleicht auf verschiedenem Auf- 
losen von ,- . 2 3 

6. Ps. 24. 4 ire: — K’re ts:. R. Jehuda ha-Levi (XII. Sec. 

Anf.), Kusari II, 27 (ed. Hirschfeld S. 181): btpn xa 2 nanbx bxp 
(Thr 4, 18) umyx ns bna cx - pbx spxsabx -g n:i - spn -s 

ir23 nm , r 2 3 xirb xri xb nrxi ns nm ;x mrx. Ihn-Tibbon: -ax 
i:nys ns taa nrpnn spbna cnaca xsanr tins nsxn nisi “ann 
ic 2 : iniz - r - ■ c 2 3 xirb xri xb rnrxi ns xinr nxpnn. Also das K’thib 

■ r a 3 und das K’re (oder eigene Deutung) i r 2 3. 

7. Job 5, 23 mrn max. Eine Tanbuma-Handschrift teilt 
folgenden Midrasch mit: 3 - isnx .“rna men cax ay ,rmc n'Xi 

■ a n x pn - na men (1. nzx) - ;nx ax -a a'na ib nax . . . • a n x inai , a • n a 
mans xini ary nxr: nanxn p xsr m xin pm pa i3 - aipaa ,z - na 
,pb nabrn mrn nm pr.na mrn 'anx cx - z inn ,pnxa rnrsi nnx 
anx mix punb nnb men pxr. 4 Vgl. aueh Mischnnh Kilajim VII, 5. 

8. Neh. 11, 17 nmn - . Sa’adia bei ben Barsilai, Jezirah- 
kommentar S. 34: min - nbnn.n rxn nzi p nans [a n - 3nai aina pi 
nbem pm anabi bba-nb nmn - -rix ar nrx inmar ,nbanb. Dazu 
b. Barsilai S. 35 : mxn x - am nanab iinai n - nyD n b*yb - a3 anar nn 
ar nrx irmar nbanb min - n3i na - a p nanai 5 6 xmya ainar pican ma 
piaan ni xmp xnr inns pirns i3b nxn: .bbannb (1. min - ) mm 'rix 
bab a - xn isxi bxnr - ja ,nmn - laa anx ar xinr nbs.nb nmn - 
npi:a pi nxnin prbts nbanb min - pmp anna pica arn a - xnpr ampn 
nxnin prbts nmn - i3 - a - paae ansca. 0 

9. I R. 4, 2 a - n by. Folgende Quellen haben an nar by: 
Toseftha Synhed. V, 5 (ms. Erfurt). Babli Baba Mezia 28“ 

1 b'~:~ via, ms. im Besitze des Herrn A. Epstein. 

2 lJaC i — schon in alter Zeit zuweilen bloC durcli * ausgedriickt wurde, 
stelit auGer Zweifel. Vgl. u. a. Ilitzig zu Jer. 3, 19 und 0, 11 und 
Buhl, Kanon und Text S. 250. Auf diese Weise miickte icli auch 
’r>'- der LXX I S. 13, 13 erklaren, t.ix- = (nn ' ric . 

3 In Bubers Einleitung S. :"c 

1 Alraune, = Gen. 30, 14, wo Ibn-Esra bemerkt: etss p r-s by eh 

rsi W2” erth V' 

5 Bei den Babbinen sind Esra und Nehemia ein Bucb. Vgl. Synhed. 93 b : 

A- >P’K sn N21-B ’S= r 4 =n p tew whss riper r-sr: snp-t P-s b: ms 
. . . unriP rrs - B p'tnnrr n man ", -2s rt'cc. 

6 In Sa’adias Kommentar zu Esra und Nehemia, ed. Mathews Oxford 1882, 
ist zu Neb. 11, 17 keiue Brkliirung vorbanden. 
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in 4 Handschriften , Kaplitor wa-Pherali cap. 11 (eel. Berlin 
43 a ), edd. Konst, und Yen. Baba Mezia 8G a in alien ITand- 
sehriften und Ausgaben, En Jakob ed. pr., Midrascli lia-gadol 
kol. 270 und in dem von Gaster herausgegebenen nviryc 
S. 135. Sebahim 61 a in Handscliriften und Ausgaben. Pesiktlia 
de K. Kaliane I8 b . Pesiktlia rabbatlii 40 h , 41 b , 42 a , Midrasch 
Sam. cap. 32 § 2 in den Ausgaben und Jalkut II S. Ende. 
Num. r. cap. 2 Ende in mss. Paris N. 150 und Epstein. Jalkut 
Cant. § 902 zu 6, 11. Ketlier Tliora 1 des Kariters Aron ben 
Elia aus Xikomedien, II 88 a . 

10. 1 R. 22, 19 -jay — c-ey. Mechiltba rr nach Sechel tob II 
S. 330. Traktat Derech Erez cap. 5. Jerusclialmi Synhedrin I. 1 
(18 a 57) in alien Ausgaben, in R. Jehuda ben Barsilais Jezirah- 
kommentar S. 123 und Jephe Mareh X. 1. Tanliuma Absch. 
iriaff § 18 in alien alten und einigen jiingeren Ausgaben; Absch. 
casra § 15 in alien Ausgaben; Absch. c-rnp § 6 in den edd. 
und Jalkut ha-Machiri Ps. 17 § 16. Tanliuma ed. Buber Absch. 
sin § 21; Absch. rv.ar § 14; Absch. S 6. Midrasch Ps. 

1, 1 in einigen mss. der edd. Buber. 2 Gen. rabbali cap. 65 
§ 17 in den Ausgaben und Jalkut Ez. § 340. Ruth rabbali 
.xnrrna § 1 in edd., in Jehuda ben Barsilais Jezirahkom. S. 119 
und Jalkut ha-Machiri Ps. 50 § 24. Cant, rabbali zu 1, 9 in 
edd. und Jalkut ha-Machiri Jes. S. 50 und 146. Beresehitli rab- 
bathi 3 S. 224. Seder Elia suta cap. 24 Ende (ed. Friedmann 4 
S. 45). Jalkut Gen. § 115, Job. § 908 Ende. Buch der Frommen 
N. 605 aus D‘irc nbua des R. Nissim Gaon. R. I.Iananel ben 
Iluschiel im Kommentar zu Berachoth 6 '. R. Jehuda ben Barsilai 
im Jezirahkommentar S. 32, 38, 123. Midrasch Sechel tob I, 
S. 26. Sohar I 32 b ; II 1 7 0 1 . Midrasch ha-gadol kol. 483 aus 
unbekannter Quelle. Ketlier Thora zu Num. 38, 1. 

11. Haggai 2, 8 ex: — “sx. Mischnali Aboth VI. 9. Traktat 
Derech Erez suta cap. 4. Kidduschin 82" in den alten Au»g\, 
Barsilais Jezirahkomm. S. 8, Menorath ha-Maor N. 306. und 
En-Jakob ed. pr. Abodah sarah 2 b in ms. Mtinchen und den 


1 rvr Pentatenehkommentar (verf. 1362), Eupatoria 1S66. 

~ In den edd. felilt das Zitat, vgl. jedoch Bubers Note. 

3 Abschrift des ms Prajr im Besifze Ep«n ins 

4 Pseudo-Seder Elialiu zuta "“e:: 1 . Jahresberielit des Wiener Seminars 
1903 1904. 

Sitznngslier. d. phil.-hist. K1 CLIII. Bd. 11. Ai.li 


3 



34 


VI. Abkandiung: V. Aptowitzer. 


altesten odd. Synhed. 103 b in alien mss., den alten Ausgaben, 
Midrasch ha-gadol ms. zu Deut. 4, 24, En-Jakob und Jalkut II 

R. § 249. Ex. r. cap. 31 § 15 nacli Jalkut ha-Machiri Ps. 19, 10. 
Ex. r. cap. 33 § 4, Pesiktha r. 119 a . Tanhuma nbifS § 11 
nach Jalkut- ha M. Ps. 24 § 34. Eine Tanhumahandschrift bei 
Buber, Einleitung S. 136. Mid. SSnrr bx in Jellineks Beth 
ha-Midrasch VI S. 10b. Jalkut z. St. § 568. Bahja b. Asclier, 
Kommentar ed. Riva 1559 S. 120% 164% 

12. Zach. 4, 10. a’asvris — meaura. Mechiltha xa l b . Syn- 
hedrin 38 a in den alten edd., im Komm. nan -i' des R. Meir 
ha-Levi und En-Jakob. Gen. r. cap. 87 § 5 nach Mid. Sechel 
tob zu Gen. 39, 9. Tanhuma x-xi § 9, nixr § 4, x®; § 5. Tank, 
ed. Buber mkr § 20, xnxi § 8 in zwei mss. und Jalkut Ex. 
§ 180, Job § 928, Absch. xitu in 3 mss. Seder Eliah r. cap. 1 

S. 5, cap. 30 S. 152. Num. r. cap. 9 § 9 in edd. und ms. 
Epstein; cap. 15 § 5 in ms. Epstein und Jalkut ha -51. Ps. 18 
t? 59. Lekah tob zu Gen. 39, 15. Dalalat I, 44 in alien ara- 
bischen mss. (Munk S. 163 ) und in der Ibn-Tibbonschen Uber- 
setzung. Dalalat I 46 (51 b ). Jalkut ha-Macliiri Ps. 26 § 8. 
Pseudo-Kahmanides-, Kommentar zu Cant. S. 22 b . Jakob 
Antoli in Malmad ha-Talmidim 64 b . Menorath ha-Maor N. 292. 

In bezug auf die Orthographic ist folgendes hervor- 
zuheben : 

1. Die Matres Lectionis werden immer geschrieben, auch 
bei Defectiva. Wenn nun die Mischnah Schekalim III, 2 ftir 
D;p? Num. 32, 22 n*’p: schreibt, 1 so ist es nicht. wie Fromann 
u. a. bis Strack (S. 95) meinen, eine Variante. ; ist Lesemutter 
zu p. ' ist aber auch Lesemutter fur ..e, folglich ist Ta’anith 
IV, 2 ar-'bx fiir anbx Num. 28, 5 ebenfalls keine Variante (Strack 
ibid). Bei den alteren Grammatikern findet man diesen Vor- 
gang ausdriicklich erwahnt. Hajug schreibt: 2 crun nbx lyu 
E’icn cars nban ix cam rx sinab npn rix uiaS arm arran ja n'-iroja 
D'xba a-aysi. Ibn-Gnah, Einleitung zuin n-anun nsc S. 8: a jt 


1 So auch Toseftha Peali IV, 5; Schekalim II, 1; Joma II, 5, 6. Joma 38 a ; 
Pesahim 13 a ; Jeruscli. Schekalim III, 2 (2 mal), V, 1 und oft in anderen 
Quellen. 

Two Treatises S. 8, arabisch in The Weak and geminative verbs in 
hebrew, ed. Jastrow, Leyden 1897, S. 10. 
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anxnp- nrtsT .tk-tc -■ xbs rvncnn nxp sms'? jrans trass 

, ♦ . mbart in':: pin ure*. Ygl. auch das Folgende. 

2. i ist zuweilen Leserautter fur Kamez, namentlich fur 
Kamez hatuf. So schreibt z. B. eine Handschrift vom Mischneh- 
Thora aus dem Jahre 1260: 1 mpr-rp. mnu .camp fur mp, 
mJ 3 *ip ,m:-J und dgl. Im Jesaiaskommentar des R. Elasar aus 
Beauganci kommt vor: vrnyb .naiyr .mrb mti ", 12 wo diese 
Worter mit Kamez vokalisiert sind. Buch derFrommen N. 882: 
STS' .near p-tmyb "28 "ina : 3 zTrP nitres p;a ct 6 b nrns a*nn 
n xarrst paw ':ms .pump rssr ,xba pmnrb ,x‘?b 
K olbo ed. Ven. 1547 fol. 10“ : -uaub jbrnai Pk'w' 1 ? j n b s nnx " 2 4 
p-mi ". 5 6 Ubrigens hat : auch im Bibeltext Kamez ausgedriickt. 
Die Punktatoren haben dann dafiir das Kamezzeichen - gesetzt; 
aber das urspriingliehe Kamez-: hat sieh noch an mehr als 30 
Stellen erhalten, niimlich als pnp kPi }rrc v: nach Kamez, vgl. 
Levita in Massoreth ha- JIassoreth 15 Abscb. I, Ord. 1. 

Uber die Zitienveise der alten Rabbinen und die Be- 
rechtigung ihrer Lesarten gegeniiber dem Massorahtext ist noch 
zu vergleiehen : Resp. der Gaonen ed. Berlin 1848 N. 78; 
R. Abraham ben Isaak Ab-Beth-Dinn aus Narbonne in Sefer 
ha-Esclikol S. 62 7 . R. Tamm in Sefer ha-Jasehar N. 200. 
Resp. des R. S. ben Adercth II N. 848. Misrahi 8 Absch. su:. 


1 S. WeiB in Beth Talmud I, 1881. 

2 Vgl. S. 6 10 , 26 2 3 , zu 44, 14, 51, 7. 

3 Die St. in der Amidah zura Sabbath, Benedictio ”’rrp firs: Ende. 

4 In der Amidah zum VersShnungstag, Bened. 3. 

5 Vgl. aucli Rapaport in der Einleitung zu Responsen der Gaonen ed. 
Cassel 3 b . Seine Behauptung trifft nicht ganz zu, vgl. die gen. 
Misehneh - Thora- Handschrift u a. Vgl. noch Giidemann, Geschichte 
des Erziehungswesens und der Ivultur der Juden in Frankreieh und 
Deutschland I S. 194 2 , II S. 284. i zur Andeutung des Kamez -hatuf 
kommt auch liiiufig in den Ben Sira-Hss. vor, vgl. Peteis, Der jiingjt 
wiederaufgefnndeue hehriiische Text des Buches Ecclesiasticus, Freiburg 
i. B. 1902, Prolegomena S. 11, 17, 18. 

6 rmcai mca, Basel 1539. Levita sagt, daB es 31 solcher l gibt und daB 
sie f‘cp =]Hn is psp ins spn vorkommen. Hieher gehort auch die Er- 
scheinung, daB manche Worter bald mit ", bald mit Kamez chatuf ge- 
schrieben werden. Vgl. dazu u. a. R. S. ben Meir (RSBM) zu Cant. 
7, 2. ed. Jellinek, Leipzig 1855, S. 58. 

7 rmsni —v'rrr* ren rn: rs i^'cs c'pmin r'-mc nncsn -rz jipts - . 

8 inns, Superkommentar zu Pentateuch -Rasclii. 


3* 
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Resp. R. David Ibn-Zimra IV N. 101. 1 Res. R. Juda 

Minz N. 8. 2 Schene Luhoth lia-Berith II 134 a . Norzi 

an mehreren Stellen (besonders zu Neb. 4. 16 und I Chr. 5, 23). 
Lonsano, Or Thora zu mr "rr und Nr;. Resp. -ra c:n N. 33. 
Jakob Ernden in Mitpaliatli Sefarim ed. pr. 7‘ § 9. Moses 
Habib in B’TSi’rn ov niacin zu Joma 86 a . R. Meir Eisenstadt, 
Resp. niTNC era II N. 102. Jad Maleachi N. 283. Salomon 
Geiger, name ncuba Brief 13. Hirschfeld, halacb. Exegese S. 141. 
Lowe, Fragment of Talmud Babli Pesabim S. 33 b Straek, 
Prolegomena S. 60 — 66. Derenbourg in ZATW VII S. 91. 

Die Frage nach dem Wert und der Berecbtigung der 
talmudiscben Varianten jedocb, die, wie wir geseben, von den 
Rabbinen verworfen werden, und auf die Rosenfeld seinerseits 
die Autoritllt der Massorab iibertragt, diese Frage geht micli 
bier niebts an. Es ist nicht meine Aufgabe, die Vortrefflich- 
keit der einen vor der anderen Lesart zu prilfen, sondern 
zu untersuchen, ob iiberhaupt die Rabbinen andere Les- 
arten gehabt; meine Arbeit will keine textkritische, sondern 
eine textgeschichtlicbe sein. Textgeschicbte aber vertragt 
sich, wie wir geseben, selbst mit dem ortliodoxesten Stand- 
punkte dem MT gegenuber. Dies meine Erwiderung auf die 
gewiG nicht ausbleibenden Angriffe niclit wissensebaftlieher 
Natur. 


II. Wiclitigerc Abweicliungen zu Sam. I . 3 
Kap. I. 

1. “inN r'N. ~rx> in Pesiktha r. 181. LXX; xvOswrc; rjv. Al. 
und Codd. bei Field haben ilz. Nach dem Zeugnis des Origenes 


1 rrrar: >c *>r -its enr run sb -Bn xbni 

2 i:bc -nsfe }>n;si wAsps par-si rp>j> n-=nn Ars psew kbTx. 

3 Abweichende Lesarten, die mir bloC aus Targum, und solche, die schon 
aus den Vorarbeiten bekannt sind, habe ich in diesen Auszug niclit auf- 
genommen. Wenn ich vielleicht unbewuBt das eine oder das andere Mai 
mit Norzi zusammentreffen solite, so habe ich jedenfalls neues Material 
dazu gebracht. Plena und defectiwa und Vokalisation sind ebeufalls 
nicht beriicksiclitigt. 
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habcn die korrekten Codd. : unus. inx) beim Ar. und in Cod. 
de Eossi 2. 

2. nnx - rnxn. Mid. Sam. I § 7 == LXX. P Ar und 
vielen Codd. 

4. rrrr:ei - nvnebi. Pes. r. 182“ = Al. und Codd. bei Field 
und 5 Codd. bei de Rossi. 

7. rv" — r*e. Pes. r. 182°. Mid. Sam. I § 8. Massorab 
marg. z. St. und Qimbi z. St. und zu 18, 30. Konkor. v. r*r, 
daher r:: in v. nr.br fehlerhaft. r*e lesen 34 Codd. und die 
Complutensis. 

10. 'n by — r bx. Berachoth 31 b : riven n:n ntybx r ncxi 
r by xbx bx '-p'r bx *n bx bbsrn* rex:c' nbya *sb: crr% 
Diesen Text bat Rascbi gebabt. Fiir diesen Text gegen Rascbi, 
der ibn venvirft, spriclit scbon die Tatsaebe, daB derselbe 
R. Elasar ibid. 32 a aucb Xum. 11, 2 in diesem Sinne und mit 
dersolben Wendung : r by xbx 'n bx rp-n bx deutet. Derselbe 
R. Elasar bringt aber aueh ibid. 30 in anderem Zusammen- 
bang aus uns. Stelle 'n bx. Dort wind diese Lesart bczeugt 
von: R. Amram Oaon in c-ey er vc S. 7, Rascbi in ever ree 
ms., Beth-Nathan, 2 mss. und En-Jakob. In edd. feldt das 
Zitat. R. Elasar (III. Sec. > bat daber sicker in uns. St. bx 
gelesen, vie LXX, Tr, P, V, Ar und 25 Codd. Mass. marg. 
Ps. 2, 2 und II Cbr. 13, 18 fordert uns. Text. 

12. 'n ";Eb - 'n bx. Jeruscb. Berachoth IV, 1 (7 Q in ed. 
pr., Jepbe-Mareb X. 6 und bei Abudrabam (ed. Warschau 10“j. 
Mid. Sam. II § 9. R Josef Qiml.ii in Sefer HaSikkaron S. GO. 
bx lesen 42 Codd. 

16. -oyri — Ibn-Saruk, Mahbereth 108 b : zrz:r, ere rn 
, . . -Byri vrr :na •; j-cs. Ibn-Gnab esner -sc r. cy;. Vgl. 
Qimbi r. eye und Norzi z. St. 


Kap. II. 

1. re unp — -nbxe. Tbr. rabbatbi zu 2, 7 nacb Jalkut lm- 
Macliiri Ps. 22 § 15 und Jalkut z. St. aus Mid. Sam. IV § 3. 1 
Aucb n'nbxe in Pes. r. 18 D gebt wabrscbeinlicli auf -nbxe 
zuriick, das flir cine Abkurzung von c'.nbxe gehalten und so 


1 In edd. und Jalkut ha-Macliiri Ps 15" § !'J cor. 
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aufgelost wurde. 1 2 ’nbxc lesen LXX, V, 30 Codcl. und die 
altesten edd. Cod. de Rossi 271 liest vibxc 'TO. 

8. mBBKa — riecxe'. Jelamdenu in Jalkut Num. § 7G7. 
Seder Eliali z. cap. 4 ^ed. Friedm. S. 181). = LXX, V, P. 
Ar und Codd. 

13. cyn nx - cm nxa. Massorah bei Ginsburg 1 135 N. 1414: 
. , . ja "tec '3 .ayn nx.5, ibid. II 328 kol. 2 v. a: ja pmac 
n’JTOn ceca .nxa pcnc. Die zweite St. ist Deut. 18, 3. nxa 
lesen LXX, Tr, P, V, Ar und Codd. bei de Rossi (9), Gins- 
burg und Baer. 

15. np’’X^i — npx xbi- Ibn-Esra zu Ex. 12, 9 in edd. und 
einer Handschrift des Wiener Rabbinerseminars. LXX : 

P: X3X 3C! xb. 

16. cbm — cbm nx. Seke'elthoth (mrb'Xff) des R. Altai 
Gaon Abscli. cm (ed. Wilna 45 b ) in edd. und ins. Epstein 
(sehr alt) aus Joma 9 b . Agadath Bereschitli cap. 41 § l. s 
Nalunanides und Jakob ben Ascher zu Ex. 25, 31. 

22. irx ba .be 1 ) in Joma 9 b nacli Jalkut z. St. und 
Menoratli ha-Maor N. 306, Bahja b. Ascher 39 b aus Tanbuma 
(me "n § 2), Agadath Bereschith cap. 41 § 4, Jalkut im Stich- 
wort. = LXX und 2 Codd. 

24. D'icya yae - c'ncyc n n x *i t? x yave. Sabbath 55 b in 
alien altcn edd. = P : prx pbazai = Itala, V. Jedoch scheint 
der Inhalt der Talmudst. gegen diese Lesart zu sprechen. 


1 Eine andere Pesikthastelle setzt walirsclieinlich MT voraus. lGG a : 

r:*r rr“.E 2 rmn 'e 'i: nVx ;irr (n:r- rs"* 2 > “tn- 

Nun bedeutet zwar den Gottesnamen iiberhaupt, hier aber 

kann nur 'n gemeint sein, da im Gebete Hannas 1 0 Gottesnamen vor- 
koininen, 9 mal und einmal U'm’tns. Weim nun die Pesiktha (aus 
Berachoth 29 % Jerusch. ibid. IV, 3 und Ta’anith II, 2) nur von 9 rr.rrn 
sprieht und daher 9 mal 'H im Hannalied gebabt, so hat sie M auch in 
uns. St. gelesen. Dies Argument verliert aber an Gewichtigkeit durch 
die Moglichkeit, daB Pes. r. an einer Stelle des Liedes '.1 gelesen, wo 
wir es nielit haben, wie in der Tat Mid Sam. V § 12 in V. 6 vts 'n 
liest. Ubrigens kann bei einem Sammelwerke nielit von einer Stelle 
auf eine andere geschlossen w'erden. 

2 Nach .™n rvtrxn cap. CU 2 in edd. fehlt das Zitat. 
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27. anbx r'x - etiSni r'K. Sifre Deut. § 342. 1 * Baraitha 
der 32 Normen des R. Elieser . 3 Aboth d. R. N. II Rezension 
cap. 37. Seder Olarn r. cap. 20 (ed. Ratner S. 84). 3 Tanhuma 
§ 8 in edd. und Jalkut Ex. § 172. Ex. r. Ill § 21. Jalkut 
im Stichw. Qimhi, Gersonides und Abarbanel z. St. Ivonkor. 
v. a-K und v. X 121 . Soncin I486 und Brescia 1494. 

27. rbt<) in Ex. r. Ill und in LXX; eine hexaplarische 
Note bei Klostermann, Analecta S. G3, liest -p's; al-sv. 

27. n* 2 b-.T 22 . Sifre Num. § 84. = V und Ar. 

30. axs (I) — iaxi 2 . Seder Eliah r. cap. 11 (S. 57). LXX: 
-dzs v-v/ (Klostennann hat -.Us. iibersehen), P : -ax K:rn. 

35. te3£1 ‘2282 irto — "i’a::: -2282 irx. R. Isaak Araniah 
in pnx’ nTpy Pforte G1 (ed. Presburg 45 b ) : 'rs::i "2282 nrs 
TlK b , ii& , i D 4 2 its 2 as'bnm -p 2 rv’ raa^a n'Xti'rrn ni 2 i?n '2 "i:i 
♦ ..Kin 2 iu pjj? ,i©S32i 12 ^ 2 . Diese Lesart ergibt sich also 
auch aus dem Inhalt. = Tr und V. In einem hebriiisch- 
franzosischen Glossaire aus deni XIII Sec . 4 heiOt es: e kome 
ma volonte ■!i'£32i (tejsi also fehlerhaft). irs haben 2, 'zzbz 
6 . ■ 2 3 2 1 einige Codd. 


Kap. III. 

2. xinn Bi ’2 - ovn. Mid. Sam. VIII § 8 . — V: in die 
quadam. 

3. 2 *~Sn pis — CmSnm. Jakob Antoli in Malmad ha-Tal- 
midim SS 6 (2 mail. Der Kartier Aron ben Josef ha-Rofe in 
Mibhar Jescharim z. St. Albo in Ikkarim III cap. 10. = LXX. 

9. ex— '2. Sabbath 113 b in odd., En- Jakob und Jalkut z. 
St. § 98. Tanhuma ed. pr. Konst. 1522 Absch. (§ 8 ). 

10. iri. P: X'laSSa, V: Loqucre Domine, nach Well- 
hausen haben auch Lucian und Ar Da aber wegen V. 7 


1 Nadi Lekah tob zu Deut. 33, 1, Jalkut Center. § 951 und I S. § 91. 

Fehlt in edd. 

3 Nach Sefer lia-Iveritliot (nr”rr) des R. Simsou aus Cliinon, Halichoth 
Olam des R. Josua Levita, Midraseh ha-gadol >S. XX, Eschkol ha-Ivofer 
des Karaers Hadassi AB 15G (58<q. Fehlt in edd. (dem Traktat Beraehotli 
beigedruekt) N. 4. 

3 Nach Raschi Erubin 18 b und Megillali 14 a . 

4 Glossaire hebreu-framjais au XIII e sieele, Lambert et Brandiu, Paris 1905. 
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YI. Abhantlhiiig: Y. Aptowitzer. 


in uns. St. ein Gottesname nielit stehen konnte und aus 
dicaem Grunde auch die Annalune eines Zusatzes seitens der 
Yertenten ausgeschlossen scheint, so vermute ich, daB die 
letzteren ein urspriingliches *:~x wie x gelesen. In der Tat 
hat Hadassi ini Eschkol AB 53 (28 a ): ';*tx "m, was ’ins zu 
sprechen ist, da -nx nieht ausgeschrieben wird. 

16. Sx’Gw nx— bx. Mid. Sam. X § 2. Massorah bei Gins- 
burg I 601 kol. 2. Ivonkor. bei Norzi. 45 Codd. de Rossi, 
Codd. bei Norzi und Baer. LXX hat zwar -rrpb:, aber einen 
gauz verschiedenen Text. 


Kap. IV. 

4. ixr'i-inp”. Baraitha ttbcr die Anfertigung der Stifts- 
htitte 'frffsn rrxSfci xn — ■zi in Jellineks Betli iia-Midrasch III 
S. 148, Lekah tob zu Ex. 37, 1, Midrasch Agada II S. 188 
und ms. Epstein. 

4. p-x cj'-px ■;£*?. Massorah bei Ginsburg 1 2 II 447 N. 151: 
ip'esn] "C” x-rr . nPr cp- npp-i . . . pre-ei ”t E'nbxi r.'-s jnx ’:sb. 
Gemeint ist wohl, daB die Verbindung rr "2 pix 'jab -f- r: oder 
E-nbx 4 mal vorkommt: hier ;;r~Pxrp, I R. 3, 15 cm, I Chr. 
16, 6 fnbxn) und I Chr. 16, 37 r-i. Nur so ist die Angabe 
zu verstehen. An der e Verbindungen von jve ;rx kommen 
21 mal vor. Die Lesart 'rsp ist also gesiehert. 

17. - :ab - *:£«. Mischnah Sotali VIII, 6 in palastiniseher 
Rezension; 3 die babvlonisehe Mischnah 3 best “ab. 'isa lesen 
noch: Sit re Dent. § 11*8. Deut. r. V § 11 in edd. und ms. 
Epstein. R. Jakob Berab in “8" r - :a des R. Saloino Alkabez 
("zpbx> 225“. = LXX, P, Tr (Bomberg 1518), Ar und vielen 
Codd. bei Norzi, de Ro>si und Ginsburg. 

18. n'ET ”2 — rrri.iE. Tanhuma m yc- § 2 (ed. Buber § 3). 
Mid. Sam. XI § 3. Babj.i ben Ascher, Komin. 161 a und Kad 

1 The Ma^orah compiled from manuscript^, alphabetically and lexically 
arranged, I— III 18*0 — 85. Vgl die Kezensionen in The Guardian 183*5, 
S 1049 und ZDMG XL S. 745 if 

2 In Jerusch. ed. pr., Lowes K2-.;»2 *: 2 - »r';n 2 , Jalkut Deut § 923 und Mid. 
ha-gadol ms. Epstein zu Deut 20, 9, 

3 In ed. pr Xeapel 1492, \ en 154s, liiva 1559 etc und in den Talmud- 
editionen. 
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ha-Kemah v. nna». Massorah magna zu II E. 20, 11 (Zitat). 
Massorali aus Tschufutkale bei Ginsburg III 201 kol. 1 (Zitat). 
Qimhi Wb. r. -iBt (ed. Yen.). En- Jakob ed. pr. Zebahim l88 b . 
11 Codd. 

20. nj*B: - ni'B - :. Midrasch ha-gadol S. 537 aus Gen. r. 
LXXXII § 8 (felilt in edd.) Michlol 35''. = Sym. P, Y und 
Codd. n ist auch dureh LXX bezeugt. 


Kap. V. 

4. rr ni£B — iP:h mas. So Bal.tja b. Asclicr im Komrn. 93'b 
GcwiB graphiseher- odor Gediichtnisfehlcr. Merkwlirdig aber, 
daC eine Anzahl Codd. bei Field -x V/vv; twv zc3wv habcn. 


Kap. VI. 

3. ert'rra. -j- ars haben Seder Eliah r. cap. 11 (S. 58) 
und Massorah fin. 1. v. bx~z" \-px ;rx. = LXX, Tr Bomberg 
1518 () bei Lag.), P und einigen Codd. V und Ar unent- 
sebieden. 

3. bx-vr’ -nPx p-x - bxiw- r.bx 'n r. 1 t b ji'k. Seder Eliah r. 
cap. 11 (S. 58). == wortlicb LXX (05:0 KopLo = KopLo 0 e:o 
des Ah). Pbat: xnfti. 

8. znrn "8 b - 7b bz. En- Jakob Joma 5 2\ r-xban xrr-iB 
pran cap. 6. 1 Xura. r. cap. 4 in ms. Paris N. 150 und ms. 
Epstein. In den Talmudausgaben und in Pugio Fidei S. 382 
lautet das Zitat: ‘Sr bz- {et omnia vasal, in Jalkut Ex. § 383 
und Banja b. Ascher Comm. 104°: b-;,“ ^bi. 2 Pb bz lesen 
einige Codd. 

19. t:"s spx csrsn E'JJBb?. Tank. ed. pr. bnp'i §7: pa 
Z'ZZ' n-B -SKKB 71 ~-x:r ,rx y ;rs :-n pxn n-m ness;® 
Z ' ‘ X ^bx y 'n p.SB - s- "B. In den spatern edd. 3 ist das Zitat 
nach MTkorrigiert worden, es bliebaberuocli: r’Sfjbx y pB :m. 
In Sum. r. ms. Epstein Y § 9: r’x *]bx □ ' y B c. 


1 In edd.; in Beth ha-Midrasch III S. 143 cor. 

2 Aber Horajjotli 12 a , Kerithotli 5 fl cor. 

3 Mantua 1563, Verona l.V.i'i und Prag* 1612; in den noch jiingeren edd 
wurde die gauze St. naeh MX geiindert. 
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VI. Abhandlung: V. Aptowitzer. 


19. a'iran — E'tram. Sotah 35 b in den alten edd., Agadoth 
La -Talmud und En-Jakob. Jerusch. Synhed. II. 4 (20 b Go) 
in edd. und Jephe-Mareb N. G. Num. r. V § 9 (Smal). 1 
Stichw. im Jalkut z. St. § 103. = LXX und 12 Codd. Tr 
und V sind exegetiseh, P u. Ar ziehen die Zalil zusammen. 


Kap. VII. 

1. nyujz .+ nirx haben Seder Olam r. ms. Epstein cap. 13, 
LXX, P u. 58 Codd., darunter aueh cod. Erfurt. 

9. nnx -bn nba. Abodab sarab 24 b : p;a nans na xnx an nax 
nnx abn nbts bxiar npn nax:® .tit naan nrra x\Tvr nn’ps nbiyb 
. , . a-ra nbyn pnr na jan; an tax . yutra ant mbyi .nbiy inbyn. 
Weder R. Adda, der nbn nbu weiblich faGt, nocb sein Gegncr 
R. Nahman, der aus mbyi beweisen will, daG es ein mann- 
liches nbu war, hat nnx gelesen. Ygl. Reifmann in Beth Talmud 
I S. 383. Audi Raschi und Qimhi scheinen nnx nicht gelesen 
zu haben. Zur gen. Talmudstelle hat Raschi: bm , abn nbu 
nj n np* ;ai, im Komm. z. St.: ,nn*n nn*p: anna nbyn > nb'y inbyn 
. . , ;xaa. Ahnlich Qimhi: nypj njvns? rr: nbyn ... In der 
Tat fehlt nnx in Aboth d. R. Nathan cap. 4 in edd. und ms. 
Epstein und in Jalkut ha-RIachiri Ps. 50 § 15 aus Num. r. 
(XIV § 1 Ende). Damit stimmt auch, dab Aboth de R. N. in 
edd. und beiden mss. der ed. Sckechtcr das Iv’thib nbyn haben, 
wahrend die Rabbinen immer das K’re zitieren, wenn sie es 
gekannt. Vielleicht hangt das K’re und K’thib selbst von -j- 
oder — nnx ab. 

9. pyn — pyun. Pesiktha de R. Kahane 156 \ Pes. r. 33°. 
Mid. Ps. ed. Buber 60, 1 (S. 306) und Jalkut ha-Machiri Ps. 
z. St. § 2. Tanhuma ed. pr. i:nxn (§ 4). Ex. r. ed. pr. XXXVIII 
(§ 4). Raschi Ta’anith 15“ v. ’yea in alien alten edd. R. Jehuda 
b. Barsilai, Jezirahkomm. S. 135. Bahja ben Ascher, Kad-ha- 
Kemali v. nuurn. Menorath ha-Maor N. 104. 

10. nanbab - anbnb. R. Josef Kara fin Ha-Schahar III 689). 
Warscli. graphischer oder Gediichtnisfehler. Aber auch P hat: 
nwianab = anbnb. 


1 In edd. und ms. Paris 149 80 (Kopie im Besitze Epsteins). 
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Kap. V HI. 

1. ntrxa — Sabbath 56 a , Ta’anith 5 1 *, Megilla lO 11 , 1 
Makkoth 11 a (in ms. Milncken, fehlt in edd.). Agadath Schir 
ha-Schirim ed. Schechter S. 15. Jalkut I S. § 105 (2 mal). 
Predigten des R. Nissim N. 11. Index der Bibelstellen in Aga- 
dotli ha -Talmud. Konkor. v. ;pt und im Verzeichnis der Kapitel- 
anfange. 6 Godd. 

I. bxnr’b-bxntr by. Sabbath 56“ in ms. Mtinchen 2 . Tr 
und P haben ebenfalls by. DaB es nicht Ubersetzungs- 
manier ist, beweist ihre Ubersetzung Deut. 16, 18 und Idc. 
2, 18, wo pb und c.nb dureh -pb und p.nb gegeben wird. Vgl. 
Tr und P zu II S. 7, 11 'ay by. 

5. rrny — rrryv Pesiktha r. 157 b . Jalkut I S. § 105 aus 
Synlied. 20 b . Jalkut im Stiehw. == LXX u. Tr Lagarde. 

7. mix ■ ’3 - \nx a j Mid. Sam. XII § 4: na pyar n nax 

nrbra ib “,ax ,iaxa tux a: ’a icxa mix a: , texts mix 'xnv 
...rnptsn n - a peat in r : a ntabtsat a* ar mrbtsa .atxab jn p-rny a 'nan. 
R. Simon b. Johai wendet hier die dritte der 32 Normen der aga- 
disehen Auslegung, ’la’n nnx , ia , n, an und lindet so in den 
zwei imTexte entbehrlicben Wortcben 'a und a; eine Anspielung 
auf nocli zwei andere Ereignisse, daher e-nan nr Sty a. Es er- 
gibt sich also aucli aus dem Inhalte, daB R. S. b. Johai 
nach 'a : es gehabt. Jalkut hat daher mit Unreeht die Stelle 
nach MT geitndert. Ein anderes Wortchen nach 'a haben Nah- 
inanides zu Gen. 49, 10 und R. Nissim. Predigten N. 11, 
niimlich ax, das aus a s entstanden sein kann. 

II. ib) in Mahsor Vitry S. 558, in LXX und V. 

12. rnnpt — trnnP. Maimonides in Mischneh-Thora, Mela- 
ehim IV, 3. Parhon r. nu. Tr in edd., Lagarde und Ibn- 
Gnah, Wb. S. 420 und S. ha-Schorasohim r. m:. Ibn-Gnah in 
einem ms. 

19. riVt- — “ban Ibn-Gnah r. 'a. R. Isaak Aramah in 
pita 1 nn’py Pforte 95 (58“). Einige Codd. 


1 In edd., mss., Agadoth ha-Talmud, Jal. ha-Maeliiri Ps. 90 § IS, En- 
Jakob und Mid lia-gadol S. G08, Predigten des K. Josua Ibn-Selioeib 
n'p Ende. 

2 Nach Eabbinowicz z. St. auch Jal. I S. § 105. Ich habe das Zitat im 
Jal. nicht gefunden. 
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VI. Abbandlung : V. A ptowitze 1. 


22. btsTw 1 Sx — zyn Px. Esther r. IV Ende in edd., ms. 
Epstein und Jal. Esther § 1052. Mid. Sam. XIII § 6. 


Kap. IX. 

2. "re — "jss. Jehuda b. Barsilai, Jezirahkomm. S. 40 (vgl. - 
Halberstamms Note). — LXX u. Ar. 

11. riCK“ — iSK":. Mid. Ps. 7, 1 in edd. und Jalkut ha- 
Machiri Ps. 7 § 6. = Tr Lagarde und P. 

12. cn*s) in Mid. Ps. 1. c., in Tr, P, und V. 

12. nnsxrvi. -f- 'b hat Mid. Ps. 1. c. LXX und V haben 
cnbj weil sie V. 11 :r3X" lesen, Mid. Ps. hat dort -iax*i. So 
bestatigen sich beide Zitate gegenseitig. 

13. rrtn — nr;n nx. Jal. I S. § 105 aus Mechiltha (cor. in 

edd., 19 b ). Raschi Aboda sarah 25“ v. eti. Mahsor Vitry 
S. 142. R. David b. Levi in ersan -.Se zuMegillah 23“. Hadassi, 
Esehkol ha-Ivofer AB 1 1. (1 1 “ ). rrx— aau” -isca cuipb ms. 

27 1 b ( vgl. oben S. 5 Anm. 2 1 . Trg. in S. ha-Michtham und 
M. Vitry: xne3; rr crs - . 1 LXX: v r, v 6us(av. 

13. — ,nx — '-nx:. Beracdioth 4S b nach Raschi v. '3. Jerusch. 
ibid. VII, 1 (11“ 10) und Megillah IV, 1 (75“ 3) in alien alten 
edd. Mid. Sam. XIII § 0. Hadassi 1. c. Nachmanides und Jakob 
b. Ascher zu Lev. 23, 2. = LXX, P, V, 35 Codd. und Sonzin 
14SG, 83. 

13. crnr irx *3 — cv.“3 Berachoth 4S b in mss. Mtinchen, 
Oxford und Beth Nathan. = LXX, P und V. 

24. rrbym — ir^yn rx". Ibn-Gnah. r. nzts. Raschi Abodah 
sarah 25“ v. eti. Index im Agadotli ha-Talmud. 

27. etPx-'h. Massorah bei Ginsburg II 454 N. 219 
zahlt 200 Verse, deren erster und letzter Buchstabe P! ist, zu 
diesen wird auch unser V. gerechnet; . . . 'n jaic: jrn 'n 

. . . Tyn nxps E’-tt’ rr^rr. Folglicb hat diese Massorah in unserer 
Stelle niclit nvtbx, sondern Ti gelesen. So liest auch V : 
Domini. 


1 Dpi 1 Targumtext ist bier nn«icher. M. Vitry: xr-r: r* c*"c*; S ha-Michtham: 
n* c:*c’; Arucli v. c"c : xrcr; cr.c’ ? Kasclii, Lag. uml edd : b"E; 

Qimhi: L > 3'ic- Kolbo ed. Yen 9 a : s“ 2 ’" by Vy scheint aus- 

zudriicken, da r. b-b mit by verbuudeu wird 
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Kap. X. 

1. T;;b Tibn: by rrrr “|nra-*5 x-,bn. Mid. Ps. 18, 2 (S. 138): 
•r - x nets a:n by ~zx (I S. 23, 26) bixc tz csa'xa iasj; tt ntrw ;vz 
. mnzzn trn jz’H .Tn*ra X'n pvt . ^bab n “nr a • b lax: bxiae 
, , , a',*: - ; son *nn. 1 Der Midrasch borgt offenbnr fiir die Sal- 
bung' Davids die Worte Samuels aus unserer Stelle. Nun ist 
es ja moglich, dab Mid. Ps. uns. Stelle kiirzt und dureb das 
gelauiigere pbab umscbreibt. Ersehwert wird aber diese An- 
nahme durch die Tatsaehe, dab auch R. Elieser b. Tobiah 
(XI. Sec. 2. Halfte) in Lekah tob zu Gen. 27, 26 aus uns. St. 
zitiert: *]bab “ns* a (Uis. Florenz: ,-xn) xibn. Ein Rabbine 
des XI. Sec. hiitte sich keine willkiirliche Anderung des Bibel- 
textes erlaubt, besonders da uns. St., aus der blob eine Parallele 
zu nptt’i gebracht wird, nur nebenbei mitangefuhrt wird. Das 
zitieren e memoria ist aus demselben Grunde ebenfalls un- 
wahrscheinlieh, noch unwahrscheinlieher bei dem Wortlaute, 
den die Stelle des Lekah tob bei R. Menah. b. Salomo in 
Midrasch Sechel tob (verf. 1139) zu Gen. 27, 26 hat: -piea nxn 
bx-ve" by "jbfib *n. Absichtliehe Anderung oder Zufiilligkeit 
ist hier so gut wie ausgesehlossen, besonders da wir es mit 
Exegeten zu tun haben. Mid. Ps. und R. Elieser b. Tobia haben 
gewib so wie sie zitieren auch in ihrem Texte gehabt. Spuren 
dieses Textes finden sich in LXX und Itala : -n ■jntra xibn 
bxnr' by lay by 2 -rah. Fast wortlich wie Lekah tob best aber 
Josephus. Archiiologie ed. Niese VI, 54: . . . I'sOi, crpt, gast- 
Xiu; Ozb -ju OcsO 1-1 -,z ria/,x:rdvsjc y.xt tyjv 'jteo 

'Eppxtwv apwvxv, = . . . by ^b tab *n prea nxi. 

3. iixsai — nxxan Jalkut ha-Machiri Jes. S. 161 aus Tan- 
huma. — LXX und P : -/.xi supijrsts, r:x nzra xr. 

7. rnxn, + bz haben Qimhi r. rrx, V und einige Codd. 

9. nnx zb -tx zb ce. Buch der Frommen (viel. a. altcrer 
Quelle) 3 ed. Berlin S. 219 N. 878: ,nnx zb ec zribx ib *]ism 

1 Der Text ist gesichert (lurch die alten edd., die Handschriften (S) der ed. 
Buber, ms. Epstein, Jalkut I S. § 133 und Jalkut ha-Machiri Ps. 18 § 12. 

2 Interessant, dafi Ibn-Gnah, S. ha-Schoraschim r. 'b ebenfalls i r;' hat. 
Im Original S. 352 : 

3 Das Buch der Frommen ist kein einheitliches Werk, vgl. dariiber 
Giideniann, Gescli. des Erzieliungsv,esens und der Kultur der Judeu in 
Frankreich und Deutschland S. 281 — 291. 



46 


VJ. Afebandlung : V. Aptowitzer. 


bxia® ’;ab xbi bit, almlich auch S. 330 N. 1342. nr wird also 
urgiert. 

16. nn - bx - i:ax bx. Megillah 13 b in 6 mss., Jalkut ms. 
z. St., En-Jakob ed. pr. (Saloniclii 1516) und Agadoth ba- 
Talmud. 


Kap. XI. 

2. nab. -f- mn liaben Jalkut I S. § 114 aus Mid. Sam. 
XIV § 7, Tr de Rossi 737, P, V, Ar und 3 Codd. Kennicott. 


Kap. XII. 

3. -nun ’a nx — nxi. Nedarim 38“ in den alten edd. und 
in den Predigten des R. Josua Ibn Schoeib nip Anf. Ibn Saruk 
in Mabbereth 165 1, und bei Dunasch in Criticae Voc. Rec. 35“. 
Dunasch ibid. R. Tamm in seinen Entscheidungen ibid. Hajug 
in Two Treatises S. 117 und ed. Dukes S. 172. 1 Ibn-Gnali 
Wb. S. 686 2 . Raschi zu Jer. 22, 17. Ibn-Esra zu Amos 4, 1. 
Josef Qimbi in Sefer ba-Galuj S. 25 N. 53 und S. 131 r. P]y. 
Parbon Wb. r. pn. Qimbi r. pi und zu Jer. 22, 17. Josef 
Kaspi bei Abarbanel zu Gen. 1, 1. R. Salomo aus Urbino im 
Ohel Mobd r. in®. Konkor. v. ’mm. = LXX, Tr, P, Ar und 
mehr als 100 Codd. 

5. i7,i dim — 07M. Sifre Deut. § 2. Tr Lag'. LXX: M-gspov 
(= D7'l) ev rr, r,ij.ipx (= itn dim). 

7. nnyi — nny. Eracbin 17“ in edd. und Ag. ba-Talmud. 
P: x»n imp = nnr iDXTin. Umstellung, die bei inyi nicht 
moglich ware. 

17. m "i’rn. -+- nn’ibx bat Miscbnab Ta’anitb I, 7 in ed. 
pr. und Pesaro, sonst fehlt die Stelle. 

19. Tanbuma npn § 19: jb icixi n’nnb aix iid ax® pai 
xiana *b nb’bn ’n:x a: iax:® ,xain xipjr ib bma irx ax® ’nxon 
•13X01 ib naxi ixnra ’na-x ,(V. 23) nan-n bbannb buna Mb 
ib’bn a’®, n 'ui isiai? ’a uxan bxia® bx dp iax’i iax:® 
xiona ’b. In ed. Buber § 46 kiirzer: uxon bxia® bx nyn naxi; 

1 I in arabischen Original ed. Jastrow S. 264: ns, aber Ibn-Gikatilia und 
Ibn-Esra haben in ihren Vorlagen rxi gehabt. 

2 S. 553 und im S. ha-Scliorascliim r. pwy und pn: rs. 
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_ Num. r. XIX § 13 am vollstiindigsten : nxtan bxia® bx ayn ifiX’i 
1 ’i 2 i nxi 'n 'a nx i:iaj? ’a. 1 Die Erkliirung dieses merkwiirdigen 
Zitates ist folgende. Der Agadist hat unmittelbar vorher aus 
Num. 21, 7 deduziert, daG der Beleidigte dem reuigen, seine 
Schuld bekennenden Beleidiger verzeihen muG. Tut er es aber 
nicht, setzt er nun fort, so wird er nacb I S. 12, 23 ein Sunder 
genannt. Das Bekennen der Schuld ist in den Worten: i:sd’ ’a 
iba isb bxrb run irnxcn ba by (I) enthalten. Mit Riicksicbt auf 
8 , 7 sind aber diese Worte inhaltlich = Num. 21, 7 'a uxtari 
“pi nwa man (II) = I S. 15, 24: -par nxi \i - a nx ’may ’a \ixcn 
(III), = den Worten des Kiinigs, dessen Yorhandensein ja 
die Versiindigung des Volkes ausgemacht. Daher legt der 
Agadist sinnreich dem seine Schuld bekennenden Volke die 
inhaltlich gleichen Worte seines Kdnigs in den Mund und er 
umschreibt, um auch eine formalc Parallele zu (II) zu haben, 
(I) in (III): i'i 2 i nxi n *s rx (isimay 'a (ur.ixan myn) bixo iax*i. 

Kap. XIII. 

9. nbyn byi-D'abrriinbiyn bixr by*i. Mid. Ps. 7, 1 (S. ib). 
Das kann ja kurze Inhaltswiedergabe und Umsckreibung uns. 
Verses sein. Aber P hat einen iihnlichen Text: xab» xnai 
xnbyb. Da nbiyb cabrn keinen Sinn gibt, so ist xnbyb gewiG 
Verschreibung aus xnbyi, also nbiy.n D'abitm byi. 

13. ,m.BB xb, + ‘3 haben Nahmanides zu Deut. 13, 5 Bahja 
b. Ascher, Komm. 258 c , LXX, P und einige Codd. 

19. bxim px - biz:. Ibn Gnah und Qimhi r. unn, Tr: 
bxian xyix Dinn = bia:, nicht, wie de Rossi meint, px bia:, da 
Tr 6 x 121 ) bia: fast durchwegs durch xyix trim ausdriickt. 

20. »*x) bei Ibn-Gnah Wb. S. 352 (S. 252 cor.), Ibn- 
Kureisch nbxci ed. Barges S. 105, Qimhi zu Gen. 4, 22, 
Nahmanides zu Gen. 25, 3. 

Kap. XIV. 

3. Mx-ja. Sabbath 55 b in alien alten edd., Ag. ha-Talmud 
und En- Jakob. 

1 Interessant ist die Bemerkung Bahja b. Aschers z. St. in Num.: U'X cxi 
i:xerr ^siu» ib rssf eirrn cr mim • * . sen sip: ib bme. 



48 


VI Abhandlimg: V. Aptowitzer 


9, 10. Midrasch ha-gadol S. 358 bring! ans unbekannter 
Quelle 1 folgende Stelle: laayb p:ac nanyn n; .sm-: x*n nvx pen i;n 
■:x*pi "j: nr- cx ,nryx xb ~pi -p rrn' xb ex- mbs ir nays -p nr- cx 
(Gen. 24, 13 f.) ...onyx nay niy’bxa .mbea rx pi: nr* xb cxi .n-bea 
.“2 cxi iyr a c:r; -r -ybyi i: - by Ay rax- n: as a, six b-xrp fry pi 
r i x n up nil may erbx ':y":n ny 'a-: raxv Es braucbt kaum ge- 
sagt zu werden, daB Zufiiliigkeit liier ausgeseblossen ist. Die Stelle 
ist allzu sprachgerecht, uni ein gewohnliches Hjsteronproteron 
zu sein. Weder ein Schreiber, noch das Gediichtnis kijniicn 
fill - dieses Zitat verantwortlicli gemaebt werden. Hier ist ent- 
weder der Bibeltext naeh der Fragestellung, die nacb dem 
Beispiele Eliesers mit dem fur das beabsichtigte Unternehmen 
gtinstigen Omen beginnt, abgeandert, oder die Frage- 
stellung nach einem gegebenen Bibeltexte geordnet. 
Beides gleicli scbwer anzunebmen, jedocli das erstcre wabr- 
scbeinlicber, da die Reibenfolgc unseres Textes aucb von den 
alten Vertenten bestatigt wird. Zu beaehten ist aber, daB V. 
9 embx nby: xbi ::-nnn aucli in LXX felilt. 

18. n'nbxn frx - nsxn (nxv. In psran inexban xr-ny cap. G: 
n-no nnxi <n:nae eiy rms irk .tr r-rrx nr ,na-x e-pb p mm- r 
. . . (Num. 10, 33) enncb yen a -re pnxi naxrr . . . nanbae pay xrr 
pi a i a x n n run n - n x b x b i xr iax - i . b i x r e n a i x x i n j r i 
(II S. 11, 11) , , . mm bxnrn pnxn A--xe na - x xin . 2 Der eigent- 
licbe Beleg ist naturlieb die Fortsetzung : snnbxn ;rx nr - e. Das 
ist doch deutlicli genug. Aber aus Jeruscb. Scbekalim V, 1 
und VIII, 3 gebt hervor, daB R. Juda ben Lakisch unseren 
Text gehabt. Dort wird zu der als Baraitba inn) angefuhrten 
Ansicbt R. Juda b. Lakiseb’, daB es zwei Laden gegeben, 
bemerkt: nmp ,nerm 'by -a-y xy rrx cya - nr nnx jinx -ex pen 
(I S. 4, 8) nbxn cr-nxn c-nbxn td i:b - y 'a nb 'ix ,pe-b pnb yea 
n'Rxb bixr naxn r-pb p mv mb yea nmp .pn-av ja pan xbn nba 
,nb ;rey na .nr nmy mnpz pnx xbm c-nbxn pnx nr;n 

1 Sehechters Hinwels auf Hullin 95 b ist ungenau. 

2 Der Text ist dureh die Ubereinstimmung alter alten Zengen gesieliert: 

Sefer I S. 180; Lekah tob zu Ex 87, 1; ms. Paris (s. die Xote 
zu S. ms. Epstein und die Handsehrift, nacli der der Abdruck in 

Beth ha -Midrasch III erfolgte. Die St., in edd. weggela^sen, befindet 
sich im B. lia-M. S. IIS. In der weitcren Ausfuhruug ist die Baraitlia 
der Stiftshiitte = A. 
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. . . p-sa -^x atr'jn Die Gcgner R. Judas erklaren, 

daG in unserer Stelle unter c'n’r.s.u p-x nicht die Lade, sondern 
eine Lade zu verstelien ist, eine Lade zur Aufbewah- 
rung des Orakels. 1 Nacii dieser Ausfiiliruug ist die Lesart 
TSKn nr'jn sowolil bei R. Juda ben Lakiseh, als auch bei seinen 
Gegnern ausgesehlossen. So ist man wohl naeh unserem Jeru- 
schalmitext zu sehlieGen berecbtigt. Aus folgenden Tat- 
saclien ergibt sicli jedocli mit Eotwendigkcit, daG 
aucli Jeruscb. asun gelesen. 1. Sowolil die Toseftha 

Sotali VII, IS, als auch die Bar ait ha in Jerusch. bringen bloG 
Rum. 10, 33 oder 14, 44 als Belege flir die Ansiclit R. Judas. 
Dadurch ist der tannaitisehe Ursprung der weiteren Belege 
in A mindestens sehr zweifelhaft. 2. bringt Jerusch. auch II 
S. 11, 11 als Stittze fiir die Ansieht R. Judas; es ist nun 
hochst sonderbar, daG Jerusch. beide schon von R. Juda 
selbst in A angefithrten Bibelstellen aus eigenem Hinzutuu 
als Beweise bringt, ohne zu ahnen, daG das R. Juda selbst 
schon besorgt hat. 3. ist es unbegreiflich , wie die Gegner 
R. Judas, um ihre Ansieht zu verteidigen, es gewagt haben, 
olme jeden Anhaltspunkt im Bibelworte selbst, die heilige Lade 
zu degradieren und dem Texte dabei Gewalt anzutun. 1 und 
2 ftihren unausweichbar zu dem Schlusse, daG der Redaktor 
von A zu dem urspriinglichen Text der Baraitha, wie 
er in Toseftha und Jerusch. erhalten ist, die weiteren Belege 
aus der Auseinand ersetzung des Jerusch. hinzugefiigt 
hat. 2 Folglich hat der Redaktor von A in seinem Je- 
ruschalmitext iiaxn gelesen. Der Beweis fttr R. 

Juda war, wie man in A hinzudenken muG, aus p-x •; 
cabxa gefiihrt worden, was die j:~~ mit dem Ilinweise auf 
“n 2 x a nwjH (nicht "bx mr;a) daliin zu deuten sich be- 
rechtigt glaubten, daG darunter bloG eine Lade zur Aut’be- 
wahrung eben dieses Ephods zu verstelien sei, was der Text 
selbst durch ■: geradezu zu fordern scheint. Der ursprtingliche 
Jerusclialmitext hatte demnaeh so gelautet: mr ,m b jrca rv-ip 
uiaxn ae-aa .jan a- 1 ? \res -xa .c-abxa ji-ik a-a ■= nexa aenr. 


1 Vgl. Jephc Mareh z. St., Abarbanel zu Xum 10, o3; Deut. 10, 1 und z. St 

2 Nach Meiri, rv>- 2 “ T'z Einl. 14 a und I-aak de Bates, .Seha’are Zion ed. 
Buber S. 25, soli A au^ &abu raise her Zeit (VI Jalirli. Ernie) stammen. 

Sii/uugsbei d phil -lust K1 <’1.111 Ibl , i. Abb 4 
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Daraus ergibt sicli nun. daO Seder Glam r. cap. 13 (S. 56), 
der die Ansicht der p-~ im Jerusehalmi teilt, 1 ja vielleicht 
selbst die Quelle des Jerusch. und mit den pm identisch ist, 
ebenfalls in uns. St. msxn mimn gelesen und cmbxn pnx so wie 
die pai erklart haben muB. 3 Vgl. dazu auch Rainer z. St. und 
Einl. S. 102. Auf xnmx zmp Trs in Y. 19 hat schon Well- 
hausen aufmerksam gemacht. Nachdem wir diese Lesart in 
alten rabbinischen Q.uellen gefunden, konnen wir ruhig be- 
haupten, daB xmsx znp aus uns. St. in V. 19 geraten ist. Auch 
Mid. Ps. 27, 1 (S. rp) und Pesiktha r. 30 b , die in uns. St. eine 
Befragnng des Orakels als bekannt voraussetzen, 3 scheinen 
msxn gelesen zu haben. 

Nach mindestens einem halben Jahrtausend begegnen wir 
der Lesart msxn wieder — bei Ibn-Esra. Zu Ex. 28, 6 hat 
Ibn-Esra folgende Ausftihrung: , jrnm msxn nyns mwp mbxc r- 
,123,6) -T3 it max 3T.2 rum .nnx rax pn ary xb nris ' = 
i'draxn n-ymn ym-n nisxn ainr px ’3 4 nu>» max urx) 
myts ;-xi ,BW,m a’mxn rby vn» cersn prns pi E'bxir in xbi ... 
mye irxn mm ♦ pyrin cy nn'xm .-ay pan pin *s <maxn nrmn j» 
inrba b-.xr mm (23, 9 f., 30, 7) 4 inmx max -a by m nx ccn 
jmxm i’axn cy aaran jama vmr an cn (28, 6) cmixa bxtr nanbab. 
Also das Ephod, welches Ebjathar bei seiner Fluclit aus Nob 
mitgenommen und das David zu befragen pflegte, war nicht 
das von Moses verfcrtigte, mit dem Orakel verbundene. Dieses 
ist nur gemeint in der Stelle raxn ns‘;n Es ist daher 
sonnenklar. dafi Ibn-Esra dabei nicht die Worte Davids 
in 23, 9 und 30. 7 meinen kann. Aber die Bemerkung, daB 
Saul das Orakel befragt hat, welches pnxm maxn u" w ar , 
zeigt deutlich genug, wo wir die St. maxn ncmn zu suchen haben, 
bei einem Ivriegszug Sauls, wo der Lade Erwiihnung ge- 




m n\ir 


>c rs- 


Interessant ist folgendes Zusammentreffen: U. Juda ben Lakiscli und 
R. Jose, der angebliche Verfasser des Seder Olam, r., waren Schuler 
R. Akibas; Die Redaktion von A und Seder Olam soil in gleicher 
Zeit stattgefunden haben, vgl. oben S. 49 Anm. 2. 

:• --V ps* F* “* sirit "S’ ix=r .urr b’-iks •pn ‘■isv. 

Ausfiilirlicher in der Pesiktha. 

1 Nacli Berachoth 4», Sjnhedrin 16*, .Toiua 7ii» b hat David die Urirn 
we-Tlinmim befragt. Vgl. auch Sotali ■18 1 '. 
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schieht — und das ist ja nur in unserer St. der Fall. Aber alle 
Interpretation wird iiberfliissig durcli folgende Stelle aus Ibn- 
Esras kiirzerem Kommentar 1 zu derselben St.: ttex texi . , . 
b • x z' -iax T "«2 TEsn iax xbi ,«te tv tex lasr nyrnnft ‘0 tex .vn xb 
pa abn irn ex’ . . . e r n ' n ; i - x n r ::r: o: • 2 a i s x n n c i n 
, ..aisxn ntr'jn -ax nab iaab jrrc 2 3 4 . Und es gibt aucli noch 
einen dritten Zeugen dafiir, dafi Ibn-Esra aisxn nraa gelesen: 
Hiskuni. Zu Ex. 28, 6 hat er folgende, ganz gewiB Ibn-Esra 
entnominene Stelle: it tie x nnrr .aa - .anx yara aiExn 

d’tx 13 rnir prre pa pbxir vn xb bx- i ra . 2,-1 xbE tex acab men 
lay p 1 2 a jsrnn n-n cr .iiexh nx nrjn 2 : nar ,aa- c-a-m. 
Entweder zeugt Hiskuni fiir Ibn-Esra, oder fur sich, daB er in 
uns. St. text fiir unser CTtbxn jrx gelesen. LXX : r.zz:i-;x-(z 
to lso6o, hexaplarisclie Note bei Klostermann, Analecta S. 07 : 
1 vougst hsxzn.i'/] Josephus, Archiiologie V, 115: ... X-j^zt.-j. -.■(•/ 
y.z/’.izy.-.\y.r { '> ot o/.vjv; Itala: adfer effudd’’ 

18 bxair aai. + nanbaa. Lekali tob zu Ex. 37, 1 aus x~”ac 
pwan naxbaa cap. 6. Hexapla (Aq., Sym., s. Field): h tt; r.-xzv^zt, vj. 
Das Wort ist, besonders nach Hex., die ac cy fiir -;ci best, nieht 
notwendig, daher eine Ergiinzung nieht wahrscheinlioh. Audi 
die Lesart ':a cy koinrnt bei den Rabbinen vor, s. Schorr, 
He-Ualuz III S. 101. 

41. bixiyi ;n;r — jnym bixr. Tanhuma era in den edd. bis 
Prag 1G12 (die St. fehlt in den folg. edd.). Pirke de R. Elieser 
cap. 38. Bahja b. Ascher, Kad ha-Kemah v. nyoty und Komm. 
112 c . Tr: jn:vi basnr. 


1 latprr wr* c zu Ex., ed. Reggio Prag 1840. 

2 In der Ibn-Esra-ITandschrift des Wiener Seminars steht diese St. auch 
im groEen Komm. Der Wortlaut ist ganz gleich. 

3 Wellhausen, Bleek- Wellhausen Einleitung 6 S. 598 f., schreibt: ,Fur 
E’rbx p-x ist texh zu lesen. Die Lade beruht aut' dogmatischer Korrektur. 
Denn das Ephod ist hier nieht das ~2 tex, sondern die h-dx Jes. 30, 22, 
Rieht. 8, 27, 18, 14 if. Hos. 3, 4, das metalliiberzogene Giitzenbild, das 
den Spateren anstoEig war, das aber friilier beim Jahvohdienst nieht 
felilen durfte.* Durcli die Tatsaehe nun, dafi die Lesart texh im 
II., IV, VI. und noch im XII. Jahrhundert in he hr. Codd. stand, 
ist dieser Beliauptung Wellhausen* die Basis entzogen. Das wird 
doch wohl niemand behaupten wollen, daC noch nach dem XII See. 
,dogmatische Korrekturen* vorgenommen wurden. 


4 V 
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45. wm-rpiffmrit. Beracliotli 55 lj in ms. Florenz, 
Mahsor Yitry S. 49, Jalkut Deut. § 933 und I S. § 118, Sefer 
lia-Mussar des R. Juda Ibn-pbr cap. 4. njrrm hat auch Tan- 
hurna ed. pr. m (§ 2). 

47. nrban. + nx haben: Pes. de R. Kahane 45 b in ed. 
und Jal. Ex. § 363. Gen. r. XCIX § 3. Num. r. XI § 3 in 
edd., ms. Paris 150 und ms. Epstein. Mid. Sam. XVII § 4. 
Beresckith rabbathi 1 des R. Moses ha-Darschan aus Narbonne. 
Raschi ms. Epstein zu Gen. 37, 35. Qimbi und Parhon r. -vzb. 
Abarbanel, nrie 2, nu '“2 7 und z. St. 

Kap. XV. 

2. n‘X2x) in Toseftha Megillah IV, 2 in edd. und mss., 
Pes. r. 181 b , Midrasch Secbel tob I S. 323 aus Megillah 1", 
Abarbanel z. St. aus Mid. Sam. XVIII § 1. 

3. ns'x Pes. r. 55 ' J (bis) in edd. und Jal. Idc. § 50 

(bis) und Prov. § 932. Mid. ha-g. S. 752 aus Joma 22\ Raschi 
zu Deut. 25, 19. Ibn-Esra zu Num. 24, 20 und Deut. 25, 19. 
Bahja b. Ascher, Kommcntar 2G8 e . Jakob b. Asclier zu Num. 
24, 24. Gersonides z. St. pins' nvpj? Pforte 34 (II 5 b ). Abar- 
banel zu Deut. 25, 17, in der Einl. zu cap. 14 und z. St. — 
LXX, Tr, P, Ivoncor. v. trxa, v. nra und v. nnam und mehr 
als 100 Codd. 

11. pjv‘ — pi'i'i. Raschi Ta’anith 17 a v. npyat. Sohar (ed. 
Wilna) II 20 a : -nan; bxiatrb xnn pr,: rnpn naxr nm ivana 'i nax 
nr ip x-nn rra ,npi*s npb: brn mn , tn bx pys’i rre na . , . 
• • • x-n -pa xrrpb. 

20. tj jar na’X, + jr haben Seder Eliah r. 31 (S. 159) 
und LXX. 

22. rib '.n pcnn. Mid. Ps. ed. Buber 40 § 4 (fehlt 

in den alten edd.). Ziuni zu Ex. 28, 21. = Tr u. V. Eine 
Anzahl Codd. bei Field bieten: si Os/.st (5) •/.•jp , .c:, Sym : jj.'V, Os/.s'., 
P : x—a xas xb. = 'n pan xb, oder Umscbreibung von pan-. 

23. pcxan. + n. Mid. Ps. 15, 4. Abarbanel, Einl. zu cap. 
14. = LXX, Tr in der lateinischen Ubersetzung (de Rossi), 
V. und 12 Codd. 

1 Angefiihrt vom Korrcktor tier eel Salonichi zu Gen. r. XCIX. Ho auch 
iu ms. Piag (Ahschrift im Uesitze Epsteins S. 
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25. nx; Ochlah we-()chlah N. 47. Koncor. v. \-ixBn und 

V. Nw. 


Kap. XVI. 

1. bixr bx - by. Pes. d. R. K. 156 a . Tan. inxn § 4. nenrt nts'c 
zum Segen Jakobs. 1 2 * * Deut. r. ms. i;*ixn (fehlt in edd.'t. = LXX, 
Tr Lag, P, V, Ar. 

1. -[(ibex — inbffxv Sifre Deut. g 17. Jal. z. St. aus Mid. 
Sam. XIX § 2. Seeliel tob zu Gen. 24, 51 . Qimhi zu Ps. 89, 20. 

7. irx - txz ,prs' m*pp Pforte 77. = LXX, Tr, P, V 
und Ar. 

7. rn — c-nbxm. Buck der Frommen ed. Berlin N. 43. = LXX. 

18. b - n — nanba. Ruth r. IV § 4 in den alten edd. ibis). 
Tr in alten edd. Damit stimmt, daB wir aucli der Lesart 
bTiKrxi begegnen, bei R. Josua Ibn-Schoeib, Predigten xir: 
Anfang. 

18. + -i;zz Ruth r. 1. c. und VII § 1. Jal. ha-Machiri 

Jes. S. 73. 

21. e'ba— l'br. Jebamoth 76" in den alten edd., En Jakob 
und bei Rasehi zu I S. 17, 55. — LXX: ~'y. cv.vhr, rizsj. 

23. arbx nr. + ny- liaben : R. Samuel b. l.lofni Gaon in 
trium sectionum libri Genesis versio Arabiea S. 126, LXX, 
Tr, P und V. 

Kap. VII. 

3. nram. Mid. Sam. XX § 2: jnaj-p a 1 tec nr;n r -ex 
painc nab 1 ps-bc xb: -c-.ryi rxa -ax x;n= -a xax r .n*bj rab ,-n 
. , . paircn --x z-rr par ‘Bar na .pnisen ;a .xnerp ist ent- 
weder nach Rasehi Beehoroth 50 a3 : bps' bzz a*yba 'p, oder iiber- 
liaupt ein Vielfaches von Ilundert, vgl. die Lexica. Jedenfalls 
entsprechen den 5000 Sehekalim uns. St., in a— rasp (Centaren' 
umgerechnet, 50 oder ein Vielfaches von 50 dieser Miinze. 8 
Wenn aber R. Chanina und R. Abba b. Kaliana von 6 0 und 
120 sprechen, so haben sie in uns. St. e-bpr c - sbx r.vc gelesen. 


1 In Gen. r. ed Wilna 1878, S 37(5. Viell. von R. M. lia-Darsehan. 

2 Auch dort ist es R Chan in a, der von {"“rp spricht. 

8 Zunz’ Vermutunp iiber s'wi'p, z. Gesch. 538, ist angesiekts uns St in 

Mid Sam nieht zu halten. 
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12. nrt — n'n. Sotah 11 b nac.h Jalkut I Chr. § 1074 und 
Pugio Fidei ed. Leipzig S. 715: David fuerit filius (fehlt in 
edd.). 1 Sifre Xnm. § 78. Mid. c-,ns C"! ed. Buber S. 39 b . 
X':n N. 95 aus unbekannter Quelle, pnx' rvrpy Pforte 15. — P. 2 

25. ib, + n&’K*?. Gen. r. LX § 3 in edd. und Mid. Agada 
I 8.57. trnpn inn xpns ed. Schonblum 32“. Lev. r. ms. Epstein 
XXXVII Ende. 

28. -ax'i .+ ib. Pesahim 66 b nacli Sefer -mm I S. 79 und 
Menorath ha-Maor X. 323. — P. 

34. mxb — 'rx*?. Lev. r. XXVI Ende in den alten edd. = 
P u. Codd. 

43. vnbxa — mbx C" Lev. r. ms. XVII. 

44. nnrn — pxn Mid. Sam. XXI § 3: i^pbprw nn nxnt* jrr 
♦ . . pxn rfcrtb', rox rxn n?re ‘r-sx” -ry= rrx .’in pin -ax cv 1 ?- V.v) man 
xbx |X3 rrc px pixn nan::*?: (V. 46) pnxn irnSi ♦ . , rx -nnr 
pnxn rmH Ahnlich Qimhi: p^pb'pa nn -n nxn» jvs min 
. ..pnxn rare*?: -axe. Aueh ware men ranab: niclit so sehr 
sinnlos. LXX, Tr und V. lesen prxn. 

46. ne ‘n p~:c' rtn ern — :e c: n ‘n -p:e\ Jal. I S. § 127 u. 
Jal. ha-Maehiri Ps. 27, 5 aus Lev. r. XXVII § 2. LXX: 
Ir-j.iiZ't, -/.v. u.r.o /Xtizv. a y.jp'.c; cvjp.ipcv rr,v /v.yj. so. Dadurch 
entfallt Wellhausens Annahme. Das erste ^p.spsv ist wegen y.sci 
an dieser St. verdachtig, es ist Korrektur aus V. 45, wo es paCt. 
Al. best: •/.a: . . . h tr, /v.y. ;j.o o sy-gspev. nn) aueli in Lev. 
r. ms. Epstein. 

46. t rxra" i ? — ‘rxnre. Slid. Ps. 36, 1 in edd., ed. Buber, ms. 
Epstein und Jal. ha-Machiri Ps. z. St. — LXX, Tr edd. P und 
V, Ivoncor. v. enpx und Codd. 

Kap. XVIII. 

10 nyn. Abraham ben David (X. Sec.) in Pinskers "aip-p 
rr:ia-p S. t 'bp: njn nn b-xv Px gh6x nn n’nsni. Er hat 

also r yn im Text nicht gelesen. 

Id. btb — b:z. Sabbath 56“ in edd., mss., Jal. II S. § 148 
(auch ms.l, Ag. ha-Talmud, En Jakob und Nizahon ed. Altdorf 
N. 169. Megillah 10 b in ed. Ven. 1521, Raschi z. St. und Ag. 


1 Ibid. 4 •2'’ in den alten edd und En Jakob ed. pr. und Ven.: kv i 

2 li ber die and. Vert. z. St vgl Nestle, Originalien und Materialien S. 14. 
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ha-Tal. Mid. Ps. 32, 1; 52, 5; 53, 1 ( ) in ed. BA Esther 
r. xnivns I Ende. Tank. Tar § 9. Lev. r. XI § 7. Num. r. X 
§ 11 in odd., ms. Paris 150 und ms. Epstein, nvn'a in Beth 
ha-Midraseh V S. 148. Der Kariter Menahem ar: in Pinskers 
Likute Kadmonijoth a*ri5C: S. 47. Jal. ha-Macliiri Ps. 18, 61 
aus unbekannter Quelle. R. Eljakim i v XI Sec.) in seinem Ivomm. 
z u Joma (ms., Babbinowiez zu Joma 72'M Jal. ha-M. Ps. 41, 2 
aus Tank. (s. ed. B. z':r § 1 ). Mahsor Vitry S. 116. Qimhi zu 
Jer. 10, 22: 20, 11; 23, 5; Ps. Ill, 6. 1 Ibn-Esra zu Deut. 20, 
<8. Jal. Deut. § 855 aus Mid. rises. Nizahon N. 182. R. Salomo 
aus Urbino, Ohel Mood r. rS:: .pnr ri'p" Pfoi'te 92 ((bis). Sehem 
tob b. Schem tob, Predigten ed. Vcn. 1547, 16°, 32 c . = LXX, 
Tr Bomberg 1518, P, V, Ar und Codd. So aueh Mas. bei 
Ginsburg II 331 N. 82. 

16. rns-c'irs. Mid. Ps. 41, 4 in ed. Ven. 1546, Jalkut 
Ps. § 741 und Jal. ha-Maehiri Ps. 41 § 10. Ibid. 59, 1 in 
alien odd., ms. Epstein, Jal. ha-M. z. St. und Jal. Ps. $ 777. 
Ex. r. XXXI § 2 in alten odd. Jal. Num. § 776 aus Si the zuta. 
Komm. des R. Jesaiah zu I S. 22, 15. LXX, Tr, P und Ar. 

25. + ex. Hadassi in Eschkol ha-Kofer 11°, 12 1 ’, 12 c 

(bis\ 140'’. Aron ben Eliah, Gann -Eden 150°. Qimhi zu V. 23. 
prr rTpI? Pforte 92. = LXX. Tr. Massorah bei G. I 82 N. 742, 
II 35 N. 41 und 327 N. 62 wird diese Lesart als prua und 
p- gebracht. 

Kap. XIX. 

10. ran. + in. Midrasch bei Qimhi zu20. 3. = LXX und V. 

13. Sp-a rprr— mpb b-xr ra Sa'a”. Mid. Ps. 59, 1 in den 
alten edd., in alien 8 mss. der ed. Buber, in ms. Epstein und 
Jal. ha-Maehiri Ps. 59, 1. 

17. prrax. - ete. Mid. Ps. 59, 1: rrx drxrb bra) ib max 
-axv etev xvt xm . * . amb :vn ar -bx -ar -pbr c-serb t-xt.” 

prrax rab -bx. Mid. Sam. XXII § 4: -ax: 'Sr is -in s]bir 
pn-aa mr anbra ,-nx px cx ■ i -. 

18. x - n — th. Sebahim 54’’ in edd., Aruch v. tv:, Ivaftor 
wa-Ferah cap. 6 (ed. Edelmann 17 *’), Jal. ha-Macbiri Ps. 69, 
5, Jal. Deut. § 910, Jos. § 24, I S. § 129. LXX: Aaos:;. 

1 Aber Miclilol 15 d , Wb. r. — ^ und Komm z. St : bz*?, 
merkung : bzi "iz bz^. 


mit dor Bp- 
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V. Aptowitzer. 


YI Atli.mlluD'X : 


IS nr:. + n:~:. Sebahim ibid.: n i r ; : rcr bs'8i: ,, i "in ~b'i 
ppeyn nan: j':rr ire sbs nan bss nn: p:p ns ■:: .nai: 
, . . sb'2 be r: ' LXX: sv ALO ;v 'Pa \id, P: snsnc nr: 

21 spi. + nijr. Ibn-G’nah Wb. r. sp- in Original und Uber- 
setzung. 


Kap. XXII. 

3. xa* — :c. Tanhuma ed. Buber s~” 4? 25, aucli in Raschi 
zu II S. 10, 2 und Jal. II S. § 147. Num. r. XIV § 3 in ms. 
Epstein. P : :n:, V : maneat. 

3. crnx — “jay. Rasclii 1. c. aus Tan. 1. c. LXX: ~apa ssi. 

10. ra-crbs:. Mid. Ps. 7, 1 (S. 70): (biseb' :sn lb nas 
cribs: lb btsei . , ♦ rrb; :nn\ Das kann ja Verweclislung mit 
oder Verschreibung aus V. 13 sein, aber aueh LXX und P 
lesen cribs: ,b - s:" kann Korrektur nach V. 13 sein. 

16. iban - bisr. Tan. ed. Buber jnxa § 4 in einigen mss. 
LXX: s yj.’z'j.ijz 2k:)a. 

17 iba.i (I). + b'Sw. Gen. r. XXXII § 1 in alien alten edd. 

17. irrnn: - ':n:: Ibn-G’nab, Wb. 501. 

17. “jbart r:r ‘:s sbi — cno e*s iyae sb 1 . Mid. Ps. ed. Buber 
52, 5 S. ;"ap: . . . ib iyae sbi .vby a*:s:n c'snb *|ban naxn re 
. .rxnbnax ib -vs: xbr nx~r ;r: .era ics : r a e sbi *iax;e 

18. can:: (I) — n n::. Jeruscb. Synbed. X, 2 (29 a ) in 
edd. und Jefe Mareh N. 20. Midraseli Agada II S. 35 aus 
Tan. jnixa § 2. 

18. xin) Jeruscb. 1. c., Gen. r. XXXII Ende, Mid. ha- 
gadol >S. 752 aus Joma 22 1 ', in LXX und V. 

13. (II)- r Gen. r. 1. c. LXX: bcVc •/.■jptoj. 

IS. neeir) bei Ibn-Esra zu Ex. 28, 6 und im kurzen lvomm. 
und Idiskuni ibid. 


Kap. XXIII. 

2. enrba: (II) — cneba ns. Erubin 45 a (bis) in ms. 
Miincken und alten edd. LXX best so in erster St. P. xrebsb. 


1 Der Text i*t durch die in vorhergehender St. angefiihrten Zeugen ge- 
sichert, dazu kommt: Enviderungen der Schuler Menahems in Criticae 
Voc Kesp. S. 66. 
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9. -etn. 4- t,t Jezirahkomm. des R. Jehuda b. Barsilai 
S. 183. = LXX. 

14. -cnaa) bei Ibn-G’nah, Wb. S. 389 und in einem Zitat 
einer Massorah bei G. II 137 N. 212. 

23. :jni imi-ix-n ym. Jerusch. Peah VII, 2 (20 a 46). P: 
urn ijhi. 

25. mb m rpyb-ib nr -m nx rprb. Ibn-G’nah, Wb. 
S. 388. "in rx srprb hat aucli P. 

20. in ■rri— x*n \ti. Jal. II 8. § 157 und Ps. § 874 aus 
Mid. Ps. 18, 2. Jal. z. St. in Stichw. 

Kap. XXIV. 

4. inn bj\ 4- ->rx. Jerusch. Sukkah V, 4 (55'’ 11). = 
LXX, Tr, P, V, At. 

21. Tin- n:n nnjn -- tj't nry. Mid. Ps. 57, 1 in den alten 
edd., ms. Epstein und Jal. I S. § 134 G in ed. Buber). Mi- 
drasch iiber defectiva und plena ed. Wertheimer S. 3. 

23. b'Xtrb in yr.r i - -mb b:xr yss-i. Mid. Ps. 58, 1 in alien 
alten edd., alien 8 mss. der cd. Buber, ms. Epstein und Jal. 
I S. § 134. Mid. Ps. hat mb b-xsp yprr gelesen. 

23. irnsen bp — bx. Ochla we-Ochlah N. 2 1. ?. Ibn-G’nah 
Wb. S. 389 (^5mal). Massorah bei G. I 63 N. 524 k (— Ochlah). 
— LXX, Tr edd. P und Ar. 

Kap. XXV. 

1. bxiaw ran und 28. 3 ra bx-a®-. Baba Bathra 15 a fragt 
die Gemara gegen die Angabe der bekannten Baraitha, dab 
Samuel das seinen Xamen ftihrende Buell geschrieben : ,hat 
denn Samuel sein Buck geschrieben, es lieiBt ja: und Samuel 
starb? (28, 3) no bxmsr a'nam ac ara bx-aauh Warum 
wird nicht unsere St. angefiihrt? der Einwand ware ja ge- 
wichtiger? Daraus kann man mit groBer Wahrscheinlichkeit 
schlieBen, daB der Talmud wirklicli n a bx'iari in uns St. 
gelesen. Dieser SchluB wird durck folgendc Stellen bestiitigt: 
Toseftha Sotali XI, 5: :jcn bxiet' ran mx ra (bx"Q!r> ncra 

1 So in edd., den beiden mss. der ed. Zuckerm. und Jal. I S. § 134, in 
Lekah tob zu Deut. 31, 14: *ccs: cr'w^c* rs" 
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. . . (25, 1; 28, 1) bx-ir cy cnbnb xyab emna nx 'mrbB. 1 Ibid, 
in edd. und ms. Wien: ra*i rn:i ,nn b x i c U" “ia«jc 'X :in: 
..."ui bxiar. J:il. I S. g 134 aus Mid. Sam. XXIII g 8: 
iV. 2) pyes -yxi n 1 b paci no bxian a ’ n a. Koheleth r. zu 
7,1: ... (28, 3) rra*c yrep’i b k ic •> b a i b n a e m b x i a tr r a ' ’. 
Ein solches Zusammentreffen von einander unabhangiger Quellen 
in verschiedenem Zusammenhang schlieCt jede Zufalligkeit aus. 
Die Rabbinen in Toseftha, Talmud, Koh. r. und Mid. Sam. 
haben unabhangig von einander in uns. St. r, a bxiisis', 28, 3 
bx:a - y n»"' gelesen. 

3. bzz' rco — nx~a nria. Jai. I S. § 135 aus Mid. Ps. 58, 1 
0 in edd.), Ps. § 769: nxa nnia nsiB. = LXX: •:<;> si's: ccdcp, 
P: n*tn Kin ” - 2 w. 

9. bzz—bz- Raschi z. St. Pseudo -Asoheri zum Pentateuch 
in HadarZekenim 2 34 h . Der Kariier Akron ben Eliah (Akron II) 
in Ez-ITajim (Eupatoria 1839) cap. 61 58 a . = LXX, P und V. 

11 '»*a. LXX: t:v civcv p.cj - Diese Lesart scheint 
R. Ebo in INI id. Sam. XXIII § 10 zu kennen: 'znb rx 'rnpbi 

b':t:h xbx ,x:n j" a*a rs:x: - y z'-z bz nyx '■ “tax 'ut ’is-a rxi 

-rrinb xbr. 

13. lain rx (I), rx) Synhed. 36 a in mss., alten edd. und 

Jal. Ex. § 352, I S. g 134. Jerusch. ibid. IV, 6 (22 b 40). 

Mid. Sam. XXIII § 10. Jal. z. St. im Sticliw. Koncor. v. »•«, 
v. njn und v. ir-.n. 

18. mam — npm. Tanhuma mbm § 6 in alten edd. und 
bei Bahja b. Asclier Komui. 42 a . 

20. xti rrm-x-m. Pesahim 3 b in edd., ms. Miinchen und 
Jal. Gen. § 55. Megillah 14 a in den alten edd., 3 mss. und 
Jal. z. St., Jal. ms. :py. P: mn x:m vt. kann = Talmud od. 
= MT sein. 

24. -;a 'y. >;x'' bei Ibn-Esrazu Ex. 4, 10 und in mbnn xn: 
des R. Josua Ibn-Scboeib ll a (bis). — LXX und V. 

25. - zb rx-irb bx. Mid. Ps. 53, 1 in alten edd., ed. Buber, 
ms. Epstein, Jal. z. St. und Ps. § 769. Ochlah we-Ochlah 1. ^ 
X. 19. mbnn x*i ■; 1 1 a (bis). Koncor. v. mx. 

1 So ill edd., den beiden mss. der ed. Zuckerm. und Jal. I S. § 134, in 

Lekah tob zu Deut. 31, 14: :ecx: bx’sr ns’- rrr. 

2 c-jpr **"H Livorno 1840. DaB der Komm. nicht das Werk Ascher 

b. Jehiels ist, habe ich in REJ LI S. 59 ff. nacbgewiesen 
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26. 'hn (I)'. Rikmah S. 174, Proiiat Duran in Ma’asse 
Efod S. 154. 

29. sp '"rr- ejsr. Sifre Num. § 40, § 139. Aboth cl. 
R. Nathan cap. 12 in edtl. und ed. Scheeliter. R. Hillcl aus 
Verona in Tagmule ha-Nefeseh 24 a aus Sabbatic 1524 

29. z'bj rxi — w £;\ Iladassi in Eschkol ha-Kofer AB 7S, 96 
(38 a , 41 b ). pns’ jrrpy Pforte 70 und 101. = LXX: v.cd l/jyr,v. 

30. p-ii'.-piri. Massorah beiG. II 512 N. 98: rripr pmn “pin 
Tjjb “i ■: i: ' i ,(I Chr. 22. 11) pcs -1 '! nrsi bar ti pb jn* pn;s'n ,rrbi= 
bxner by. 

31. ;a-m — (isrK2) ~ n*m. Megillali 14 1 ’ in den alten 
edd. 1 und Agadath Esther in Bubers xmjXT xtsd 25 a . Baba 
Kamma 92' 1 in ms. Rom, in 3 mss. und Raschi r.riCi. Tr: 
B'sv 'in, V : et cum beneliceret. 

31. pb nxt — rxipb. Jal. ha-Machiri Ps. 53, 1 aus Mid. Ps 
ibid, (bis), ebenso ms. Epstein. = LXX, P, V, Ar. 

31. ab b:®=abi— py bi®::e'.'\ Jeruseh. Synhed. II, 1 (20 b 32) 
in edd. und Jefe-Mareh N. 4: b®fnb nsiy n r x py bitrrabi 
n®xa, vgl. J. Mareh: py bisaabi -laxpn irvn. Vgl. 
auch Mid. Sam. XXIII § 12. 

44. -in nrx 1 . Lev. r. XXIII § 10 in alien alten edd., Jal. 
Lev. § 586, Ide § 44, ms. Epstein, Jal. ha-Machiri Ps. 81, 23, 
Mid. ha-gadol S. 585 und Predigten des R. Josua Ibn-Schoeib 
Ende. Jal. I S. § 128 aus Synhed. 21 b . 


Kap. XXVI. 

L th - -|b"i. Mid. Ps. 7, 1 in edd., ed. Buber und Jal. 
ha-Machiri Ps. 7 § 9. Ibid. 58, 1 in edd., ed. B., ms. Epstein, 
Jal. 1 S. § 136 und Jal. ha-M. Ps. z. St. 

8. Di*n E'nbx — E'rbx cvn. IbnG’nah, Wb. S. 475 in einem 
ms. LXX: zr^j.zcy/ v.jy.zc, P: pnbx a:ar. 

8. cnbx — Mid. Ps. 7, 1 in ed. Buber und Jal. ha-M. 

Ps. z. St. (n’nbx ri, ersteres Korrektur). = LXX: suites. 

10. -in TI 2 XT, + 'r'2x bx. Lev. r. XXIII Ende in edd., ms. 
Epstein und Jal. Lev. § 586. 

1 ms. Halberstamm und En Jakob ed. pr. = M T. 
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10. in;. Sifre Deut. § 129 in den alten edd. (die St.) ed. 
Fr. ). Lev. r. ms. Ep. 1. c. Num. r. ms. Ep. XV § 12. 

12. ppa — pra. Traktat Kallah ms. Epstein cap. 4: 
pxi ibex:® captn hit bxiaw n: ,(Jes. 57, 1) a-scx: icn 
. , . c':®* cba -r paa pxi iax:u ubxi bixo n; (ibid.) pra. 
Die Variante ist durch die Parallele gesichert. 

16. nxi-rrxi. Raschi Synhed. 49 a v. cn®. - Tr Lag. u. V. 
19. cnxn — BIX- Sifre Deut. § 87 in edd., Mid. ha-gadol 
ms. zu Deut. 11, 16 und Jal. Deut. § 865. Mid. ba g. ms. zu 
Lev. 25, 38 aus Ketbubotb 106 a . = LXX. 

19. 'j;rc "3 — n®x. Mid. ha-gadol 1. citatis. = V: qui. 


Kap. XXVII. 

2. tay "rx .nrx; in einer Massorah bei G. I 50 X. 428: 
(II S. 19, 18), -y ax, (Gen. 32, 7, 28) , . . pn:a*ei t lay trx. — 
LXX (Al: it i, V. 

7. ca’in -yanxt b'E' - mn rtyanx. Seder Olam r. cap. 13 
(3l“): -aca -.-ri -ax:a can- nyanx btxa bz' irrra '328 ra bxiaa' 
, . . E-®nn nyanx . . . nn aa” na’x e*bt. Seder Olam hat also 
ca* nicbt gelesen, vgl. Ratner z. St. Sicher ist es indes nicht. 
S. Olam kann c*a* = Tage gefaOt und vernachlassigt haben, 
wie Tr bei Qimhi, 1 auch lautet in einigen mss. das Zitat wie 
M T. Aber auch LXX (Al: n-rn nyanx c-E' 2 ) und V. lesen 
B'a'in ,-ya-x. 

10. 8x - fx. R. Sam. Masnuth, Ma’jan Gannim ed. Buber 
S. 6. = Tr: ;x8, P. xrx. 

Kap. XXVIII. 

1. bxnar'B — Sxn®- ay. Toseftha Sotah XI, 5 in alien edd. 
LXX: ’1 spar, a. 

3. rryz' nana ,na-z rryz. Aboth d. R. Nathan ms. Miinehen 
in c-8r m: ed. Taussik S.42 : px a: ,nai: n'y; map" na - x XT pi 
Ptbeb® “pnz c'pa Szz 18 p-rzza v-» xbx .-am nm Try ® pjnv i:x 
na*c :b. Vgl. hingegen Toseftha Sotah XI, 5: ,iry; nan: 

’ Vgl. auch Nasir 5», Rasclii und Qimhi z. St und Michlol r. cv. 

~ So auch Seder Olam ed. Mantua 151-4. 
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it; nmnr pyrr u.s j'X LXX: sv Acp.aOa’.g. A ~X='. xjti3 = 
vr 22 no“C ~ Toseftha. Vgl. auch Tr und P. 

7. vSx mcy — vcy ib. Lev. r. XXVI § 7 in alien alten 
edd. == P. 

8. + mbx. Mid. Sam. XXIV § 3. — LXX (air:?, = 
rh), P und V. 

12. nrxn (.II) ) in Tanhuma ed. Buber max § 4, in Pund V. 

12. "ax'?; in Tan. 1. c. aucli in alten edd. § 2. Lev. r. 
ms. XXVI § 7, in LXX,, P und V. 

13. T'x - avVx — crbx \TXT. Mid. Ps. 13, 8. Josef Bechor 
Schor zu Gen. 1, 26. Pa’aneah Rasa ed. Amst. 13 11 und in 
ms. Ep. pnr nmpy Pforte 65. Midrasch Agada II S. 51 (bis: 
mbiy aribx)- = Ar. 

14. nby) in Gen. r. XCV § 1. Lev. r. XXVI § 7 in Mid. 
lia-gadol ms. zu Lev. 20, 27 und Jal. I S. § 139. Hadassi in 
Esclikol lia-Kofer 38 38 e und 67°. 

15. bixir aax". + bxiarc bx. Tanhuma max § 4 in ed. Buber, 
Jal. z. St. Midrasch Agada II S. 51 und Bahja b. Aseher 
Konunentar 259 c . 

16. bxiSff aax'i. + bixc bx. Berachotli 12 h in den alten 
edd. und Jal. z. St. (fehlt in mss. und Menorath lia-Maor 
N. 281). — P. 

17. ib-pb. Tanhuma max § 2 in den alten edd., Ziuni zu 
Lev. 20, 6. Tan. ed. Buber max § 4. = LXX, V. 

18. nsrxa — mc*x. Lev. r. XXVI § 7 in alien alten edd. 
Predigten des R. Josua Ibn-Schoeib man nrxjy). = LXX, 
P, V, Ar. 

22. bpa-bipb. Massorah bei G. I 639 N. 714 zahlt uns. St. 
zu deu 19 bipb nyaty. 


Kap. XXX. 

2. ns myx crm nx - ns nrx bs. Pesiktba r. 31 !l . LXX : nx 
ns niy x bs nxi n-can, ■/.*! -Any. -A A a’jrr,. 

8. eyrnx - siin-xn. Joma 73 a in edd., Jal. ms. mxn, ms. 
Oxford, Novellen des R. Jesaiah aus Trani, En-Jakob, Agadoth 
ha-Talmud, Lekah tob zu Xum. 27, 20, Jal. Num. § 776, Idc 
§ 76, Qimhi zu Idc 20, 28. Ibid. 73 11 in edd. und mss. Mid. 
Ps. 18, 38 in ed. Buber, ms. Ep. und Jal. II S. 162. Ibid. 79, 7 
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in edcl. ms. Ep. und Jal. ha-Machiri Ps. z. St. Pes. r. 31 \ Jal. 
Deut. § 845 aus Midrasch naex. = LXX. 

11. mx irtp'i — inx iX"^. Joma 83 b in ms. Miinchen, Komm. 
des R. Eljakim ms. cmx'a'U. LXX : mx mp- inx ix-n, Tr : 
‘“"x wa*i, P: vrrrrxi = ns'nod. mx ix'S". = V: et adduxerunt eum. 

12. rbx. + 'mi. Jal. Koh. § 975 aus Koh. r. zu 7, 11. — V. 
14. yjj (I). 4- by. Ibn-G’nah, Wb. S. 333. Raschi zu Ex. 

25, 16 == LXX, Tr, Ar. 

16. rum — asm. Raschi zu Num. 11, 31 ; IS. 4, 2; Jes. 16, 8. 
Ibn-Esra zu Num. 11, 31. Qimhi zu Jes. 16, 8. LXX, P u. Y 
— aim od. nan rum. 

17. nyj). Gen. r. LXXVIII Ende in Raschi zu Gen. 33, 16 
und Jal. Gen. § 133, Jal. I S. § 141 und P. 

20. xrn). Jerusch. Synhcd. II, 4 (20 b 70), in LXX und V. 

21. ayn nx — ayn ?x. Gen. r. XCIII § 6 in Sechel tob I 
S. 298 und Mid. ha-gadol S. 662. = Tr bei Qimhi, V, Ar. 

22. -ay - i:ny. Gen. r. XLIII Ende in ed. pr. — LXX, P, 
V und Ar. 

23. mrx nx-nrx mnx. Jal. Gen. § 76 aus Gen. r. 1. c. = 
LXX, Ar. 

24. nanbaa— nanbab. Gen. r. 1. c. in Raschi zu Gen. 14, 24, 
Lekah tob ibid, und Abarbanel ibid. Rikmah S. 29. Buch der 
Frommen ed. Berlin N. 1341. = LXX, Ar. 

25. nasm, + th. Gen. r. 1. c. in edd., Lekah tob und 
Abarbanel 1. c. u. Jal. I S. § 141. = P. 

25. aacabi — aes’ai. Gen. r. 1. c. = LXX, Sym. (bei Field). 
Tr : a sra pn. 

25. bxmr’b - bxmrus. Gen. r. 1. c. — V : in Israel. 

25. bxmr'b) bei R. Samuel b. Hofni Gaon in triuin sectio- 
num libri Genesis versio Arabica S. 116. = P. 
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VII. 

Em neues Bruchstiiek aus Rudolfs von Ems 
Weltclirouik. 

Von 

Dr. V. Junk, 

Pnvatdozenten an tier k. b. Universitut Wien 


(Vorgelegt in der Sitzung am 4. April 190G.) 


Herr Ferdinand Mencik, Kustos der k. k. Hofbibliothek 
in Wien, hat in dieser Bibliothek ein Pergamentdoppelblatt ge- 
funden, das rund 300 Verse aus der SelduBpartie der Rudolfiscben 
Weltehronik, und zwar, wie ich zeigen werde, der ecbten, iilteren 
Rezension, enthsilt. Das Fragment wird ini folgenden wortlich 
abgedruekt nebst einigen Bemerkungen, zu denen seine Veroffent- 
liehung AnlaB gibt. Es ist mit keinem der bei Goedeke a , S. 128, 
verzeicbneten, bisher aufgefundenen Bruchstiicke identisch. 

Uber die Herkunft des Fragmentes ist nichts weiter be- 
kannt. Es wurde unter anderen abgeliisten Pergamentstiicken 
gefunden, unter denen es wohl schon mehrere Dezennien lag. 
Es bat die Signatur ,Suppl. 4400‘ erhalten. Das Format ist 
33 X 23'5 cm. die GriiBe der beschriebenen Fliiche 25o X 18 cm- 
der besehriebene Rauin ist, wie ublich, rastriert. Das Pergament 
ist ziemlich fleckig, auf deni zweiten Blatte stark gebriiunt, die 
Schrift aber trotzdem, mit Ausnabme weniger Worte (V. 108 f., 
224), deutlich zu lesen. Sie gehort dem Anfange des 14. oder 
nocb dem Ende des 13. Jahrhunderts an. Auf jeder Seite stelm 
zwei Spalten zu je 41 Zeilen, riehtig abgesetzt und selir sorgfiiltig 
gescbrieben. Die Anfangsbuchstaben jedes Verspaares sind etwas 
vor die Zeile geriickt und rot gestricbelt. Die gleiche rote Striche- 
lung zeigen auch einzelne Eigennamen innerlialb der Zeile. AuBer- 
dem wei.it unser Fragment drei lnitialen auf: ein F (V. 71) und 

S(t7ungsber. <1. plul.-lust. K1 <’LII[. B<J. 7 'bb. 1 
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ein A (V. 2 35), diese beiden rot umrandert und ursprUnglich 
mit blauer Farbe ausgefullt, doch ist dieser blaue Ton bei dem 
A fast ganz verblaBt; die rote Umra lulling dieser beiden Initialen 
gelit nach oben und unten zu in zierliche Schnorkelleisten uber; 
die dritte Initiate S (V. 315) ist einfacb rot ausgefullt, etwas kleiner 
als die beiden anderen und olme die zierlichen Auslaufer naeb 
oben und unten. Von Trennungszeichen sind manclimal Punkte 
verwendet: sie sind in dem untenstelienden Abdruck getreu 
wiedergegeben. Dreimal crscheint ein Zirkumflex auf «, und 
zwar V. 71. 103. 115. 

Der Dialekt ist bayrisch-alemannisch : i erseheint fast 
immer als ei, sogar eftreich ( : fich ) 107, selten als i (205 f. ; 
eharakteristisch ist das Verhalten in V. 207 f. ; in 275 ist ilirn 
das V\ T ovt pijJ'clia ft vielleieht scbon fremd gewesen?); von diesem 
juugen ei ist der alte Diphthong als ai deutlich getrennt (bloB 
45. 186 und 205 ei). it tritt immer diphthongisiert auf, aucli 
meistens iu = en ibloB ein ov 181). Umlaut fehlt bei kurz u 
(29. 34. 90. 120. 181. 189. 198 usf., 248. 318), bei kurz o 
(105, 189), bei ov (20. 22. 61. 287). Dagegen zeigt unecliten 
Umlaut chheyleicher (S. 19). u erseheint fur uo (11. 16. 26. 57. 
224. 231. 261. 202), i filr ie (70); umgekehrt ie fur i vor r 
(83. 84. 91. 100. 126. 127. 146. 155. 167. 168. 183. 310). kch 
fiir kk (17. 54. 124. 300); ch im An- und Inlaut fur k iOO. 73. 
134. 200. 256); auslautend ch fiir c 1 06. 105 f. 133. 170. 318); 
ebenso kch fur c (87 ). 3 ist verdunkelt zu o (92). ez erseheint 
immer als is (75. 118. 119. 201. 224. 237. 291. 292. 296. 319). 
Die Apokope spielt eine groBe Eolle (171. 173 f. 227 u. o.), aucli 
Svarabhakti lindet sick (19. 133. 162), Prapositionen werden 
nicht selten mit dem Folgenden zusammengeschrieben (0. 85. 
112. 218. 230), umgekehrt sind Worte getrennt geschrieben 
(9. 62. 280). 

In bezug auf den Inhalt bietet unser Fragment zwei nicht 
unmittelbar auf einander folgende Episoden aus dem Bucli der 
Kiinige, niimlich A. die Geschichte von Eli und seinen Siihuen 
Ofny und Finees, den Yerlust der ,Arche J , die Rattenplage bei 
den Philistern bis zu ihrer Beratung wegen dieses Ubels (— 
I. Reg. IV. 0 u. ff.); B. die Geschichte von Saul und Samuel bis 
zu Sauls Zusammenkunft mit den Propheten (= I. Reg. VIII. 
18 u. ff.). 
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Die erste Frage, die sicli aufdrangt, zu welcker Redaktion 
der vielfach verzweigten Clironik das Bruehstiick gehcire, ob es 
der echt Rudolfisclien alteren Textgestalt oder einer jiingeren F ort- 
setzung, respektive Uberarbeitung zuzuteilen ist, stuCt gleich 
auf Schwierigkeiten. Da wir von der Weltchronik Rudolfs nock 
immer keinen Abdruck, geschweige eine kritische Ausgabe be- 
sitzen, sind wir auf die Ausfiihrungen Vilmars ,Die zwei Re- 
zensionen und die Handsebriftenfamilien der Weltchronik Ru- 
dolfs von Eras, init Ausziigen aus den noch ungedruckten Teilen 
beider Bearbeitungen. Marburg (Programm des kurfiirstlichen 
Gymnasiums) 1839' angewiesen, die die schwierige Frage der 
Gruppierung der Handschriften zum erstenmale beleuchtet und 
da Ordnung gebracht hat, wo bis dahin bloB Vermutungen und 
Irrtumer zu linden waren, die aber doch infolge des Umfanges 
der behandelten Texte einerseits und der groBen Anzahl von 
Handschriften andererseits sich darauf bescki-anken muBte, in 
groBen Zugen zu orientieren, ohne auf einzelnes einzugehn. 

Ich habe gefunden, daB unser Fragment ziemlich genau 
iibereinstimmt mit den betreffenden Partien des Cod. 2690 der 
k. k. Hofbibliothek, der identisch ist mit Vilmars Cod. Nr. 10 
(Perg., 14. Jahrh., 145 Blatt), also , tilt ere Rezension, ursprting- 
liches Werk Rudolfs von Emsb Die Verse unseres Fragmentes 
entsprechen dort fol. 100 vl 40 bis 96 va 4, bezw. fol. 65 ra 33 bis 
fob 65 vb 44. Darnit ware schon viel gewonnen, wenn wir wiiBten, 
ob auch der Teil dieses Codex, der fur uns in Betracht kommt 
(fob 65, fob 96 und fob 100), wirldich aus der Slteren echten 
Chronik stammt. Denn mit Vilmar steht im schroffen Wider- 
spruch die Notiz der , Tabulae codicum manuseriptorum in bi- 
bliotheca palatina Vindobonensi asservatorum edidit Academia 
caes. Vindob. Vol. II. Vindob. 1868 £ , p. 118, die Handsckrift 
enthalte ein ,Chronicum mundi rhythmicum trium poetarum ger- 
manicorum', und zwar ,Rudolphus von Emse. Fragmentum ckro- 
nici ejus £ auf fob l r bis 55 v , sodann von 56* bis 103 v .Henricus 
von Mtinchen, Pars chronici ejus £ , endlich auf fob 104 r bis 145 v 
,Conradus von Wurzburc, Partes poematis de bello Trojanob 1 

1 Aucli Pfeiffer, der die Handsckrift zur Erganzung der Zurcher Brucli- 
stlicke der Weltchronik heranzog (Denkschrifton der kais. Akad d. Wiss., 
jdiil.-lii&t. Klasse, XVI. Jahrg. 18G9, S. *214 ff.) begniigt sicli mit dem Hin~ 
weis, da!3 diese Handsdirift ,eine gemischte Rezension' repriisentiere. 
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YII Abhrindlung: Junk. 


Danaeh wiirde also gerade jener fur ims wichtige Abschnitt 
(fol. 65 u. ff.) in die Partie Heinrichs von Miinchen fallen. Nun 
bin ich von vorneherein eher geneigt, Vilmar Glauben zu 
scbenken als der (auf den Angaben alterer Kataloge berulien- 
den) Notiz der Tabulae codieum. Und diese Angabe der Ta- 
bulae codicum ist aueh sicber falsch. Schon ein fliichtiger Ein- 
blick in die Handsehrift zeigt, daG hier durch unvorsicbtiges 
Zusaramenstellen beim Einbinden eine groGe Unordnung ent- 
standen ist und daG wir es auch auf diesen Blattern nocli mit 
der echt-Rudoliischen Chronik zu tun baben. Da die Handsehrift 
fi'ir die Bestimmung unseres Fragmentes wichtig ist, habe ich 
ihr mehr Aufmerksamkeit geschenkt. Yilmar konnte nicht ent- 
scheiden, ob die Handsehrift 2690 (Nr. 10) unter seine Gruppe A 
(,ohne alle Zntaten auGer der Fortsetzung von Salomons Tod 
bis auf Elisa; reinste Gestalt') oder C (,mit der Erzahlung von 
der BuGe Adams und Even, sowie mit Weglassung des groCen 
Inzidents im Buche der Richter') gehbre. Er bemerkt bloB, daG 
sie nicht zur zweiten Klasse der alteren Rezension, B (,Mit der 
Beschreibung der Stiidte am Rhein'), gehbre, ,da nach Graffs 
ausdrllcklicher Angabe die Stiidte am Rhein fehlenb Dies ist 
richtig. Und da sie die Geschichte von der BuGe Adams und 
Even enthalt (sie steht auf fol. 3 ra 26 bis 5 ra 26), so ist die Hand- 
schrift der Gruppe Vilmar C zuzuweisen. 

Ich bezeichne diese Handsehrift, deren Abweiehungen von 
unserem Suppl. 4400 unter dem Texte gegeben sind, der Ein- 
fachheit halber mit W t . 

Mit der beim Einbinden arg gestorten Einteilnng dieser 
Handsehrift verhalt es sich folgendermaBen: Auf den ersten 
groGen Abschnitt (fol. l r — 55 v l, der von einer Hand, auf 7 
Lagen 1 verteilt, Rudolfs Gedicht vom Anfange bis zum Zug 
der Juden durch die Wiiste (Pharao) — Exod. XIV. 7 enthalt, 
folgt im Kodex unmittelbar, doch von deutlich anderer Schrift, 
ein zweiter Komplex von durcheinander gebracliten Lagen, 
der aber gerade fiir die Bestimmung der Handsehrift wichtig 
ist. Zunachst ist die Reihenfolge der Lagen, bezw. Blatter, 
festzustellen. Es folgen dem Inhalte nach auf einander: 


1 die auf den Versoseiten der foil. 7. 15. 23. 31 39 47. 55 durch die riimi- 
schen ZifFern I — VII kenntlich sind. 
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97 r -97 v Samson erschlagt mit dem Eselskinnbacken die 
Heiden. (Jud. XV.) 

101 r — 10S V Samson und Dalila; fol. 103 Ib beginnt das Buch der 
Konige. 

98 1 ' — 100 v Widmung an Konig Konrad usw. bis zum Kampf mit 
den Pkilistern. (I. Keg. III. ) 

96 r — 9b v Die Arche wird erobert, aber wieder zuriickge 
schickt usw. (I. Keg. IV ff.) 

04 1 — 71 v Samuel (Wiederbekchrung Israels) bis Saul (das 
AuCere des Golias wird geschildort also I. Reg. VII. 
bis XVII. 

56 1 — 63 v Golias fordert einen Kampfer (I. Keg. XVII.) usw. 

bis zu Sauls Furcht vor dem Iieere der Philister. (I. 
Keg. XXVIII.) 

Es gehort also die ganze Partie von fol. 56 r — 103 v (mit 
Ausnahme von 72 r — 95 v ) zusammen; sie ist bloG durch falsche 
Anreihung im Bande zerrissen worden. 1 

Als dritter Bestandteil der Chronik hebt sicli in dieser 
Handsclirift fol. 72 r — 95 v durch eine neue, von den beiden er- 
steren deutlich verschiedene Schrift al). 2 Dieser Teil beginnt 
mit den Kampfen der Schar Davids gegen die Riesen aus dem 
Heere der Philister (= II. Reg. XXI.). Fol. 88 1 bringt die Notiz 
vom Tode des Dichters, dergestalt: 

Der ditz pvech getichtet 
hat vntz her vns v'richtet 
Wol an alien orten 
(88 rb 1 :) an finnen vnd an worten 

Der ftarp in welfchem reichen 
ich enwaiz w' fich im geleichen 
Meg an folcher maifterfchaft 
d' mit fo gantzer fiune cliraft 
Mit chverzen worten wol v'flihten 
an ein ende mege gerihten 

1 Dazu stimnn die Bezeichnung der Lagen im Cod. selbst: einerseit* in 
arabischen Ziffern auf 9t>* : 2. 6 i‘\3. 56 r : /; und dem enbpreehend in 
romisehen Zift'em auf 10d v : VIII. 7 1 v : X und auf 6.3 V : XI 

2 fol. 7- r triigt die Bezeichnung der Lage: .5, fol. Uo T den Vermerk: defect 
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Inder gericlite in tier getat 
alz erz an gevangen hat 
Er ftarp an Salomone 
got gah im zelone 
Ein liehte chrone inhimelreicke 
nv vnd ewichleiche 
Sein namen ift im wol bechant 
Rvedolf von ante was er genat 

Darauf folgt unmittelbar: 

Nouus liber. Ein newez pvech 

Dann nach zwei Zeilen Spatium: 

! Dio Salomon der reiche 
wart beftattet ehvnichleiche 
Ein fvn hiez Koboam, usf. 

SchluB (fol. 95 vh ): Elias’ Opfergebet, Totung der Propheten 
Baals, der Knabe sieht die Regenwolke; mit den Versen 

(A)chab der [sic!] zekant 
der kvniginne bechant 
Vrowen Jefabelen dife mere 

do wart ir hertze fwere (— III. Reg. XIX. 1) 

bricht die Chronik ab. 

Wieviel danach ausgefallen ist, konnen wir nicht wissen; 
fol. 104 1 * 1 beginnt in Konrads Trojanerkrieg, und zwar wieder 
mitten im Satze 

Daz er fein felbes gar v'gaz (= V. 20733 uff.) 1 

zeinem mal het er ain trinch vaz 
Mit weine an finer hende planch 
vnd wart als irre fein gedanch, usf. 

Auch innerhalb dieser Dichtung fehlt ein groBeres Sttick, 
und zwar nach fol. 108’X letzte Zeile: 

fvft wirt ovch ehainem manne gach (=V. 21436.) 

1 nach der Ausgabe von A. von Keller (Stuttgart, lit. Ver. XLIV. 1S58). 
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und vor fol. 110™ 1: 

Von ir geraitzet avf den ftreit i— V. 34021.1. 

fol. 108'' h , und fol. 109 (ganz) sind leer geblieben. 

Das Gediclit briclit ab mit den Worten (fol. 145 v1 ’) 

mit blvete da fi twegen 
Den anger vnd die liaide 
gelavbent daz fi baide 
Regiengen iamer vnd mort 

der ain hie der ander dort i = V. 40122. i 1 

Unsere Handschrift enthalt also Rudolfs echte Chronik 
bis zum Tode Salomonis mit der Fortsetzung bis Elias, von 
der wold nur zufiillig die letzte Partie , Fortsetzung bis auf 
Elisa' (also wie Gruppe A bei Vilmar?) liinter fol. 95 v ausge- 
fallen ist. Dies widersprielit nicht der Zuweisung der Hand- 
sebrift zur Gruppe Vilmar C. Was die Frage nacli dem .groBen 
Inzident liber heidnische Geschiebte im Bucbe der Richter - an- 
belangt, so kbnnen wir bloB vermuten, daB er aucli in unserer 
Handschrift fehlte; seine Stelle ware in jener erwithnten groBen 
Lucke zwischen dem ersten und zweiten Sehreiber unserer 
Handschrift (fol. 55 v und 56") = naeh Jud. XII. 8 und vor Jud. 
XIII. 1 (vgl. Vilmar a. a. 0. S. 40). Unsere Handschrift setzt 
ja erst mit Jud. XV. wieder ein. 

Wj gehort also zur Gruppe Vilmar C und bringt Rudolfs 
Text mit Ausnahme der beiden groBen Liicken: Exod. XIV. 8 
bis Jud. XV. und I. Reg. XXVIII. bis II. Reg. XXI., von drei 
Schreibern, deren einzelne Partien in nachlassiger Weise an- 
einandergefiigt wurden, sodaB dort, wo diese aneinander stoBen, 
groBere Teile verloren gingen. 

Nach dem Gesagten ist also klar, daB Wj (entgegen der 
Angabe der Tab. cod.) auch auf den fur unser Suppl. 4400 in 
Betracht kommenden foil, den echten Rudolhsehen Text bietet 
und daB somit auch unser Suppl. 4400 zu dieser guten Re- 
daktion gehort. 


1 Dadurcli, daB die Handschrift w irk licit in Konrad'- Gediclito schlieCt, be- 
heben sich die Zweifel Yilmars t a. a. O. S. 42) liber die Richtigkeit der 
Angabe Graffs. 
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Eine Bestatigung dieses Ergehnissos lehrt die Vergieiehung 
mit einer anderen Handsehrift der k. k. Hofbibliothek, namlich 
Cod. 2809. Diese Handsehrift (Papier, 15. Jalirh., 310 Blattj 
entspricht bei Vilmar Nr. 30 von der Gruppe IV (,Anreihung 
des zweiten Teiles der alteren Rezension an die vollstandige 
jttngere 4 ). Auch diese Handsehrift zeigt in den betreffenden 
Partien eine fast Avortliche Ubereinstimmung mit unserem Frag- 
ment. Die Stellen im Cod. sind: A = fol. 20S 1 ’’ 22 bis 209 rl) 1; 
B — fol. 212 lb 15 bis 213 v ‘ 1 20. Da sie dem zweiten Teile des 
Cod. angehoren, stammen sie aus der cchten Rudoliisehen Ver- 
sion. Ich nenne diese Handsehrift, deren Varianten ich gleich- 
falls unter dem Texte mitteile, W 2 . 

Indirekt wird das Resultat auBerdem bestiitigt durch Ver- 
gleich mit Cod. 2768 der k. k. Hofbibliothek, der bei Vilmar 
Nr. 34 ist, zur Grnppe Vilmar V (, Jungere Rezension mit will- 
kurliehen Beimischungen 4 ) gehorig. Diese Handsehrift zeigt tat- 
siichlich uind zwar auf fob 190 rb 31 bis 194 r ) im Vergleich mit 
unserem Fragment groBe Abweiehungen in Form von Erweite- 
rungen und Zusiitzen. Es erweist sich also auch hierdurch die 
Fassung der drei anderen, W x , W 3 und unseres Suppl. 4400, 
als die urspriingliehe, altere. 

Nceh ein paar Worte iiber den Wert des neu aufgefun- 
denen Fragmentes. Aus den (unten beim Textabdruck mitge- 
teilten) Varianten von W, und W 2 ergibt sich, daB unser Frag- 
ment an mehreren Stellen entseliieden den besseren Text auf- 
iveist als Wj und W 2 ; 1 ferner ergibt sich, daB in einer groBen 
Zahl von Fallen bei Ditferenzen zAvischen W, und W 2 unser 
Fragment auf der Seite der besseren Handsehrift steht. 2 3 Es 
hat uberdies den A T olIst;indigsten Text von alien dreien, in- 
dent das Verspaar 181 f, das W, fehlt, und V. 231 f., das W 2 

1 V. 16. 43 (der Unterschied ist an dieser Stelle allerdiugs nur ein kleiner 
und feiner, doch sclieint mir auch hier unser Fragm. mit der Phrase 
mich verkiuiet der sic = ,er wird mir nicht zuteil* den Vorzug zu ver- 
dienen gegeu W, W 2 : ich verkiuse den sic = ,ich rechne nicht auf ihn‘; 
brides ist fiir Rudolf zu belegen, das erstere z. B. Will. 1310 nach 
meinem Abdruck, das zweite Bari. -200, 36 und 317, G). 52. 62. 67. 80 

(unsieher). 139. 144. 233 f. 

3 Hierher gehfiren Ubereinstimmungen mit W,, wo W 2 falsch ist: 3. 9. 13. 
16. 19. 28. 43. 65. 06. 37. 100. 111. 114. 129. 134. 138 f. 145. 146. 149. 
170. 173. 179 f. 186. 188 193. 195. 198. 209. 234. 261. 272. 285 f. 287. 



Ein neues Bruchijtuck aus Rudolfs vou Ems Weltchionik, 


9 


fehlt, in unserem Fragment richtig erhalten ist; an beiden 
Stellen sind es Teile des Originals, nicbt etwa Einscliub in dcr 
einen Hanclschriftengruppe. 1 In V. 2 29 zeigt unser Fragment 
sogar das Ricbtige gegen beide Handseliriften dnrcb die Rudolf 
so gelaufige Figur xr's y.sivso. 

Dem stebn aber auch Falle gegeniiber, wo das Bruch- 
stuck Felder aufweist, mit denen es gegen die beiden Hand- 
scbriften W x und W 2 allein steht, die also seinem Schreiber 
selbst oder der Vorlage zur Last zu legen sind. 3 BloC eine 
Stelle, V. 19, ist in alien dreien falseh iiberliefert; aber auch 
hier steht unser Fragment wahrscheinlich dem anzusetzenden 
klagelichen (vgl. auch die jiingere Redaktion!) am niichsten. 
An wenig Stellen stiinmt es in einem Felder mit einer der 
beiden Handseliriften ubercin: mit W 2 teilt es die Fehler 36. 
95 und 141 (?), wo W, das Ricbtige hat; mit W t dagegen hat 
es den Fehler V. 38 gemeinsam gegen die ricbtige Lesart in W 3 . 

Man kann also immerhin von einer besseren Redaktion 
reden, der unser Fragment zugehort, ivenn es auch von Fehlern 
nicht frei ist. Dureh einige Abweichungen, von denen man nicht 
sicher entscheiden kann, was dabei das Ricbtige ist, scheint 
sich dasselbe elier naher an W 2 als an Wj zu stellen. 3 Umge- 
kehrt aber stiinmt es einige Male zu W i; wo W 2 eine selb- 


290 f. 300. 302. 303. 321. 325; andererseits Ubcreinstimuiungen mit \V 2 , 
wo IV, falseh ist: 2, 8. 11. 15. 22. 35. 43. 4-1 If. (hier ist die Fehler- 
haftigkeit in ¥, zu suchen, weil diese Handsclirift keinen Ubergang znm 
folgenden, V. 51, hath 55. 06. 72 S. (dureh die Uinstellung der beiden 
V. 73 f. wird ein ganz anderer Sinn herbeigefiihrt). 99. 100. 101 f. 116. 
118. 121. 139 ( frvcht ). 145. 146. 148. 150. 156. 164. 169. 172. 197. 200. 
205. 208. 220. 228. 230. 253 f. 258 (dar). 262. 289. 310. 318. 325. 

1 Her logische, bezw. syntaktische Zusammenhang der beiden Stellen mit 
ihrer Umgebung fordert dies: das icei/los in V. 182 wird durcli V. 183 
ait wir nv fein wieder aufgenommen; und V. 231 bringt den dureh das 
dar nmbe, V. 230, geforderton Finalsatz. 

2 Abgesehen vou Klciuigkeiten, wie 188 Haute fiir bate). 198 (/£ iiber- 

fiiissig). 203 und 207 ( einen fur ein) 215 (daz fur der). 234 (verlesen'i. 
236 (do fur die I. 250 (umgestelit). 258 (vcrlesen). 278 ( teas iiberfliissig). 
324 (-e/ide) gehoren hierher nicht unbedeutende Abweichungen (ich zi- 
tiere wieder vollstandig) : 7. 109. 142. 191. 199. 201. 205. 215. 275 f. 

296 (?';. 324. 326 (?). 

3 Diese Falle, in denen \V, allein steht, sind: 143 218 f. 248. 273. 274 f. 
280. 282. 283. 284. 288. 293 296. 297. 311. 315. 316. 320 ^’.j. 323. 



10 


VII. Abhandlung : Junk. 


standige Lesart hat, die darum nicht falsch sein muB. 1 Un- 
siclier ist, ob V. 212 f. 214 und 256 unser Fragment oder die 
Gruppe Wj W 2 das Riehtige hat. 

Es laBt sich schlieBlich unschwer zeigen, welchen Platz 
nnser Doppelblatt innerhalh seiner Lage ini Kodex, aus dem 
es stammt, eingenommen haben muB. Da W, und W 3 ziemlich 
genau ubereinstimmen, so schlieBe ich: In W x umfaBt die 
Liicke zwischen dem Teil A und dem Teil B (fol. 96 v . 64. 65* ) 
genau 328 Verse; in W 2 (fol. 209' b bis 212 lb ) sind es 326 Verse. 
Nun entspricht die Zahl 328 ( wenn wir 41 Zeilen pro Spalte 
= 82 pro Seite = 164 pro Blatt reehnen) naeh dem friiher 
bei Beschreibung des Fragmentes Gesagten (s. S. 1) ganz 
genau dem Umfange eines Doppelblattes. (Genau so groB ist 
ja auch der Versumfang unseres Fragmentes selber. ) Es kann 
also zwischen den beiden Teilen A und B unseres Doppel- 
blattes im ursprlinglichen Codex, bezw. innerhalh der Lage, 
nur noch ein genau so umfangreiches vorhanden gewesen sein, 
d. h. unser Fragment muB in einer achtblattrigen Lage als 
Blatt 3 und Blatt 6 gestanden haben. Auch findet sich auf 
unserem Doppelblatt keine Lagenbezeichnung, was uns im 
Innern einer Lage durchaus nicht befremdet. 


1 Es sind dies V. 140 (aber nicht genau). 278. 304. 
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[l‘ a ] Den fi hevt begant 

mit dem gefchelle daz fi hant 
Do friefchn fi di inter 
daz zv in chomen wer 
5 Gotes arcli der gotes fchar 
zelielf vli zetroft dar 
Daz an zweifel worhte 
mit chlsegleicher vorlite 
Ver zagten fi an wer an cliraft 
lo vn wurden fere zweifelhaft 

Doch livben fi alda den ftreit 
als ir veintleicher neit 
Vn ir grimmer zorn geriet 
von der jfrahelifehen diet 
I"' Wart dreizzich tovfent man erflagn 
di fi feit lange mvften chlagn 
Durch ir gelukches mangel 
do wart in der angel 
Der chltegleichiften aribait 
20 in ir frovde gelait 

So daz ir hoher mvt erftarp 
vn ir frovde gar ver darp 
Wan di gotes arch wart 
alda gevangen auf der vart 
25 Die mit in gevangen hin 

Die n-ichtigsten Lesarten der Codd. 2690 (TF,) nnd 2809 ( 1F 2 ) sind die 
folgenden. 

Vorher geht: Was devtet ditz gefchelle groz pei dem Ifralielifchen her 
(Bey den Juden TF?1 vnd der doz JFi W 2 . 

1 = fol. 100"" 40 in Wx, 208 rh 22 in W 2> in Cod. 2768 (jiing. Med.): 
190 rh 31. 2 gebrechte TFj. 3 fr. fi] clinme jn \ 1 5 . 6 gar ny 

7 an in zw. Wx W 2 . 8 clagender By 9 an wer fehlt W 2 . 

11 alda fehlt Wi, 13 grimmer fehlt W 2 . 15 Wurden TFj. 

16 feit fehlt W t W 2 . 19 engestlichen Hi, groffen 1F 2 [ehlagleiehen 

Cod. 2168). 22 fr. gar] hoher mvt Wx- 
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di haideu fvrten mit in 
Ofyn vn finees alda 

wurden ouch erflagen fa 
Des Ewarten fvn mit wer 
30 di die archen zv dem her 
Da vor heten mit in braht 
als des ze troft was gedaht 
Dem her daz got verderben lie 
durch fvntleiche fclivlde hie 
35 Do del' ftreit zergie alfo 
wurfen chom in Sylo 
Gelovffen in der flucht hin 

ain wart geporn von Benyamin 
Der truch an rouchleieh gewant 
•in do mit er rowe tet erchant 
Vn faget do di msr 
[1 lb ] waz dort gefchehn wer 

Wie fi der fige hat verehorn 
wie gotes arch wser verlorn 
•15 Vn di gotes heilichait 

do wuchs alda folieh lait 
Vn alfo iemerleicher ruef 

ein folieh gefehray vn chlagnder wuef 
Daz der fclial vil weit erhai 
5o vn daz Ely vernam den fchal 
Er fragt waz do wier gefchehn 
als im der inter wart veriehn 
Daz fein fvne warn tot 
vn des vngelukches not 


27 Ofny Hi , Offny W 2 . 28 w. ouch] Vnd wurden Hi. 

32 was] warl \V t . 35 ftreit /chit 11 ], 36 wufende Hi , Riiffende 

Hi. 38 ain wart] ein man was Hi, Ain ma Hi 39 an re- 

weeliehes Hi, ein Reiileiehs ( '5 . 40 rewe Hi Hi. 43 den 1. hetten 

Hi Hi. verlorn Hi. 44] den lie zv fige hetten erehorn Wi 5 nd 

wit! W 2 45 Daz ovch die heilige heilicheit Hi; folyt: dar vmb fie mvgen 

habn leit In dem ftreit gevangen were do fie erhorten daz leide 
mere Do wuchs alda folieh clegelicher wuf vnd alfo iemerlicher ruf 
Ein folieh gefehrei vnd fchal der von clagendem iamer erhai Er 
era get u. s f. (— 5 1, H'i 48 Vnd alfo groffer w. Hi. 50 vn daz] 

Do H'i (do nu Cod. 27b'S) 52 die mere wurden H’i His. 
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55 Daz in die arch was genomen 

vn von in zv den veinden chomen 
Die fi hin fvrten in ir lant 
do im di arch wart genant 
Daz fi verlorn wser 
<>0 vor isemerleicher fwter 

Im alle fein frovde gar enpfiel 
vn ver fvnne er nider viel 
Ab feinem 1'tvelle hinder fich 
als di warhait weifet mich 
05 Daz im in des valles not 

di chel ab praft vn er lach tot 
Do er als ich fein alter las 
aht vn nevnzich iar alt was 
Vn er mit feiner pfleg alwar 
TO gepflag des levtes virzich iar 

f Finees des ich e gewug 
fein fvne des felbn weip trug 
Ein chint do pei den felbn tagn 
do fi di inter hort fagn 
75 Wie iz was ergangen 

do di arch was gevangen 
Vn ir man erflagen was 

eines fvns fi ze vnzeiten genas 
Der wart Hycabor genant 
So nv was gotes arch gefant 

In Azoch di havbt ftat 
vn wart hoch enpor gefat 
[l va ] In ir pethavs fchone 
zv ir apgot Dagone 
35 Im zelob in folhn fiten 

fi wanden han erftriten 
Den fikch von feiner helfechraft 


55 arch] oveh W j. 01 alle fehlt IF?. A1 f. vr. im g. e. IF’,. 

02 — fol. 96 ra 1 in 1F5 nider] hin FT5, fehlt FF 5. 05 im in] er von 

IF 2 . 60 Do zehant lag tot W 2 . di chel] daz pein FFj. 67 als ich 

f. a.] fein falter IF 5, als ich ee Ft?. 72 wip ein hint tr. Il’ ; , weip do 

tr FF'j. 73 mill 7-t umi/esMlt (!) IT; 76 do] daz 115 71* y tabor TF5, 

Hitabocli lib. SO g. a.] die arclie 115, arch gotes FF5- S7 helfe fehlt 115. 
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VII. AVhandlung: Junk. 


nv was in der haidenfchaft 
Azocli vir ftet liavbtftat 
no vber die fi was gefat 
Vn ir liovbt alfo worden 

daz fi nocb haidenifchem orden 
Ertzpyfcholfleich reht 

da namen vn mahten fleht 
Uj Svnder vnder in vnverriht 
was. vn vnverfliht 
L)az was Goth, vn Afcalon 
Gaza, vn A charon. 

Die geborten naeh orden dar 
loo vn nomen ir lere do war 
Gotes arch di was vil fchone 
gefetzet zv Dagone 
In Azocli als ich e fprach 

do man di nacht verenden lach 
In. - ) Vn dar nach der ander tach 

erfchain. Dagones pilde lach 
Gevallen auf den eftreich 
des fchamten di haiden fich 
Vn wart bin wider an di ftat 
llo Dagon daz apgot gefat 
Daz man aber fazehant 

andem andern morgen vant 
Ligen auf der erde 
di arch nach ir werde 
115 Gar vnverwandelt ftvnd als e 
do liezzen fi nicht langer me 
Ligen daz apgot do nider 
fi fatzten iz aber hin wider 
Daz iz ftvnd vfi folde ftan 
120 fvr war ich daz gelesen han 
Daz fi nach der warhait fag 

92 noch iren o. 115. 95 S. v. in] Swas vnder in IT/, Swas 1(5. 

99] Die herren nacli orden chomen dar IP). 100] V. n. do ir' ee lere 

w. II V do fehlt 115- 101 unil 102 unvjestellt (Gef zv D. was die a. 

fell) W,. 109 di] fein W, 115. Ill Daz] Do \V 2 . ID di] Den 115. 

110 do] die ll’j. 118 aber hin] auf als e. 115. 121 fi fehlt If*. 
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daz apgot an dem dritten tag 
Zervallen ligend fvnden 
[2 Yb ] ze ftvkchn do begvnden 
125 Die haiden grozzer vorlite pflegn 
daz ir apgot was l’vs gelegen 
Dar an ir liailes faelicliait 
nacli ir wan was gelait 
Also der haidenifchen diet 
130 des tiefels rat vn ler geriet 
Nu fande di gotes chraft 
in Azoch an di haiden fcliaft 
Einen flach den mit aribait 

daz leut vil grozzen chvmber lait 
135 Auz der erde hie vn da 
i’luffen grozz movs fa 
Die azzen ehraut pavm vn gras 
vn fwaz do grvenes was 
Vn in pernder chraft erchant 
14u dar zv fpeis vti gewant 
Prahten fi vil gar en wicht 
vn liezzens wenich ieman icht 
Beleibn. fi azzens gar 

noch grozzer not in von in war 
145 So di man flatten giengen 
vn ir rve an geviengen 
Vn flaffes gewuegen 
di movs in nvegen 
Den leib an des gefezzes ftat 
15o vn mahten in fo fere frat 
Daz fi mit dehainen witzn 
mohten dar auf gesitzen 


12(3 allvft was ID. 129 Alio] Als do ID. 134 leut] lannt 

ID (volk Cod. 270$) vil] mit ID- 137 povm chravt ID. 138 vn 

felilt ID- 139 Vfi in] In ID, Vnd 115. chraft] frvcht ID- 140 dar 
zv] peidev ID- 141 en wiclit] zv niht llj. 142 wenich ie.] vil 

wenich ID ID. 143 azzens] zefehritens ID, engeezens ID- 14-1 in 
von in] in 115, von In ID 145 So] Do II ;. 140 an In gef. 115- 

148 in] fie ID. 149 an l'itzzens 115, an des dries 115 150 in To 

1'.] in den of fere 115, den fo fere 115 
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Von clem fmertzn den fi haten 
den in di movs taten 
155 An ir leibes hinder tail 
in ze grozzem vnhail 
Do famten fich drate 
Phyliftim ze einem rate 
In Azoch waz fi teeten 
100 welich wer fi hseten 
Gen den noten di fi liten 
mit als aribaitleichen fiten 
An leib vn ouch an gvt 
do rietens in ir mvt 


B. 

[2 rl ] 105 Tag vn nacht vn elle zil 

tvn fwaz er gepieten wil 
Des mvgt ir allez wol genefen 
welt ir fein als ir feit gewefn 
Vn got zerat ze got ban 
170 im an alien wancli fein vnder tan 
Die red liort nieht di diet 

fwaz er mit warhait in bei'chiet 
Des varten fi vil chlain 
fi fprachen alle main 
175 Wir horen nicht di rede dein 

vn wellen nicht an chvnig fein 
Den gib vns daz er var vns var 
vn vor den veinden vns bewar 
Des geriht vns fliclit 
180 mit rehtem geriht 


150 ze fehlt 1(5 • 164 rieten 115. 

iB) 103 — fol 6C>r« 33 in W h 212 ,h 13 in }V 2 , in Cod. 2768 (jVny. 
lied.): 132". 160] Vnd g. zv gut h. \V t . Vud g. ze reelitem got h. W> 

170 im an a. w.] an alien wancli TV/, Vnd alien anefankcli If*. 

17*2 net HV 173 warten H;, acliten If*. 174 al gemeine \\ i H;>- 

170 vn] wir ir*. 177 var vns var] vid vor var IT T i, var vns fart!) ff 3 

170 v fl.] vul’leebte 11*. lbOj M. r. ger. machet reckte W 2 
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Als ander lovte cbvnige bant 
di fi weiflos nicbt enlant 
Als wir nv fein do gie zeliant 
der edel gotes weigant 
185 Fvr got alda wai't im gefait 
vor der gotes heilicbait 
Daz er vernsem vn tcete 
fwaz daz levt in hfete 
Vn einen chvnieh in fveget 
190 den fein gepot im rueget 
Nach feines gepotes lere 
do fovmte i'ich nicht mere 
Samvel von dan er fcbiet 
hin zv der diet vn riet 
195 Daz fi ein zil do naemen 
vn aber zel’am chfemen 
Vn nacb der gotes lere da 
er chvrn fi einen ehvnicb fa 
Der gewaltes auf alien wegen 
200 mit in gerihtes folde pflegn 
Als iz da vor ergie 
mit welben dingen vu wie 
In einen chvnicb pei den tagen 
wart daz wil icli ev l’agen 
205 Ze Galaa was wider fit 
[2 rt> ] als vns di fcbrift vrcbvnde git 
Einen man der was gehaizzen (,'ys 
in feinern namen in flebter wis 
Was er nacb feiner werdichait 
210 di in von art was an gelait 
Ein man in flebter weis erchant 


181 f. fehlen Wi 186 var gotes W a . 188 levt] volkch 1 V 2 - 

bsete] bet Hi, bete \V 2 . 191 gepotes] willen \V 2 \V 2 . 193 er 

feklt \V 2 . 195 Daz] Do H 2 . 197 da] fa Wi 198] vnd chvrn 

ein ch. da HV fi feh.lt W 2 . 199 Des gewalt Wj \V 2 200) m. irm 

gefleehte folten p. Wj 201 da vor] dar nach feit U T j U’ 3 203 ein 

Hi HY 205 Ze] "Sv HY wider fit] an der zeit Hi, pey der czeit \V 2 . 
2t*7 Ein Hi W 2 der frhlt HY 208 felher HY 209 feiner fehlt \\ 2 
SitzuDgslior. d phil.-hist Kl CLIII Bd 7 Abh *2 
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des vater Abvel tenant 
Was. vn des vater hiez Seor 
des vater der hiez Heleor 
215 Vn daz geflsehte danne hin 
was geporn von Benjamin 
Von dem Cys was geporn 
Cys dem was zefvn ercliorn 
Ein fvn der was Savl genant 
22o ein ivng'er degen i’rech erchant 
Vei’ter vn i’trenger 

von der achfel auf lenger 
Was er dan ieman wsere do 
nv fugt iz fieh alfo 
225 Daz er ehom in Gamatha 
vn fueht Samvelen da 
Daz er im reht tet clivnt 
wa er fvnt da ze ftvnt 
.Seine! vater Efel er verlos 
23u vn in zepoten dar vm erchos 
Daz er gieng vn fuchte fie 
do er vil lang vm gie 
Er vand ir nieht dar vm er la 
dureh vorhten cham in Gamatha 
235 Als in Samvel er lach 

do gotes ftimme zv im fprach 
Den foltv weichen iz ist der 
des ich meinem levte ger 
Ze einem chvnig in Ifrahel 
24o Savlen nam do Samvel 

Vn hiez in mit im ezzen gan 
er fprach fo wil ich dich lan 
Des andern morgens von mir 


212 A. was g. Hi. 213 Was fehlt TD WI- 214 der fehll 

ID ID- 215 daz] der Hi ID. 218 zefvn] ein f. 1(1. 219 Ein f. 

fehlt T(l. 220 ivnger] freelier WI. 225 er dar chom Wl. 

227 relit fehlt 111. 228 er da fvnde fazehant ID. 229 Efel die er Wi, 

E. do er 111 230 in fehlt II’/. 2.3 ! f. ft ide.n 11 2 . 233 ex fehlt 

Hi 115 231 vorlVhen III, vrago Til. cliom er in 111 ID 23G do 

fehlt 1(1, Dew 111. 237 — to/. Co'" 1 HI. 243 tn. frv v. m HI. 



Ein ueuei Kruckstuck uu 1 ? Rudolfs von Lins Weltehiomk 


19 


vn daz dv fiichft daz zaig ich dir 
245 Nacli deinein willeii fazehant 
nv hat Samvel befant 
[2 V ''J Dreizzieh man nacli gotes gepot 

wan im geclivndet was von got. 
Daz Savl im cliomen i’olde 
25n den ze ehvnig got wolde 
Vn den er i’olde weilin da 
di warn ouch in Gamatha 
Zv den fvrt er Savlen bin 
Auf den palas vii fatzt in 
255 An die hohften ftat enbor 

feinem clioch fait er da vor 
Daz er Savles pHsege paz 
dan ienes der do faz 
Savl belaih di naclit alda 
2Bo des andern morgens nam in fa. 
Der weiffag vn fvrt in dan 
mit im fvrn di dreizzieh man 
Vn goz im auf daz hovbt fein 
auz einem vazz was glelein 
205 Daz heilig ol vii weieht in 

ze einem chvnige danne bin 
Der gotes diet in Ifrahel 
do maht in Samvel 
Den gelovben ft let 
270 daz in got felbe had 

Ze ehvnig erchorn fozeftvnt 
tet er in di warhait chvnt 
Di im ander felben zeit 

auf feiner vart gefehahn feit 
275 Do pci er pyfehaft folde fehn 
waz im ern was gefehehn 


244 vii fehlt 115. 248 gezeiiret \\\. 250 got ze cli 115 115. 

253 fvrten fie 115. 254 fatzten 115. 256 fein eh. liioz er 115- 

258 iemans 115 115. 'hi] dar (15- 261 vn fehV U5 262 di 

fehlt 115. 272 warezaiehn 115- 27.1 im da an 115 274 ge- 

fcliach 115. 275] Wat im folde geschelin 115. Vnd folden In geschelien 

115 276] Da mit er beifehaft lolde fehen 115 115 
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Daz er ze chvnig was ercborn 
yii von folher art was geporn 
Uaz er felbe di geichicht 
280 gelovbn fell) mohte nicht 
Daz er fo hoeli folde cliomen 
daz er wurd genoinen 
In alfo holies mannes chraft 
mit chvniehleicber herfcbaft 
28r> Do er von to lcihter art 

er cliorn an chvngei’ herfehaft wart. 
Die glos dor dovttvng 
[2"’] fagt die bezaihenvng 

Wa von daz olvaz glel’ein was 
200 Iieht vn gantz hert als daz glas 
Vn lb iz idler fehonift il’t 
fo priftet iz in chvrtzer fril't 
Daz tvt bezaihnleich 
Savles elivniehreicli 
20? Daz praft alfam daz hertte glas 
do iz in feiner pefte was 
Vn zergie pei leinen tagen 
von Samvel dem weiffagn 
Schiet der Ewart Savl zebant 
son vil dikch wart er des geniant 
Daz er nieht verzagt 
dar an des er im fagt 
Wan got bet in ze chvnig erchorn 
fwie nider er doulite fieh geporn 
305 Vber die Ifrahelifeli diet 

als er von Samvel gefchiet 


278 vn ft' hit IF,. was fehlt IF,. was er Wi- 280 mohte gel. 

niht IF, 282] vnd alfo w. vz geu. 115- 283 l’o holier IF,- 

284 mit] in IF,. 285 Do] Das ID. von fo 1.] lvft von 1. IF,, von 

lieb' IF,. 286 an eh. h.] cze chyuge 1 F,. 287 der fehlt IF, 

bedevtvnge ID 115 . 288 die] vns 11]. 280 Wa von] Wan IF, 

vas IF,. 200 daz fehlt IF,. 291 Vn fehlt IF,. iz fehlt IF,. 

293 tet IF, 290 in f. vefte IF,, aller pefte IF,. 297 pei f ] in 

fein IF,. 300 dikch] offt 11 5 302 vragte IF, 303 het fehlt IF, 

304 er d fieh] ere wer IF? 
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Er vant i’waz er im fagt vor 
in Effriea vn in Tiiabor 
Do Phyliftim di haidenfchaft 
31o was vn ir famnvng cliraft 
Do fi mit veintleicher hant 
wolden chomen in daz lant 
Div got der Ifrahelifclien diet 
ze reclitem erbtail auz fcliiet 
31"> Savl do der gefchiet von dan 
auf dem weg in cliomen an 
Weifer weifiagn ein fchar 

di chvnftich dinch weiffagten gar 
Alz iz ie dar nach gefchacb 
32o do ir mvnt weiffagnde fprach 
Er chert palde zv in 

vn enpiie weiffagnden fin 
So daz mit weifiagn fein inunt 
mit in do tet weii’fagen clivnt 
325 Wie in der ivngiften iare frift 
reiehft der ante ekrift 
Wie mit im folde reichfen Og 
daz geflrehte vn Magog 

307 f do vor 113. 308 das zwette in iiber der Zeile. 310 vnd 

in ir llj. 311 So fie m. vverlicher Wj. 315 der] er 11', 316 weg 

chom in 113 318 fagten 113. 320 Als daz Saul erfaeh 113 

321 Er gedaeht vnd fprach 113- 323 daz weiffagende 113. 324 do] 

das 113. weiffagende 113 IV*. 325 in fehlt TI3- iares TV, 

326 reichfende 113 113. 
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